Sygn. akt XVII GW 281/21

UZASADNIENIE

(...) z siedziba w W. (dalej rowniez jako (...)) wniosto pozew przeciwko Hotelowi (...) spblce z ograniczona
odpowiedzialnoécig spdlce komandytowej z siedziba w D., w ktérym domagalo sie zasadzenia od pozwanego kwoty
77.217,76 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie w zaplacie liczonymi od dnia 10 sierpnia 2021 r. do
dnia zaplaty.

Powod wnidst réwniez o zasadzenie od pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug
norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu zadania pozwu powdd wskazal, Zze pozwana prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, w ramach ktorej
prowadzi hotel, w ktéorym wykorzystuje utwory slowne, muzyczne, stowno-muzyczne i choreograficzne chronione
przez (...). Pozwana miala nie zawrze¢ umoéw licencyjnych z powodem. W zwigzku z tym, ze korzystanie z utworow
byto bezumowne, powodd na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3b Ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i
prawach pokrewnych (Dz. U. z 2021 . poz. 1062 t.j. ze zm., dalej jako pr. aut.) wyliczyl odszkodowanie odpowiadajace
dwukrotnos$ci stosownego wynagrodzenia, ktore w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytulem udzielenia przez
powoda zgody na korzystanie z utwordow.

Powyzsza kwota zostala wyliczona na podstawie informacji uzyskanych od pozwanego w efekcie wykonania przez
niego wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie z dnia 19 kwietnia 2018 r. sygn. akt I C 372/17 oraz tabel wynagrodzen
dolgczonych do pozwu.

W dniu 5 stycznia 2022 roku Sad Okregowy w Gdansku wydal nakaz zaplaty zobowigzujac pozwana spoétke do zaplaty
powodowi kwoty 77.217,76 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 10.08.2021 r. do dnia zaplaty
oraz kwoty 7.478 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w spelieniu §wiadczenia pienieznego od dnia
uprawomocnienia sie nakazu zaplaty do dnia zaplaty tytulem kosztow postepowania.

Pozwana spolka wniosta sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty, zaskarzajac go w caloSci, wnoszac jednoczeénie
o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu wedlug norm
przepisanych. Pozwana przyznala, ze nie zawarla uméw licencyjnych z powodem, ale w jej ocenie, ten fakt nie stanowit
automatycznie, ze korzystanie z utwor6w bylo bezumowne.

Strona pozwana wskazala rowniez, ze odtwarzanie programow telewizyjnych w pokojach hotelowych przez gosci nie
stanowi publicznego odtwarzania, w zwigzku z czym powdd nie moze rozporzadza¢ prawami autorskimi na tym polu
eksploatacyjnym.

W ocenie pozwanej, powod byt zobowigzany do wykazania, ze podczas imprez hotelowych pozwana wykorzystywala
utwory objete ochrona przez organizacje zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi. Niedokonanie tej czynnosci
przez powoda mialo $§wiadczy¢ o nieudowodnieniu roszczenia.

W piSmie procesowym stanowiacym odpowiedZ na sprzeciw od nakazu zaplaty powdd stanal na stanowisku, ze
rozprowadzanie sygnalu za pomoca odbiornikéw telewizyjnych na rzecz klientdbw zajmujacych pokoje hotelowe
jest publicznym udostepnianiem i stanowi naruszenie praw os6b uprawnionych w przypadku niezawarcia umoéw
licencyjnych z powodem. W ocenie powoda, o takim stanie rzeczy $wiadczy miedzy innymi fakt, ze takie dzialanie
podmiotu prowadzacego hotel wplywa na atrakcyjnosc oferty hotelowej, podwyzsza standard pokoi i wplywa na cene
$wiadczonych ustug hotelu, a wiec wigze sie z osigganiem korzySci majatkowe;j.

Powod wskazal rowniez, ze nie ma obowigzku wykazywania, ze podczas imprez byly wykorzystywane konkretne
utwory z repertuaru (...). Swiadezy¢ miato o tym domniemanie prawne z art. 5 ust. 1 Ustawy z dnia 15 czerwca 2018



r. 0 zbiorowym zarzadzaniu prawami autorskimi i prawami pokrewnymi (Dz. U. z 2018 r. poz. 1293, dalej jako u.z.z.).
W ocenie powoda, ciezar obalenia tego domniemania spoczywal na pozwane;j.

Sad ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Powdd jest organizacja zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi w rozumieniu art. 3 pkt 2 u.z.z. Jego zadaniem
jest ochrona praw autoréw polskich, cztonkow (...)oraz tworcow, ktdrzy powierzyli Stowarzyszeniu swoje utwory pod
ochrone. Ponadto, na mocy art. 5 ust. 1 u.z.z. posiada legitymacje procesowa w przedmiocie dochodzenia roszczen z
tytulu zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi.

okolicznosci bezsporne

Wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2018 r. wydanym w sprawie I C 372/17 Sad Okregowy w Koszalinie zobowigzal
pozwang do udzielenia powodowi informacji o iloéci gniazd antenowych zainstalowanych w pokojach hotelowych w
Hotelu (...) w D. oraz przedstawienie wykazéw programéw organizacji telewizyjnych i radiowych reemitowanych w
hotelowej sieci kablowej w Hotelu (...) w D.. Sad Okregowy w Koszalinie zobowigzal rowniez pozwang do udzielenia
informacji dotyczacej imprez zorganizowanych w Hotelu (...) w D., podczas ktorych wykorzystywane byly publicznie
utwory slowne, muzyczne, stowno-muzyczne i choreograficzne. Ponadto, zobowiazal rowniez pozwana do udzielenia
informacji dotyczacej miejsc, w ktorych nastepuje publiczne odtwarzanie muzyki w tle.

okolicznosé bezsporna

Pismami z 13 sierpnia 2018 r., 19 grudnia 2019 r. i 14 czerwca 2021 r. pozwana zrealizowala obowigzek nalozony
przez Sad. Zakonczenie postepowania egzekucyjnego dotyczacego wykonania obowigzku informacyjnego zostalo
stwierdzone postanowieniem Sadu Rejonowego w Koszalinie z dnia 20 sierpnia 2021 r., sygn. akt I Co 356/21.
Z informacji przekazanych przez pozwana wynikalo, ze w hotelu zostalo umieszczonych 118 gniazd antenowych
zainstalowanych w pokojach hotelowych, odbyly sie 4 bale sylwestrowe (lata 2014-2017) oraz 51 wieczorkdéw
tanecznych.

okolicznosci bezsporne

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie byl bezsporny. Strony go nie kwestionowaly.

W konsekwencji Sad ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie przede wszystkim w oparciu o o§wiadczenia stron
zawarte w pozwie, sprzeciwie od nakazu zaplaty oraz kolejnych pismach procesowych. Jedynie pomocniczo Sad
wykorzystal przy ustalaniu stanu faktycznego material dowodowy zaoferowany przez strony postepowania. Sad ocenit
wiarygodno$¢ i moc dowoddw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu, zgodnie z dyspozycja przewidziang w art. 233 k.p.c. Sad mial przy tym na uwadze to, iz zadna ze stron nie
kwestionowala zgodnosci z oryginalami kopii dokumentéw zlozonych do akt sprawy, jak rowniez wiarygodno$ci tych
dokumentow.

Sad doszedt do przekonania, ze powodztwo zastugiwalo w catoéci na uwzglednienie.

Pozwana spotka komandytowa w sprzeciwie od nakazu zaplaty podniosta dwa zarzuty. Po pierwsze, twierdzila, ze
odtwarzanie utworé6w w pokojach hotelowych nie stanowi publicznego odtwarzania, w zwiazku z czym powod nie
moze dochodzié¢ od niej nalezno$ci powotujgc sie na to pole eksploatacji utworéw. Po drugie, w ocenie pozwanej, to
powod powinien wykazac, ze odtwarzane utwory nalezaly do repertuaru (...).

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze strona pozwana blednie twierdzi, ze w zakresie wyliczen dotyczacych gniazdek
antenowych najistotniejsza kwestia jest ustalenie publicznego charakteru odtworzen programéw odpowiadajacych
temu polu eksploatacji. Tymczasem powod wprost wskazywal w pozwie oraz stosowal tabele wynagrodzen



odpowiadajace oplatom naliczanym za wykorzystywanie utwordéw na polu eksploatacyjnym reemisji. Pozwana byta
zobowigzany do zawarcia umowy licencji z odpowiednim podmiotem zbiorowego zarzadzania, ew. moglaby wykaza¢,
ze korzystala z formy dozwolonego uzytku publicznego z art. 24 ust. 2 pr. aut.

Pomimo chybionej argumentacji pozwanej, Sad przeprowadzi rozwazania dotyczace publicznego charakteru
odtworzen programéw. Nie ma racji strona pozwana twierdzac, ze umieszczenie telewizoréw w pokojach hotelowych
i doprowadzenie do nich sygnalu nie ma charakteru odtworzenia publicznego. Pozwana wskazywala, ze go$cie
hotelowi traktuja pobyt w hotelu jako zamiennik prywatnego mieszkania, co mialoby stanowié zaprzeczenie miejsca o
charakterze publicznym. Ponadto, wskazala rowniez, ze gléwnym celem gosSci hotelowych nie jest ogladanie telewizji.
Abstrahujac od faktu, ze tezy pozwanego pozostaja golostowne, to dodatkowo pozostaja w sprzecznosci z celowo$ciowa
wykladnig terminu ,publicznego odtwarzania”, ktéra to pozwany starat sie przekonaé¢ Sad do swojej racji.

Faktycznie, w ramach pobytu w hotelu goScie przebywaja raczej w prywatnych kwaterach, jednak nie niweczy to
uznania odtwarzania utworéw w tych pokojach za publiczne. Nie mozna bowiem przy ocenie tego terminu kierowac
sie jedynie jego potocznym znaczeniem rozumianym jako odtworzenie utwor6w wobec zebranej w jednym miejscu
publiki. Odtwarzanie w hotelu odbywa sie wobec znacznej publiki, jednak jest ona rozproszona oraz wymienialna, w
tym znaczeniu, ze w pokojach wystepuje rotacja gosci, co dodatkowo zwieksza krag osob, wobec ktoérych utwor jest
prezentowany. Jedynym ograniczeniem dostepnosci do utwordw jest pojemnos¢ hotelu oraz cena za pobyt, jednak
nie sg to ograniczenia na tyle doniosle, by niweczyly sens uznania doprowadzania sygnatu telewizyjnego do pokoi
hotelowych za publiczne odtwarzanie. Ponadto, na co slusznie zwrécil uwage powdd, dzieki odtwarzaniu pozwana
uzyskuje posrednio korzysci finansowe poprzez podwyzszenie standardu pokoi, co ma wpltyw na cene $§wiadczonych
ustug. Ma to fundamentalne znaczenie dla braku mozliwos$ci skorzystania przez pozwanego z formy dozwolonego
uzytku z art. 24 pr. aut.

Sad przychyla sie w caloéci do ugruntowanej linii orzeczniczej w powyzszym zakresie. Jak stwierdzit Sad Apelacyjny
w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z dnia 13 marca 2018 r. (sygn. akt VI ACa 1583/16) ,publiczne odtwarzanie
utwordw audiowizualnych w pokojach hotelowych [...], w ramach prowadzonej dzialalno$ci hotelarskiej i uzyskiwanie
z tego tytulu posrednio korzysci [...], jako niemieszczace sie w granicach licencji ustawowej z art. 24 pr. aut. jest
dzialaniem niedozwolonym” (podobnie Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 26 kwietnia 2021 r. , sygn. akt
I ACa 163/20).

W podobnym tonie wypowiadal sie réwniez Trybunal Sprawiedliwoéci w sprawach C-306/05 SGAE v. RAFAEL
HOTELES SA (ZOTSiS 2006, nr 12, poz. I-11519.) i C-162/10 PHONOGRAPHIC PERFORMANCE (IRELAND)
LIMITED v. IRLANDIA (ZOTSiS 2012, nr 3, poz. I-141.).

Co do drugiego z zarzutéw pozwanej nalezy stwierdzi¢ w pierwszej kolejnosci, ze powdd wykazal swoja legitymacje
procesowa. Ponadto, na powodzie nie spoczywal ciezar wykazania, ze pozwana odtwarzala utwory nalezace do
repertuaru powoda.

Powdd (...) z siedziba w W. jest organizacja zbiorowego zarzadzania w rozumieniu art. 3 pkt 2 u.z.z. Zgodnie z trescia
przywolanego przepisu organizacja taka jest stowarzyszenie zrzeszajace uprawnionych lub podmioty reprezentujace
uprawnionych, ktérego podstawowym celem statutowym jest zbiorowe zarzgdzanie prawami autorskimi lub prawami
pokrewnymi na rzecz uprawnionych w zakresie zezwolenia udzielonego mu przez ministra wtasciwego do spraw
kultury i ochrony dziedzictwa narodowego. Powo6d dziala w oparciu zezwolenie Ministra Kultury z dnia 1 lutego 1995.
na zbiorowy zarzad prawami autorskimi do utworéw stownych, muzycznych, stowno-muzycznych, choreograficznych,
pantomimicznych oraz stownych, muzycznych, stowno-muzycznych i choreograficznych w utworze audiowizualnym w
zakresie: utrwalania, zwielokrotniania, wprowadzania do obrotu, wprowadzania do pamieci komputera, publicznego
wykonania, publicznego odtwarzania, wySwietlania, wystawiania, uzyczenia i najmu, nadania za pomocg wizji lub fonii
przewodowej albo bezprzewodowej przez stacje naziemna, nadania za po$rednictwem satelity, reemisji i publicznego
udostepnienia utworu w taki sposéb, aby kazdy mégl mie¢ do niego dostep w miejscu i w czasie przez siebie wybranym.



Zgodnie z art. 5 ust. 1 w zw. z art. 3 pkt 1 lit. e) u.z.z., pow6d posiada uprawnienie do wykonywania zbiorowego
zarzadzania prawami autorskimi, w tym do dochodzenia ochrony praw autorskich. Powyzsze domniemanie do dnia
18 lipca 2018 r. umieszczone bylo w art. 105 ust. 1 pr. aut. , ktory stanowil, ze domniemywa sie, ze organizacja
zbiorowego zarzadzania jest uprawniona do zarzadzania i ochrony w odniesieniu do pdl eksploatacji objetych
zbiorowym zarzadzaniem oraz, ze ma legitymacje procesowa w tym zakresie. Na domniemanie to nie mozna sie
powolaé, gdy do tego samego utworu lub artystycznego wykonania roSci sobie tytul wiecej niz jedna organizacja
zbiorowego zarzadzania.

Pomimo réznic wystepujacych w brzmieniu obu tych przepisoéw, stan faktyczny niniejszej sprawy odpowiada obu
tym dyspozycjom. Powdd realizowal swoje uprawnienia dotyczace zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi
tworcow. Dodatkowo, korzystal z domniemania prawnego, ktore przerzuca ciezar dowodu w tym zakresie na
przeciwnika procesowego. Pozwana spotka ograniczyla sie w sprzeciwie jedynie do stwierdzenia, ze to powod powinien
wykazaé, ze na imprezach organizowanych w hotelu byly odtwarzane utwory artystow, ktorzy upowaznili powoda
do ich reprezentacji. Nie przeprowadzil w tym zakresie zadnej polemiki prawnej, ani nie przedstawil dowodu na te
okoliczno$é. W zwigzku z powyzszym, Sad nie uwzglednil tego zarzutu.

Powod poprzez realizacje roszczenia informacyjnego uzyskat od powoda informacje na temat liczby gniazdek
antenowych zainstalowanych w pokojach hotelowych oraz imprez zorganizowanych na terenie hotelu. Pozwana
przyznala, ze nie zawarla umow licencyjnych z powodem. Na podstawie udzielonych informacji oraz zatwierdzonych
tabel wynagrodzen autorskich powdd wyliczyl stosowne wynagrodzenie.

Pozwana nie kwestionowala sposobu obliczenia wysoko$ci roszczenia przystugujacego powodowi na podstawie art. 79
ust. 1 pkt 3 lit. b. W zwiazku z powyzszym oraz tym, ze rzeczone obliczenia nie budzily watpliwoSci Sadu, uwzglednil
on roszczenie powoda w catoSci.

W niniejszej sprawie powdd dochodzil takze zasadzenia na jego rzecz odsetek za opdznienie w zaplacie wynagrodzenia.
Zgodnie z art. 481 § 11 2 k.c,, jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opéZnienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoS$ci nie ponosi; jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla oznaczona,
nalezg sie odsetki ustawowe za opdznienie.

Biorgc wszystko powyzsze pod uwage, Sad w punkcie 1. wyroku uwzglednil powddztwo w catoéci.

O kosztach postepowania Sad orzekl w punkcie 2. wyroku na zasadzie odpowiedzialnosci za wynik procesu i biorac
pod uwage tres¢ art. 98 § 1 k.p.c., obcigzajac nimi strone pozwana jako przegrywajaca sprawe caloSci. Na koszty
procesu w niniejszej sprawie sktadaly sie oplata sadowa, koszty zastepstwa procesowego oraz oplata skarbowa za
pelnomocnictwo.

Majac na uwadze powyzsze, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 7.478 zlotych tytutem zwrotu kosztow
procesu wraz z odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za op6znienie w spelnieniu S$wiadczenia pienieznego, od
dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty.
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