Sygn. akt XVI Cz 232/15
POSTANOWIENIE
Dnia 16 marca 2015 r.
Sad Okregowy w Gdansku XVI Wydzial Cywilny — Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Anna Daniszewska (spr.)
Sedziowie: SO Anna Strugala
SO Marcin Jensko
po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2015 r. w Gdanhsku
na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi dluznika T. M. na czynnoSci komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym (...) M. B. w sprawie
egzekucyjnej km 1777/12

na skutek zazalenia dluznika

na postanowienie Sadu Rejonowego (...)

z dnia 23 lipca 2014 r. sygn. akt XIII 1 Co 2012/14

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu(...).
Sygn. akt XVI Cz 232/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 23 lipca 2014 r. Sad Rejonowy(...) (...) odrzucil skarge dluznika T. M. na czynnos$ci komornika
sadowego przy Sadzie Rejonowym (...) M. B. w sprawie km 1777/12.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, iz zarzadzeniem Przewodniczacego skarzacy zostal wezwany do usuniecia
brakéw formalnych skargi poprzez zlozenie odpisu zalacznikow do skargi oraz do oplacenia skargi w terminie 7 dni
pod rygorem odrzucenia skargi.

Wezwanie zostalo doreczone skarzacemu w dniu 11 czerwca 2014r., zatem wyznaczony do uzupelienia brakow
formalnych termin uplynal bezskutecznie 19 czerwca 2014 r.

Sad I instancji wskazal, ze majgc na wzgledzie powyzsze okolicznoSci, a takze tre$¢ skargi oraz uprawnienie sadu do
wydawania zarzadzen komornikowi w ramach sprawowanego nadzoru nad egzekucja z nieruchomoéci, na podstawie

przepisu art. 767° k.p.c. obligujacego Sad do odrzucenia skargi, ktérej braki nie zostaly uzupelnione w terminie, jezeli
nie zachodza podstawy do wydania komornikowi zarzadzen z urzedu, orzekt jak w sentencji.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiodl dluznik wskazujac, ze nie zostalo mu doreczone zobowigzanie do
uzupekienia brakdow formalnych skargi, a zatem nie mogt uplyna¢ réwniez termin do ich uzupelnienia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie zasluguje na uwzglednienie, aczkolwiek z innych wzgledéw anizeli wskazat skarzacy.

Wskazaé nalezy, iz w przypadku nie wykonania przez strone zarzadzenia wzywajacego do usuniecia brakow
formalnych i w konsekwencji odrzucenia $rodka zaskarzenia, w tym takze skargi na czynnoéci komornika,
rozpoznajac zazalenie na postanowienie o odrzuceniu Srodka zaskarzenia sad odwolawczy bada w pierwszej
kolejnosci, czy zarzadzenie wzywajace do uzupelienia brakow formalnych bylo uzasadnione. Konsekwencja uznania
jego bezzasadnosci jest uchylenie postanowienia o odrzuceniu $rodka zaskarzenia. Dopiero w przypadku uznania
zasadnosci zarzadzenia o wezwaniu strony do uzupelnienia brakéw formalnych srodka zaskarzenia, sad odwolawczy
bada, czy zarzadzenie to zostalo przez strone nalezycie wykonane.

W realiach niniejszej sprawy, zarzadzenie z 13 maja 2014 r. bylo uzasadnione, bowiem skarzacy wnoszac skarge
wraz z odpisem, nie przedlozyl wyszczegoélnionych w skardze zalacznikow, ktore powinny by¢ wraz z odpisem skargi
doreczone wierzycielowi oraz nie uicil oplaty od skargi.

Zgodnie z art. 767° k.p.c. sad odrzuca skarge wniesiona po uplywie przepisanego terminu, nieoptacona lub z innych
przyczyn niedopuszczalna, jak rowniez skarge, ktorej brakow nie uzupelniono w terminie, chyba ze uzna, ze zachodza
podstawy do podjecia czynno$ci na podstawie art. 759 § 2 k.p.c.

Nie zasluguje na uwzglednienie podniesiony w zazaleniu zarzut, ze skarzacemu nie zostala doreczona przesytka
zawierajgca zobowigzanie do uzupekienia brakéw formalnych skargi na czynnos$ci komornika. Przesylka zawierajaca
zobowiazanie do uzupelnienia brakéw formalnych skargi zostala skierowania na wlasciwy adres. Awizowano ja
dwukrotnie zgodnie z przepisami art. 139 § 1 k.p.c. oraz § 71i 8 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie
szczegOlowego trybu i sposobu doreczania pism sagdowych w postepowaniu cywilnym z dnia 12 pazdziernika 2010 r.
(tekst jednolity Dz.U. z 2013 r., poz. 1350 ze zmianami), wlaéciwe adnotacje w tym zakresie zostaly umieszczone na
kopercie adresowanej do skarzacego przesylki. Nalezy zatem przyja¢, ze przesylka ta zostala doreczona skarzacemu
zastepczo (w rozumieniu art. 139 § 1 k.p.c.) w spos6b prawidlowy, za$ skutek doreczenia nastapit w dniu 11 czerwca
2014 r., a zatem w dniu, w ktoérym uplynal termin do jej odbioru (tak uchwala sktadu siedmiu sedziéw SN — zasada
prawna z dnia 10 maja 1971 r., III CZP 10/71, OSNC 1971, nr 11, poz. 187).

Niemniej jednak zwazy¢ nalezy, iz przepis art. 767° k.p.c. stanowi, ze sad odrzuca skarge wniesiong po uplywie
przepisanego terminu, nieoplacona lub z innych przyczyn niedopuszczalna, jak rowniez skarge, ktorej brakow nie
uzupelniono w terminie, chyba ze uzna, iz zachodza podstawy do podjecia czynnosSci na podstawie art. 759 § 2 k.p.c. W
niniejszej sprawie Sad Rejonowy nie zastosowat jednakze cytowanego przepisu, co uniemozliwia kontrole instancyjng
w tym zakresie. Z treSci uzasadnienia zaskarzonego postanowienie nie wynika bowiem, czy zdaniem Sadu Rejonowego
zachodza, czy tez nie zachodza podstawy do podjecia czynno$ci na podstawie art. 759 § 2 k.p.c.

Podkreélenia wymaga, iz dazac do umocnienia funkcji skargi na czynnosci komornika i podniesienia jej skutecznosci,

ustawodawca z dniem 5 lutego 2005r. wprowadzil do kodeksu postepowania cywilnego przepis art. 767° k.p.c., ktory
stal sie wyrazna, normatywng podstawa jej odrzucenia, jezeli zostala wniesiona po terminie albo nie uzupelniono w

terminie jej brakoéw. Nie budzi watpliwosci, ze sad odrzuca skarge z przyczyn okreélonych w art. 7673 k.p.c. tylko
wtedy, gdy nie zachodza powody do podjecia czynnoSci na podstawie art. 759 § 2 k.p.c.; za$ jezeli uzna, ze powody te
wystepuja, odrzucenie skargi jest niedopuszczalne (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2012 r. w sprawie
IIT CZP 11/12). Przyjmuje sie, ze skarga na czynnosci komornika ma nie tylko cechy $rodka zaskarzenia, ale jest
takze narzedziem szeroko rozumianego nadzoru judykacyjnego, a takze nos$nikiem informacji mogacych wskazywaé
rozmaite wady i uchybienia w toczacej sie egzekucji. Jezeli skarge wniesiono po uplywie przepisanego terminu,
nie oplacono jej, nie uzupeliono jej brakéw albo byla niedopuszczalna, nie moze juz spelmi¢ swej funkeji czysto
jurysdykcyjnej, a jej odrzucenie, a wiec ostateczne pozbawienie jej jakichkolwiek skutkow, odbieraloby jej takze role
srodka nadzoru przewidzianego w art. 759 § 2 k.p.c. Zatem skarga na czynnos$ci komornika, pozbawiona — na skutek
nieusunietych lub nieusuwalnych wad — cech §rodka zaskarzenia unormowanego w art. 767 k.p.c., podlega konwersji;
przeksztalca sie w Srodek o charakterze pozajurysdykeyjnym, stajac sie — ze skutkiem wstecznym, od chwili wniesienia



— skierowanym przez strone bezposérednio do sadu zawiadomieniem o uzasadnionej potrzebie wydania komornikowi
odpowiednich zarzadzen. W ten sposob wzrastaja gwarancje legalizmu czynno$ci komornika, mimo bowiem braku
prawidlowego i — w sensie procesowym — skutecznego zaskarzenia, nie wymykaja sie one spod kontroli sagdu (por.
takze uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2007 r., III CZP 16/07, OSNC 2008, Nr 6, poz. 58 i por. uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2012 r. w sprawie III CZP 11/12).

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy wprawdzie wskazal w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia na instytucje
wydawania komornikowi zarzadzen w trybie 7598 2 k.p.c. , jednak nie ocenil w jego kontekécie zasadno$ci skargi.
Samo za$ przytoczenie brzmienia przepis6w nie moze by¢ uznane za wystarczajace. Podkreslenia wymaga , iz Sad
Rejonowy nie analizowal w ogole akt egzekucyjnych pod katem zasadnoS$ci wydania zarzadzen w trybie cytowanego
przepisu, co sam przyznal na karcie przekazania akt Sagdowi Okregowemu wraz zazaleniem (k.35).

Powyzsze skutkuje konieczno$cia uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji celem dokonania oceny, czy zachodza postawy, w §wietle okoliczno$ci podnoszonych
przez skarzacego w uzasadnieniu skargi, do wydania przez sad zarzadzen w trybie art. 759 § 2 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy, na podstawie art. 3868 4 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl jak w
sentencji postanowienia.



