Sygn. akt XVC 130/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Gdansk, 26 stycznia 2017 roku

Sad Okregowy w Gdansku XV Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Misiurna

Protokolant: stazysta Magdalena Malachowska

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2017 roku na rozprawie
sprawy z powodztwa I. W., S. W., I. M.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w S. na rzecz powddki I. W. kwote 41.000 z} (czterdzieéci jeden tysiecy
zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 20 lipca 2014r. do dnia 31 grudnia 2015r., z dalszymi odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej w S. na rzecz powoda S. W. kwote 27.000 zl (dwadzieScia siedem
tysiecy ztotych) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 20 lipca 2014r. do dnia 31 grudnia 2015r., z dalszymi odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

III. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w S. na rzecz powodki I. M. kwote 27.000 zl (dwadzieécia siedem
tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 20 lipca 2014r. do dnia 31 grudnia 2015r., z dalszymi odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

IV. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

V. zasadza na rzecz pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w S. od powoddki I. W. kwote 45,52 zl (czterdziesci pie¢ zlotych
piecdziesigt dwa grosze), od powoda S. W. kwote 137,44 z} (sto trzydzieéci siedem zlotych czterdziesci cztery grosze)
i od powodki I. M. kwote 137,44 z1 ( sto trzydzieSci siedem zlotych czterdzieci cztery grosze) tytulem zwrotu kosztéw
procesu;

VI. zasadza od powoddéw solidarnie na rzecz pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w S. kwote 218,96 zt ( dwiescie
osiemnascie zlotych dziewiecdziesiat sze$¢é groszy) tytulem zwrotu kosztow procesu ;

VII. nakazuje Sciagnac na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Gdanhsku

od powoddow I. W., S. W.i1. M. solidarnie kwote 1507,80 zl (jeden tysiac pieéset siedem zlotych i osiemdziesiat groszy)
tytulem zwrotu kosztéw sadowych.

UZASADNIENIE

Powodowie I. W., S. W. i I. M. wniesionym pozwem domagali sie zasgdzenia od pozwanego (...) S.A z siedzibg w S.
na rzecz:



« powddki I. W. kwoty 150.000z} tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde, a takze kwoty 40.000z} tytutem
odszkodowania w zwigzku z pogorszeniem sie sytuacji zyciowej powodki - wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
20 lipca 2014r. do dnia zaplaty,

« powoda S. W. kwoty 80.000z} tytutem zado$¢uczynienia za doznana krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 20 lipca 2014r. do dnia zaplaty,

« powddki I. M. kwoty 80.000z} tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 20 lipca 2014r. do dnia zaplaty

oraz zasadzenia na rzecz kazdego z powodow kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu powodowie wywiedli, ze w dniu 5 grudnia (...)na odcinku drogi numer (...) (...) kierujacy samochodem
osobowym marki S. (...) o numerach rejestracyjnych (...) W. R. najechal na jadacego przed nim rowerzyste, w
wyniku czego kierujacy rowerem H. W. doznal obrazen ciala, ktore skutkowaly jego Smiercia na miejscu zdarzenia.
Komenda(...) Policji w O. umorzyla w dniu 28 maja 2014r. prowadzone w tym przedmiocie $§ledztwo wobec braku
danych dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przestepstwa. Powodowie nastepnie wskazali, ze za poSrednictwem
firmy (...) w S. zglosili pozwanemu wnioski o likwidacje szkody. Ubezpieczyciel uznal swoja odpowiedzialnosé co
do zasady i wyplacit powodom zadoSéuczynienie w wysokoéci 9.000zt dla powodki 1. W.; 3.000zl dla powoda S.
W. oraz 3.000z} dla powodki I. M., jednoczes$nie przyjmujac 70% przyczynienie sie zmarlego H. W. do powstania
szkody. W ocenie powodéw przyjety przez pozwanego procent przyczynienia sie jest zdecydowanie zawyzony i
oderwany od okolicznoéci sprawy. Zdaniem powoddéw powinien wynosi¢ 20%, gdyz rowerzysta mial na sobie
kamizelke odblaskowa, latarke i oznaczony §wiatlami odblaskowymi rower, a to, ze zostal uderzony centralnie w tylna
cze$é roweru $wiadezy o tym, iz kierowca samochodu osobowego moglt zauwazy¢ jadacego przed nim rowerzyste.
Powodowie wskazali, Ze wysoko$¢ zadanych w pozwie kwot jest juz okreslona przy przyjeciu 20% przyczynienia sie
H. W. do powstania szkody. W dniu 8 stycznia 2015r. powodowie wyslali do pozwanego przedsadowe wezwanie do
zaplaty, jednakze do dnia wniesienia pozwu ubezpieczyciel nie wyplacil im dodatkowej kwoty. Zdaniem powodow
wysoko$é wyplaconych kwoty nie jest odpowiednia w stosunku do krzywdy, jakiej doznali.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od powoddéw kosztdéw procesu.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze nie kwestionuje swojej odpowiedzialnosSci co do zasady za skutki zdarzenia z
dnia 5 grudnia (...), a jej podstawa jest umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej z posiadaczem pojazdu
marki S. (...). Odpowiedzialno$¢ swoja uznal pozwany wyplacajac powodom zado$éuczynienie z tytulu $mierci H.
W., a w przypadku powddki I. W. takze odszkodowanie z tytulu znacznego pogorszenia sie jej sytuacji zyciowej w
zwigzku ze Smiercig meza. Pozwany wskazal, ze przyjal w postepowaniu likwidacyjnym 70% stopien przyczynienia sie
zmarlego do powstania zdarzenia, gdyz do wypadku doszlo na prostym nieo§wietlonym odcinku drogi, poza obszarem
zabudowanym, zima o godzinie 6:30 rano. Rowerzysta zostal uderzony w §rodkowa cze$¢ pojazdu, co wprost oznacza,
ze jechal on $rodkiem jezdni. Ponadto pozwany podniosl, ze kamizelka odblaskowa, ktéra mial na sobie H. W. byla
niewidoczna, gdyz bezposredni §wiadkowie zdarzenia przy mijaniu rowerzysty nie widzieli, by H. W. mial jakakolwiek
kamizelke, a wiec nie spelniala swojej roli i rowerzysta nie byt widoczny na drodze. Ponadto pozwany wskazal, ze
rowerzysty nie o$wietlala rowniez latarka, tylko $wiatelko z latarko — zapalniczki, ktérym H. W. o§wietlal sobie droge
z przodu, zatem nie mogl byé widoczny z tyhu, skad nadjezdzal samochdd osobowy. Pozwany powolal sie réwniez
na opinie bieglego sadowego sporzadzona na potrzeby postepowania karnego, z ktorej wynikalo, iz H. W. jechal
w odleglosci okolo 1,3 metra od prawej krawedzi jezdni, zas prawe kola (...) znajdowaly sie w odlegloéci okolo 0,6
metra od krawedzi jezdni. Gdyby wiec rowerzysta jechal chociazby przy prawej krawedzi jezdni — do wypadku by
nie doszlo. Wszystkie te okoliczno$ci wedlug pozwanego $wiadcza o tym, ze rowerzysta naruszyt podstawowe zasady
bezpieczenstwa ruchu drogowego, a stopien jego zawinienia jest tym wiekszy, ze zwazywszy na jego podeszly wiek,
niewatpliwie byl i powinien by¢ swiadomy znacznych niebezpieczenstw z tym zwigzanych. W stosunku do zgdanych
tytulem zado$éuczynienia kwot, pozwany podniésl, iz przyznane wysokoSci sa prawidlowe, a zadania powodow w tym
zakresie znacznie wygorowane w poréwnaniu z rozmiarem doznanej przez nich krzywdy. Ponadto (...) S.A wskazalo, iz



w odniesieniu do zagdanego odszkodowania z tytulu pogorszenia sie sytuacji zyciowej, powddka H. W. nie udowodnita,
aby wskutek $mierci swojego meza doszlo do znacznego pogorszenia jej sytuacji zyciowej, a nawet jesli to wyplacona
przez pozwanego kwota w wysokoéci 8.000z} z pewnoscig stanowi calkowite zaspokojenie powddki z tego tytutu.

Pismem z dnia 31 lipca 2015r. powodowie cofneli przyznane w pozwie przyczynienie sie zmarlego H. W. do powstania
szkody w 20% jednocze$nie pozostawiajac bez zmian dochodzone pozwem wysokosci roszczen i ich podstawe prawna
(pismo powodow, k. 117-117v).

Pozwany odpowiadajac na powyzsze wskazal, iz w jego ocenie wylaczna wine za wypadek ponosi H. W., a wowczas
posiadacz pojazdu samochodowego jest zwolniony od odpowiedzialnoéci, zatem wyplacone powodom w toku
postepowania likwidacyjnego kwoty stanowia $§wiadczenie nienalezne. Jednakze na wypadek ustalenia przez Sad, ze
H. W. nie jest wylacznie winnym, pozwany podtrzymal zarzut przyczynienia sie podniesiony w odpowiedzi na pozew
(pismo pozwanego, k. 133-134V).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

H. W. mieszkat z zong I. W. w miejscowosci K., oddalonej od D. o kilka kilometréw. W dniu 4 grudnia (...) H. W.
zamierzal pojecha¢ do D. by zarejestrowaé zone do lekarza. Wyjechal z domu rowerem okolo godziny 06:00 rano.
Okolo godziny 6:30 w odlegloSci mniej wiecej 150 metréw od miejsca zamieszkania H. W. (na drodze numer (...) (...))
jadacy w kierunku D. samochd6d osobowy S. (...) o numerach rejestracyjnych (...), kierowany przez W. R., najechal
na jadacego przed nim rowerzyste. H. W. poruszat sie tym samym pasem ruchu, co kierowca (...). Byl niewidoczny
dla innych uczestnikow ruchu, kierowca (...) i pasazerowie pojazdu jadacego z naprzeciwka ujrzeli go dopiero w
momencie uderzenia. Kierujacy samochodem osobowym, pomimo iz bylo ciemno, jechal na $wiattach mijania, gdyz
z naprzeciwka jechal inny samochoéd, réwniez na krotkich $§wiatlach. Stan nawierzchni drogi byl dobry, warunki
pogodowe korzystne.

Biegly sadowy ds. technicznej i kryminalistycznej rekonstrukeji wypadkéw drogowych W. K. stwierdzil, iz do wypadku
doszlo z uwagi na widoczne bledy w zachowaniu obu uczestnikéw ruchu, tj. rowerzysty i kierujacego samochodem
osobowym. Wedlug bieglego W. K. samochdd osobowy, w momencie zderzenia, poruszal sie z predkoscia wieksza
niz administracyjnie dopuszczalna (powyzej 90 km/h). W chwili zderzenia samochod jechal mniej wiecej $rodkiem
swojego pasa ruchu, natomiast rowerzysta jechal po jezdni, aczkolwiek nie w poblizu jej krawedzi. Biegly sadowy w
opinii sporzadzonej na potrzeby niniejszego postepowania wskazal, iz szczeg6lowa analiza materiatu dowodowego nie
pozwala jednoznacznie ustali¢, czy rower byl wyposazony we wlasciwe o§wietlenie przednie i tylne (gdyz na miejscu
wypadku ich nie znaleziono), a jezeli byl wyposazony, to czy bylo ono wlaczone.

Dowdéd: opinia bieglego sadowego ds. technicznej i kryminalistycznej rekonstrukeji wypadkow drogowych W. K., k.
199-221; ustne wyjasnienia bieglego W. K. na rozprawie w dniu 30 sierpnia 2016r., k. 259-265 (czas od 00:08:30 do
02:04:52); zeznania $wiadka J. P. na rozprawie w dniu 29 wrzeénia 2015r., k. 167-168 (czas od 00:09:20 do 00:23:31);
zeznania Swiadka B. S. na rozprawie w dniu 29 wrzeénia 2015r., k. 168-169 (czas od 00:23:31 do 00:45:47); zeznania
swiadka W. R. na rozprawie w dniu 29 wrze$nia 2015r., k. 169-170 (czas od 00:45:47 do 01:03:04); zeznania Swiadka
C. B. na rozprawie w dniu 29 wrze$nia 2015r., k. 170-171 (czas od 01:04:15 do 01:26:26).

W wyniku zdarzenia H. W. doznal obrazen ciala w postaci dwoch ran szczytu glowy, w tym jednej platowej,
rozleglej, otarcia naskorka i sifica na glowie, podbiegnie¢ krwawych w tkance podskérnej glowy, masywnego krwiaka
podpajeczynkowego z krwiag w ukladzie komorowym, otarcia naskoérka na powlokach brzusznych, ztamania licznych
zeber po obu stronach z rozdarciami oplucnej i ranami obu ptuc, krwiakiem jam oplucnowych, zlamania mostka
i kregostupa piersiowego z przerwaniem rdzenia kregowego, ranami, siicami i otarciami naskérka na konczynach
gornych i dolnych oraz zlamania koSci przy$rodkowej lewego podudzia. W nastepstwie doznanych obrazen H. W.
zmarl na miejscu zdarzenia. W chwili wypadku mial 76 lat.



Dowéd: dokumenty z zalaczonych akt Sledztwa Prokuratury Rejonowej (...); nadto kserokopia postanowienia o
umorzeniu $ledztwa z dnia 28 maja 2014r. - potwierdzona za zgodnos¢ z oryginalem przez wystepujacego w sprawie
pelnomocnika powodow, k. 37-38v; odpis skrocony aktu zgonu H. W., k. 29.

Sprawca wypadku W. R. w chwili wypadku by} ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego (...) S.A z
siedzibg w S..

okolicznosé bezsporna

W zwiazku z wypadkiem z dnia 4 grudnia 2013r. Komenda (...) Policji w O. (o sygnaturze (...), (...)) prowadzila
pod nadzorem Prokuratora Prokuratury Rejonowej (...) w O. Sledztwo o sygn. akt (...), ktére zostalo umorzone
postanowieniem z dnia 28 maja 2014r. na podstawie art. 17 § 1 ust. 1 k.p.k. - wobec braku danych dostatecznie
uzasadniajgcych popelnienie przestepstwa.

Dowébd: kserokopia postanowienia o umorzeniu §ledztwa z dnia 28 maja 2014r.- potwierdzona za zgodno$¢ z
oryginalem przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika powodow, k. 37-38v.

Powodka I. W. byla zona zmarlego H. W.. Zwigzek malzenski zawarli w dniu 5 listopada 1960r. Mieli dwoje dzieci.
Mieszkali we wlasno$ciowym mieszkaniu w miejscowosci K.. Posiadali oprocz mieszkania jeszcze 5 aré6w ziemi, ktora
za zycia uprawial maz powddki. Powodka I. W. nie pracowala zawodowo, pomagala w pracy mezowi oraz zajmowala
sie prowadzeniem domu i wychowywaniem dzieci. Gdy dzieci malzonkéw W. dorosly i wyprowadzily sie z domu by
zalozy¢ wlasne rodziny, I. W. nie podjela pracy, nadal zajmowala sie domem. Zywicielem rodziny byt H. W., ktéry
pobieral emeryture w wysokoSci 1.700zl miesiecznie. Powodka otrzymywata jedynie zasilek opiekunczy w wysokoéci
156z} miesiecznie.

Dowoéd:  kserokopia odpisu skroconego aktu malzenstwa powddki I. W., powoda S. W. i powodki 1. M. —
potwierdzone za zgodno$c¢ z oryginalem przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika powodoéw, k. 18, k. 23 i k.
28; zeznania informacyjne powodki I. W. na rozprawie w dniu 20 sierpnia 2015r., k. 136-137 (czas od 00:23:24 do
00:49:29); zeznania informacyjne powddki I. M. na rozprawie w dniu 20 sierpnia 2015r., k. 137-138 (czas od 00:50:50
do 01:10:49).

Powodke 1. W. laczyta bardzo bliska wiez ze zmarlym mezem. Byli dobrym malzefistwem, w ktérym czasem zdarzaly
sie klotnie. Malzonkowie W. spedzili ze soba 54 lata. H. W. byl osoba pomocna, opiekuncza, zaradng. Nawet po
opuszczeniu domu rodzinnego przez dzieci malzonkow W., H. W. duzo czasu po$wiecal swojej rodzinie. Ogodlnie cieszyt
sie dobrym zdrowiem, miewal problemy z ci$nieniem i kregostupem.

Dowdd: opis przezy¢ powodki I. W., k. 56; opinia sgdowo — psychologiczna bieglej sadowej M. D., k. 302-313;
zeznania informacyjne powodki I. M. na rozprawie w dniu 20 sierpnia 2015r., k. 137-138 (czas od 00:50:50 do
01:10:49).

Powodka I. W. bardzo traumatycznie przezyla Smier¢ meza. Przez ponad miesigc wymagala stalej opieki dzieci.
Przyjmowala leki uspokajajace na recepte. Miala trudnoéci ze snem i koszmary nocne. Powodka stala sie placzliwa,
smutna, apatyczna. Wszystkie te emocje i stany trwaja do dnia dzisiejszego. Powodka do dzi$ odczuwa skutki §mierci
meza. Stan psychiczny powddki I. W. pogorszyl sie znaczaco po tragicznym wypadku meza. Przezywany przez powodke
kryzys przyczynit sie do pesymistycznej postawy wobec rzeczywisto$ci, leku przed samotnoscia, silnym poczuciem
straty meza. Proces zaloby po Smierci meza H. W. nie zakonczyl sie u powodki i jest juz stanem przewleklym. Ponadto
w przypadku powodki I. W. biegla sadowa z zakresu psychologii stwierdzila zasadno$é¢ konsultacji psychiatryczne;j.

Dowdéd: opinia sadowo — psychologiczna bieglej sadowej M. D., k. 302-313; zeznania informacyjne powddki I. M.
na rozprawie w dniu 20 sierpnia 2015r., k. 137-138 (czas od 00:50:50 do 01:10:49).



Powodka I. M. w dniu 28 wrze$nia 1985r. wyszla za maz za A. M. i po zawarciu malzenstwa wyprowadzila sie z
rodzinnego domu. Ma troje dzieci. Mieszka w D. oddalonym od rodzinnej miejscowosci o okolo 2km. Od siedmiu lat
pracuje w Zakladzie (...), wcze$niej pracowala dorywcezo. Ojciec H. W., gdy tylko przyjezdzal do D. zawsze odwiedzal
powodke i jej rodzine. Relacja powddki I. M. z ojcem byla poprawna, taczyla ich otwarta i ogblnie pozytywna wiez,
ktora ujawniala sie checia poszukiwania z nim kontaktu, wsp6lnymi rodzinnymi spotkaniami, wsparciem i opieka.
Powddka interesowala sie zyciem rodziny, czesto widywata sie z ojcem.

Powddka o $mierci ojca dowiedziala sie, gdy byla w pracy. Organizacja pogrzebu ojca zajal sie maz powodki, gdyz ona
nie byla w stanie. Po $§mierci ojca przez okolo trzy miesigce przyjmowala leki uspokajajace, przepisane przez lekarza
rodzinnego. Nie leczyla sie psychiatrycznie ani psychologicznie.

Poczucie straty u powodki charakteryzowalo sie poczatkowo szokiem i niedowierzaniem, po czym zaczela odczuwac
smutek, przygnebienie, byla placzliwa. Pomimo to powddka I. M. wrocila do pracy po miesiacu zwolnienia lekarskiego.
Po kilku miesigcach od $émierci ojca zaczela juz normalnie funkcjonowac.

Dowédd: kserokopia odpisu skroconego aktu matzenstwa powodki I. M. — potwierdzona za zgodnoé¢ z oryginalem
przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika powodéw, k. 28; opis przezy¢ powddki I. M., k. 58; zeznania
informacyjne powddki I. M. na rozprawie w dniu 20 sierpnia 2015r., k. 137-138 (czas od 00:50:50 do 01:10:49); opinia
sadowo — psychologiczna bieglej sadowej M. D., k. 302-313.

Wskutek tragicznej $mierci ojca powodka I. M. musi wiecej czasu i uwagi poSwieci¢ matce, dla ktorej do dzi$ jest
najwiekszym wsparciem. To powoduje, ze powddka nie radzi sobie z zaistniala sytuacja. Powddka przejawia sktonnoéci
do przezywania uczué depresyjnych w postaci przygnebienia, smutku, apatii, braku sensu zycia, braku poczucia
sprawstwa i perspektyw na przyszlo$c. Jest skupiona na swoich przezyciach, niechetnie dzieli sie swoimi emocjami
z otoczeniem, ukrywa przykre doSwiadczenia i negatywne uczucia. Biegla sadowa z zakresu psychologii, ktéra
dokonywala badania powodki, stwierdzila, iz wyniki badan powodki daja podstawy do przypuszczen, ze do§wiadcza
ona silnych przezy¢ o charakterze depresyjnym.

Dowébd: opinia sadowo — psychologiczna bieglej sadowej M. D., k. 302-313.

W latach osiemdziesiatych ubieglego wieku, po zawarciu zwigzku malzenskiego wyprowadzit sie z domu rodzinnego
powdd S. W.. Relacje laczace powoda S. W. ze zmarlym ojcem byly dobre. Po wyprowadzce powod czesto przyjezdzal
do rodzinnego domu i pomagal ojcu w réznych pracach. UroczystoSci §wigteczne rodzina zawsze spedzala razem.

Powdd S. W. dowiedzial sie o Smierci ojca, gdy byt w pracy. Po otrzymaniu informacji od razu pojechal do domu
rodzicow. Pomagal mezowi siostry w przygotowaniach pogrzebu. Po $§mierci ojca powdd nie leczyt sie psychologicznie
ani psychiatrycznie. Nie przyjmowal tez zadnych lekow.

Smier¢ ojca stanowila dla powoda traumatyczne wydarzenie. W zwigzku z tym zdarzeniem u powoda
wystapily zaburzenia emocjonalne, charakterystyczne dla prawidlowego procesu zaloby. Poczucie straty u powoda
charakteryzowalo sie poczatkowo szokiem i niedowierzaniem, nastepnie zaczal odczuwac smutek i przygnebienie.
Smier¢ ojca nie miala wplywu na dalsze funkcjonowanie emocjonalne i spoleczne powoda oraz na mozliwoéci
budowania relacji miedzyludzkich.

Dowdd: opis przezy¢ powoda S. W., k. 57; opinia sgdowo — psychologiczna bieglej sadowej M. D., k. 302-313;
zeznania informacyjne powodki I. M. na rozprawie w dniu 20 sierpnia 2015r., k. 137-138 (czas od 00:50:50 do
01:10:49); zeznania informacyjne powoda S. W. na rozprawie w dniu 29 wrze$nia 2015r., k. 171-173 (czas od 01:26:26
do 01:44:24).

Pismem z dnia 12 czerwca 2014r. powddka I. W. zwrdcila sie do pozwanego ubezpieczyciela (...) S.A z siedzibg w
S. o wyplate zado$éuczynienia w wysokoéci 150.000z}. Osobnym pismem, réwniez datowanym na dzien 12 czerwca
2014r. powod S. W. zwrdcil sie do pozwanego o wyplate 100.000zl tytulem zado$éuczynienia za $mier¢ ojca. Powoddka



I. M. pismem z dnia 12 czerwca 2014r. oprocz zadanej kwoty 100.000z} tytulem zadoécuczynienia, domagala sie od
pozwanego takze zaplaty kwoty 5.656,95z odszkodowania z tytulu poniesionych kosztéw pogrzebu.

Pozwany ubezpieczyciel po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego uznal swoja odpowiedzialno$é co do
zasady i pismem z dnia 11 lipca 2014r. przyznal powddce I. W. tytulem zadoSéuczynienia za §mier¢ meza H. W. kwote
30.000ztk Jednakze ubezpieczyciel pomniejszyl te warto$c o przyjete 70% przyczynienie sie H. W. do zdarzenia i wobec
tego wyplacil powbdce 9.000zl. W przypadku powodow I. M. i S. W. ubezpieczyciel przyznal im po 10.000zl, jednakze
po odjeciu przyjetego 70% przyczynienia sie poszkodowanego do zdarzenia, wyplacil powodom po 3.000z} tytulem
zado$éuczynienia za Smier¢ ojca.

Powodowie nie zgadzajac sie z przyznanymi i wyplaconymi wysoko$ciami zado§éuczynienia, pismem z dnia 8 stycznia
2015t1. wystosowali do pozwanego (...) S.A zsiedziba w S. przedsadowe wezwanie do zaplaty. Powddka I. W. domagatla
sie wyplaty kwoty 150.000z} (ponad wyptacone 9.000z}) tytulem zado$¢uczynienia oraz 70.000zl tytulem stosownego
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej spowodowanej Smiercia meza H. W.. Powodowie I. M. i S.
W. zadali wyplaty po 80.000z} (ponad przyznane i wyplacone im kwoty tytulem zado$éuczynienia — po 3.000z}).

W odpowiedzi na przedsadowe wezwanie do zaplaty, pozwany ubezpieczyciel pismem z dnia 17 lutego 2015r. przyznatl
na rzecz powddki I. W. odszkodowanie z tytulu znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej w zwigzku ze $miercia
meza H. W. - w wysokos$ci 8.000zL (...) S.A z siedziba w S. zlozylo propozycje zawarcia ugody, w ramach ktorej
zaplaciloby jeszcze dodatkowo 2.000zl tytulem zaspokojenia wszelkich roszczen zwigzanych z przedmiotowa szkoda
zamykajgc w ten sposob postepowanie likwidacyjne.

Dowéd: pismo powoddki I. W. z dnia 12 czerwca 2014r., k. 39-39v; pismo powodow I. M. i S. W. z dnia 12 czerwca
2014r., k. 40-40v; pisma pozwanego z dnia 11 lipca 2014r., k. 41-43; przedsagdowe wezwanie do zaplaty z dnia 8 stycznia
2015T., k. 44-50; pismo pozwanego z dnia 17 lutego 2015r., k. 111-111v.

Powodka I. W. po Smierci meza prowadzi sama gospodarstwo domowe. Od dnia 4 grudnia (...). jest uprawniona
do pobierania renty rodzinnej. Tytulem S$wiadczenia rodzinnego powodka otrzymywala z Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych:

- w okresie od 4 grudnia 2013r. do 31 grudnia 2013r. — wyréwnanie w wysokosci 1.427,16z1 brutto,

- w okresie od 1 stycznia 2014r. do 31 stycznia 2014r. — otrzymywala Swiadczenie podstawowe w wysoko$ci 1.549,56z}
netto,

- w lutym 2014r. — kwote 1.321,80z} netto,

- od marca 2014r. do lutego 2015r. — kwote 1.549,56z} netto,

- od marca 2015r. do lutego 2016r. — kwote 1.579,73zt netto,

- od marca 2016r. do pazdziernika 2016r. — kwote 1.583,82z1 netto.

Dowédd: zaswiadczenie z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 27 pazdziernika 2016r. i z dnia 28 pazdziernika
2016r., k. 298-298v i k. 315-315v; zeznanie PIT-37 powodki I. W. za rok 2014, k. 332-335v.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad uznal odpowiedzialno§¢ odszkodowawczg pozwanego co do zasady, jednakze w ustalonych okoliczno$ciach
faktycznych niezbedna byla korekta zgloszonych roszczen o zaplate zadoécuczynienia dla kazdego z powod6w poprzez
ich obnizenie. Natomiast zgloszone przez powodke I. W. zadanie zaplaty odszkodowania za znaczne pogorszenie sie
sytuacji zyciowej po $mierci meza H. W. w wysokoSci 40.000zl, nie zostalo udowodnione, wobec tego Sad oddalil je
w catoéci.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie materialu dowodowego zaoferowanego przez strony niniejszego
postepowania, w szczegblnosci wnioskujac w oparciu dokumenty prywatne, dokumenty urzedowe, zeznania Swiadkow
J.P.,B.S., W. R.iwograniczonym zakresie C. B.. Ponadto stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o zeznania zlozone
przez powddke I. W., I. M. i S. W. przestuchanych w charakterze strony postepowania.

Za prawdziwe i autentyczne Sad ocenil dokumenty urzedowe (za$wiadczenia z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
i odpis skrocony aktu zgony H. W.) i prywatne (w postaci zeznan podatkowych i dokumentéw z postepowania
likwidacyjnego) przedstawione przez strony niniejszego postepowania. Zgodnie z dyspozycja art. 244 k.p.c.
dokumenty urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do tego organy wladzy publicznej i inne
organy panstwowe w zakresie ich dzialania, stanowia dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone.
Dokumenty prywatne Sad ocenil na podstawie art. 245 k.p.c., z ktérego wynika, ze dokument prywatny stanowi dowod
tego, ze osoba, ktora go podpisala zlozyla o§wiadczenie w nim zawarte. Sad nie znalazl podstaw, aby kwestionowac ich
prawdziwo$é, czy autentyczno$é, nadto strony postepowania reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikow
rowniez nie zglaszaly takich zarzutow.

Za wiarygodne Sad uznal zeznania zlozone przez $wiadka J. P. (kierowce samochodu V. (...)), B. S. (pasazera
samochodu V. (...)) i W. R. (kierujacego samochodem osobowym S. (...)). Na podstawie zeznan $wiadkéw Sad ustalil, iz
rowerzysta H. W. znacznie przyczynil sie do zdarzenia, gdyz byl niewidoczny na drodze. Zeznania Swiadkéw wskazuja,
ze H. W. jechal rowerem, ktory nie mial odpowiedniego przedniego o$wietlenia, rowniez kamizelka odblaskowa H. W.
nie spelnila swojej roli. Swiadkowie, ktérzy podrézowali samochodem V. (...) zeznali, ze zdolali zaobserwowaé jedynie
Swiatetko pochodzgce z latarko — zapalniczki w odlegloSci okolo 5m od samochodu, ktérym jechali, natomiast to, ze H.
W. mial zalozong kamizelke odblaskowa zauwazyli dopiero w momencie, gdy zblizyli sie do miejsca wypadku. Ponadto
zeznania $wiadkow potwierdzily, iz kierowca samochodu osobowego S. (...) nie podejmowal proby hamowania, gdyz
uderzenie w rowerzyste nastapilo nagle. Powyzsze zostalo potwierdzone takze sporzadzona do niniejszej sprawy opinia
bieglego sadowego W. K..

Zeznania Swiadka C. B., nie wyjasnily istotnych okolicznosci sprawy, gdyz nie naswietlily okolicznoS$ci zwigzanych z
wypadkiem i nie wyjasnily kwestii przyczynienia sie H. W. do zdarzenia. Ponadto zeznania $§wiadka nie korelowaly
z zeznaniami pozostalych $wiadkéw w zakresie widocznoéci H. W. na drodze. Swiadek bowiem zeznal, ze widzial
rowerzyste, ktory mial na sobie kamizelke z odblaskami z odlegloSci 3om (od wyjazdu z miejscowosci, w ktorej
mieszkal), co stoi w oczywistej sprzecznoéci z zeznaniami naocznych $wiadkéw wypadku (ktorzy podrézowali
samochodem V. (...)), dlatego w tym zakresie Sad nie posilkowal sie zeznaniami $§wiadka przy ustalaniu stanu
faktycznego.

Sad przyznat walor wiarygodnoSci zeznaniom zlozonym przez powoddéw I. W., I. M. i S. W., w zakresie krzywdy jakiej
doznali wskutek $mierci meza i ojca. W swoich zeznaniach powodowie potwierdzili laczaca ich wiez ze zmarlym H.
W., relacje rodzinna, jak réwniez zmiany sytuacji zyciowej powodki I. W. po Smierci meza, zakresu doznanej przez
powodow traumy i bolu wynikajacego ze meza i ojca.

Zeznania powddki I. W. (w zakresie powyzej wskazanym) Sad uznal za spdjne, logiczne i konsekwentne, a przede
wszystkim odzwierciedlajace stopien rzeczywiScie doznanej przez nia i pozostalych powodéw straty oraz charakteru
wiezi, jaka laczyla ja i innych powodow ze zmartym H. W.. Zeznania I. W. potwierdzily takze, iz jej sytuacja majatkowa,
materialna nie ulegla pogorszeniu po $mierci meza H. W..

Zeznania powoda S. W. Sad réwniez uznat za wiarygodne. Potwierdzily one, iz powdd z siostrg I. M. doznali krzywdy
w zwiazku ze strata ojca oraz ze powodom po $mierci matki materialnie wiodlo sie dobrze.

Zeznania I. M. Sad uznal za zgodne, logiczne i konsekwentne, ponadto korelowaly one z pozostalym zebranym w
sprawie materialem dowodowym, wobec tego Sad nie znalazl podstaw by odméwi¢ im wiarygodnosci.



W przedmiotowej sprawie Sad dopuscit dowoéd z opinii bieglego sadowego z zakresu rekonstrukcji wypadkow
drogowych oraz z opinii bieglego sadowego z zakresu psychologii. Sad ocenil, ze przedstawiona w sprawie opinia
bieglego sadowego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych W. K. (k. 199-221), jak i ustne wyja$nienia bieglego,
zlozone na rozprawie w dniu 30 sierpnia 2016r. byly rzetelne i zostaly wykonane z wykorzystaniem specjalistycznej
wiedzy. W tym miejscu warto rowniez podkresli¢, iz strona powodowa nie kwestionowala sporzadzonej opinii w ogole,
pozwany ubezpieczyciel, po zlozeniu wyjasnien przez bieglego na rozprawie, ostatecznie rowniez nie zakwestionowat
przedmiotowej opinii i nie wnosil o jej kolejne uzupekienie. Pisemna opinia w swojej tresci zawierala wyczerpujace i
wnikliwe wnioski, mimo ze nie dawala jednoznacznych odpowiedzi, czy i w jakim zakresie zachowania W. R. (kierowcy
samochodu osobowego) i rowerzysty H. W. byly przyczyna wypadku lub przyczynieniem sie do niego. Z opinii wynika
rowniez, iz aktualnie zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala ustali¢ czy W. R. (kierowca S.) mial
mozliwo$¢ dostrzezenia z odpowiednim wyprzedzeniem, zZe na jego pasie ruchu znajduje sie rowerzysta. Jednakze
wnioski bieglego zawarte w pisemnej i ustnej opinii wskazujgce na btedy w zachowaniu sie na drodze po obu stronach
zaistnialego zdarzenia, stanowily podstawe przyjecia przez Sad 50% przyczynienia sie H. W. i 50% przyczynienia sie
W. R. do zdarzenia, o czym bedzie jeszcze szerzej mowa.

W niniejszej sprawie zostala sporzadzona takze opinia bieglej sadowej z zakresu psychologii M. D. (k. 302-313). W
ocenie Sadu biegla skrupulatnie przeprowadzila wywod mySlowy w przedmiocie stanu emocjonalnego powodéw po
stracie meza i ojca. Tok rozumowania przedstawiony przez biegla nalezalo uznaé za logiczny, a nadto konsekwentny.
Powyzszej opinii Sad dal wiare w caloSci, albowiem biegla w sposob szczegdltowy przedstawila okolicznosci, jakie
staly sie podstawa wnioskow w nich wskazanych, odwolujac sie do konkretnych faktéw. Biegla dysponowala
rowniez niewatpliwie odpowiednia wiedza i do$wiadczeniem predestynujacym ja do wydania przedmiotowej opinii.
Whioski wyciggane przez biegla nadto uznaé¢ nalezalo za zgodne z zasadami logicznego rozumowania i wiedzy
zawodowej. Nadto Sad mial na uwadze, iz opinia nie zostala zakwestionowana przez zadna ze stron przedmiotowego
postepowania. Sad na jej podstawie ustalil, iz wszystkich powodow laczyla silna wieZ ze zmarlym H. W.. Z opinii
wynika, ze powddka I. W. bardzo traumatycznie przezyla Smier¢ meza, a skutki tej straty trwaja do dzié. Relacja
laczaca powodke I. M. i powoda S. W. ze zmarlym ojcem réwniez byta bardzo pozytywna, a zaburzenia emocjonalne
towarzyszace powodom I. M. i S. W. po §mierci ojca byly charakterystyczne dla prawidlowego procesu zaloby.

Poza sporem w niniejszym procesie pozostawatl wypadek komunikacyjny oraz Smieré meza i ojcéw powoddw, jak
rowniez negatywne nastepstwa tego zdarzenia w ich sferze emocjonalnej. Przedmiotem sporu by} zakres doznanej
przez powodow krzywdy, wysoko$§¢é dochodzonych §wiadczen oraz wystepowanie przestanek warunkujgcych zaplate
odszkodowania z tytulu pogorszenia sie sytuacji zyciowej. Ponadto spor ogniskowat sie wokot kwestii przyczynienia
sie H. W. do zdarzenia.

Odnoénie przyczynienia sie H. W. do powstania szkody:

Powodowie poczatkowo przyjeli przyczynienie sie na poziomie 20%, w toku procesu natomiast cofneli uznanie
przyczynienia sie rowerzysty do wypadku. Pozwany konsekwentnie, jeszcze na etapie postepowania przedsagdowego
(w postepowaniu likwidacyjnym) przyjal przyczynienie sie do wypadku H. W. na poziomie 70%. W odpowiedzi na
pozew pozwany utrzymal przyjety przez siebie stopien przyczynienia, natomiast w pi$mie z dnia 28 wrzeé$nia 2016r.
(k. 283-284v) nie okreslal juz jego stopnia, ograniczyt sie jedynie do wskazania, ze w caloéci podtrzymuje zarzut
przyczynienia sie H. W. do swojej $mierci.

Zgodnie z przepisem art. 362 k.c., jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.
Przepis art. 362 k.c. stanowi podstawe ograniczenia obowigzku naprawienia szkody. Zachowanie poszkodowanego
przyczynia sie do wyrzadzenia szkody, jezeli zachodzi wskazana wieZ kauzalna miedzy tym zachowaniem a szkoda.
Przyjmuje sie takze, ze poza istnieniem adekwatnego zwiazku przyczynowego koniecznym jest, aby zachowanie
poszkodowanego bylo obiektywnie nieprawidlowe, naruszajace normy prawne, zasady wspolzycia spolecznego
lub prakseologiczne reguly postepowania. W doktrynie prawa cywilnego uwaza sie, ze gdy odpowiedzialnoéc
dluznika opiera sie na zasadzie winy, takze zachowanie poszkodowanego powinno byé¢ zawinione. Natomiast,



gdy odpowiedzialnoé¢ dluznika jest niezalezna od winy (ryzyko, zasada stusznoSci), wowczas dla stwierdzenia
przyczynienia sie poszkodowanego do wyrzadzenia szkody wystarczy obiektywna nieprawidlowos¢ jego zachowania.
Brzmienie jezykowe przepisu art. 362 k.c. wskazuje, ze dla sadu dokonujacego oceny zasadno$ci zmniejszenia
odszkodowania ,stosownie do okoliczno$ci” ustawodawca nie wprowadza zadnych kryteriéw selekcji zachowan
poszkodowanego, ktére pozostaja w adekwatnym zwigzku przyczynowym. Z kolei sieganie do kryterium winy jest
uzasadnione, jednak art. 362 k.c. wskazuje je wylacznie dla ustalenia stopnia obnizenia odszkodowania, przy czym ma
by¢ to jedno z kryteriow, co powinno pozwoli¢ stosowac przepis takze przy braku winy poszkodowanego. Brak winy
poszkodowanego nie musi oznaczac¢ orzeczenia pelnego odszkodowania, jezeli ocena innych okoliczno$ci wskaze na
zasadno$¢ jego umniejszenia (tak Adam Olejniczak w komentarzu do art. 362 k.c. w programie komputerowym Lex
tezy 1-2, 4-6 i przywolane tam orzecznictwo oraz literatura).

Whioski biegtego W. K. zawarte w pisemnej i ustnej opinii wskazujace na bledy w zachowaniu sie na drodze po
obu stronach zaistnialego zdarzenia, stanowily podstawe przyjecia przez Sad 50% przyczynienia sie H. W. i 50%
przyczynienia sie W. R. do zdarzenia. Wychodzac od analizy zachowania rowerzysty nalezy wskazacé, ze rekonstrukcja
wypadku uwidacznia, iz H. W. jechal rowerem po jezdni, a jego tor ruchu i jej prawg krawedz mogla dzieli¢ odleglosé
okolo 1 metra. Byl to blad rowerzysty, gdyz przepisy zobowiazuja kierujacych pojazdami do prowadzenia ich w poblizu
prawej krawedzi jezdni. Ponadto podczas jazdy rowerem po drodze w warunkach nocnych H. W. powinien mieé
wlaczone w rowerze przednie i tylne $wiatla, ustawi¢ ramie bezpieczenstwa prostopadle do plaszczyzny roweru oraz
mie¢ zapieta z przodu kamizelke odblaskowa, poniewaz jej luzna tylna cze$é mogla sie unosié na skutek oplywajacego
rowerzyste powietrza, a to z kolei powoduje, ze przestaje ona by¢ widoczna dla nadjezdzajacych z tylu pojazdow.
Jakkolwiek szczegolowa analiza materialu dowodowego nie pozwala jednoznacznie ustali¢, czy rower byt wyposazony
we wlaéciwe o$wietlenie przednie i tylne (gdyz na miejscu wypadku ich nie znaleziono), a jezeli byl wyposazony, to
czy bylo ono wlaczone, to nalezy mie¢ na uwadze zeznania Swiadkéw zdarzenia — kierowcy i pasazera samochodu V.
(...) (J. P.iB. S.), zgodnie z ktéorymi H. W. jechal rowerem, kt6éry nie mial odpowiedniego przedniego o$wietlenia.
Wedlug zeznan $wiadkow, ktorym Sad dal wiare, rowerzysta mogt korzystaé z latarko — zapalniczki celem o$wietlenia
sobie drogi, czyli ze sprzetu, ktory nie jest przeznaczony do o§wietlenia pojazdu podczas ruchu na drodze publiczne;.
Nie jest mozliwe réwniez ustalenie, w oparciu o ogledziny roweru, czy w rowerze dzialalo dynamo, gdyz rodzina
zmarlego, po zwrocie roweru przez Policje, wyrzucila go. Ponadto Sad skonstatowal réwniez, ze §wiadkowie zdarzenia
zeznali, iz kamizelke odblaskowg u H. W. zauwazyli dopiero, gdy juz lezal na drodze, natomiast w momencie uderzenia
rowerzysty przez samochod jej nie dostrzegli. Wobec tego nie sposob stwierdzi¢ aby rowerzysta byl widoczny na
drodze, czym przyczynil sie do powstania zdarzenia. Biorgc pod uwage wiek i do$wiadczenie zyciowe rowerzysty,
stwierdzi¢ nalezy, ze jego zachowanie bylo tym bardziej nieodpowiednie.

Analiza zachowania kierowcy S. na drodze stanowila podstawe do przyjecia, ze i W. R. przyczynil sie do zaistnialego
zdarzenia. Po pierwsze nalezy wskazac, ze biegly biorac pod uwage wyniki badan nad kontrolowanymi nadjechaniami
rowerzysty od tylu przez samochdd osobowy oraz uszkodzenia (...), oszacowal, iz W. R. mdgl prowadzié pojazd z
predkoScia nie mniejszg niz administracyjnie dozwolona, czyli nie mniejsza niz 9o km/h. Jakkolwiek, na rozprawie w
dniu 30 sierpnia 2016r. biegly przyznal, ze nie potrafi wskaza¢, jaka predkosc bylaby bezpieczna w okoliczno$ciach i
warunkach zaistnialego zdarzenia, to dalej okreslil biegly, iz powinna ona pozwoli¢ kierowcy samochodu osobowego
na wykonanie manewru obronnego. Zatem musialaby by¢ nizsza od administracyjnie okreSlonej. Oprocz tego
decydujace znaczenie dla przyjecia 50% przyczynienia sie kierowcy samochodu osobowego mialo to, iz rekonstrukcja
wypadku wskazala, ze w chwili kolizji prawy bok (...) i prawa krawedz jezdni dzielila odleglo$¢ okolo 0,6m. Zatem
biegly stwierdzil, ze nawet gdyby rowerzysta poruszal sie przy prawej krawedzi jezdni, lewy bok jego toru ruchu bylby
oddalony od niej okoto 0,6+0,7m. W takim przypadku bok samochodu i jego prawe zewnetrzne lusterko znajdywalyby
sie w przestrzeni toru ruchu rowerzysty, a wiec do zderzenia i tak by doszlo. Dyskusyjny w tym przypadku pozostawalby
skutek tego zdarzenia, biorac pod uwage, ze kierowca prowadzit samochd6d przekraczajac dopuszezalng predko$é.
Sad nie podzielil jedynie wnioskow bieglego, iz bledem W. R. byla jazda na Swiatlach mijania, gdyz z doswiadczenia
zyciowego wiadomym jest, iz gdy (w warunkach nocnych) z naprzeciwka nadjezdza samochod, kierujacy autami
wlaczaja Swiatla krotkie by nie oSlepié innych uczestnikow ruchu, dlatego tez nie sposob przyjaé, aby w okolicznoSciach
niniejszej sprawy jazda na krétkich §wiatlach byla bledem kierujacego (...).



Na podstawie wyzej przedstawionych okolicznoSci Sad przyjal, ze i poszkodowanemu H. W. i sprawcy wypadku W. R.
nalezy przypisac¢ rowny, wynoszacy po 50% stopien przyczynienia sie do powstania wypadku, a zatem do powstania
szkody. W takim tez stopniu powinno nastapi¢ obnizenie zadoSéuczynienia naleznego powodom.

Odnoénie wysokoSci naleznego powodom zado$éuczynienia:

Podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego wobec powodow stanowi art.82281 k.c. zgodnie z ktérym, przez umowe
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie
odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony.

Zgodnie z art. 44684 k.c. Sad moze takze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Niniejszy przepis stanowi podstawe do dochodzenia roszczen
odszkodowawczych przez bliskich czlonkéw rodziny zmartego, jednakze tylko tych, ktorzy wykaza, ze pomiedzy
zmarlym, a nimi istniala szczegolnego rodzaju bliska wiez emocjonalna. Takimi czlonkami rodziny dla zmartego H.
W. byla powddka I. W. (zona), powdd S. W. (syn) i powddka I. M. (corka). W toku niniejszego procesu bez watpienia
zostalo wykazane, ze pomiedzy nimi, a zmarlym istniala silna wiez emocjonalna, ktéra wskutek jego naglej Smierci
zostala bezpowrotnie zerwana.

Na podstawie zgromadzonego w aktach sprawy materialu dowodowego Sad uznal za uzasadnione roszczenie powodéw
nie majac jakichkolwiek watpliwosci, iz doznali oni bolesnej straty, dlatego tez przyznanie im zado$éuczynienia
jest jak najbardziej uzasadnione. Istota zado$cCuczynienia jest jego zwiazek z doznawang przez poszkodowanego
krzywda przejawiajaca sie zar6wno w cierpieniach fizycznych, to znaczy bolu jak rowniez cierpieniach psychicznych,
ktore objawiaja sie poprzez ujemne uczucia, poczucie straty, bezsilnoSci, czy osamotnienia. ZadoSéuczynienie
pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie doznanych cierpien i pieniezne zrekompensowanie doznanej
przez poszkodowanego krzywdy. Jest to Swiadczenie o charakterze kompensacyjnym, ktére powinno stanowié
ekonomicznie odczuwalng warto$¢, jednak nie nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, co oznacza, ze
powinno zostaé¢ utrzymane w rozsadnych granicach. Kazdy przypadek, kiedy przedmiotem rozpoznania jest kwestia
zado$céuczynienia dochodzonego z uwagi na doznang krzywde wywolang Smiercia osoby bliskiej, nalezy rozpoznawaé
indywidualnie i stosownie do okoliczno$ci, jakie istnieja w momencie orzekania. W kazdym odrebnym przypadku na
wysoko$é przyznanego Swiadczenia wplyw moga mieé rézne czynniki (wyrok S.A. w Krakowie z dnia 15 maja 2015r.,
I ACa 311/15, LEX nr 1746335). Sad w zwigzku z tym zobligowany jest dokonaé oceny sytuacji, w jakiej znajduje sie
okreslona osoba w dacie orzekania oraz ustalic, jakie byty skutki §mierci bliskiej osoby oraz jaki wywarly na nig wplyw,
a w konsekwencji, w jaki sposob zmienilo sie zycie tej osoby, zar6wno w wymiarze spolecznym, lecz przede wszystkim
psychicznym i emocjonalnym.

Przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe w ocenie Sadu oczywiscie wykazalo, ze powodowie
doznali krzywdy, ktorej zrodlem byla strata bliskiej im osoby. Powodowie wykazali, iz pomiedzy nimi a zmarlym
zachodzila bliska wieZ rodzinna, a jego Smier¢ negatywnie wplyneta na ich stan emocjonalny. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wypracowane zostaly szczegélowe kryteria, stanowiace podstawe do wyznaczenia poziomu
»~odpowiednioéci” sumy stanowiacej zado§éuczynienie. S to w szczegolnosci rodzaj naruszonego dobra, czas trwania
cierpien, czy tez intensywno$¢ ujemnych doznan psychicznych (por. wyrok SN z dnia 20 kwietnia 2006 r., IV CSK
99/05, LEX nr 198509; wyrok SN z 1 kwietnia 2004 r., II CK 131/03, LEX nr 327923; wyrok SN z 19 sierpnia
198o0r., IV CR 283/80, OSN 1981, Nr 5, poz. 81; wyrok SN z 9 stycznia 1978r., IV CR 510/77, OSN 1978, Nr 11, poz.
210). Niniejsza sprawa nalezy do bardzo trudnych dowodowo, gdyz przedmiotem oceny jest wiez osobista, relacja
zachodzaca pomiedzy dwojgiem ludzi i sfera uczué. Sa to elementy, ktére bardzo trudno ocenié¢, gdyz nie istnieja
zadne obiektywne kryteria, ktore by te sfery zycia mogly w precyzyjny sposoéb zweryfikowaé. Majac jednak na uwadze
zgromadzony w sprawie material dowodowy oczywistym jest w ocenie Sadu, ze kazdy z powodéw doznat krzywdy.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, ze powodka I. W. doznala krzywdy niezwykle bolesnej, ktorej
zrodlem byla strata bliskiej jej osoby, bedacej dla niej wsparciem w kazdej sytuacji, otaczajacej ja opieka, troszczacej



sie o nia i stanowigcej ostoje, dajac poczucie bezpieczenstwa. Nie budzi watpliwoSci, ze §mier¢ meza stanowi niezwykle
bolesne przezycie i wydarzenie, ktore dla normalnie funkcjonujacego czlowieka stanowi jedna z najwiekszych
zyciowych tragedii, prowadzac w konsekwencji do naruszenia prawa do prawidlowo funkcjonujacej rodziny, co
nastepuje poprzez zerwanie wiezi rodzinnych. W ocenie Sadu, majac na uwadze zgromadzony w sprawie material
dowodowy, oczywistym jest, ze powddka doznala ogromnej krzywdy. W wyniku $mierci meza jej codzienno$é z
oczywistych przyczyn zostala zaburzona. Strata, jakiej doznala spowodowala, Ze utracila ona poczucie bezpieczenstwa
i stabilizacji zyciowej. Bez watpienia utracila bardzo bliska jej osobe, ktora przez wiele lat stale obecna byla w jej
zyciu, z ktora laczyla ja silna i osobista relacja. Powodka przez wiele lat tworzyla z H. W. udany i szcze$liwy zwiazek
malzenski. Milo§é, przywigzanie, wiezZ emocjonalna i uczuciowa, poczucie bezpieczenstwa i stabilnosci, ktére powstaja
poprzez tworzenie wspolnego zycia w wyniku zawarcia zwiazku malzenskiego stanowia uczucia o charakterze bardzo
subiektywnym. W tej sprawie powddka ze zmarlym byli malzenistwem z dlugoletnim stazem. Maz opiekowal sie
powddka. Dlatego utrata matzonka, ktory jest jednoczeénie mezem i opiekunem stanowi olbrzymie przezycie. Po
Smierci H. W. to na powddke spoczal ciezar dbania o wlasne gospodarstwo domowe, gdyz doroslte dzieci powodki
mieszkaja w innych miejscowo$ciach i mimo staran powdédki I. M. nie moze ona pomagaé matce przez caly czas.
Krzywda wywolana $Smiercia meza jest, oceniajac wedlug kryteriow obiektywnych jedna z najmocniej dotkliwych
i najmocniej odczuwalnych, z uwagi na rodzaj i sile wiezow rodzinnych oraz role pelniona w rodzinie, w tym
przypadku przez meza. W rozpoznawanej sprawie krzywda jest tym bardziej dotkliwa, ze $§mier¢ nastapila wskutek
wypadku komunikacyjnego, ktéry wydarzyt sie nagle. Poczucie krzywdy powodki wynikajace z osobistego zalu, bolu,
osamotnienia, cierpienia i bezradnoSci powiekszyla niewatpliwie Swiadomosé¢, ze spadl na nia caly ciezar dbania
o siebie i wlasne gospodarstwo domowe. Dokonujac oceny stopnia pokrzywdzenia powddki Sad wzial pod uwage,
ze mimo doznanej straty i jej bolesnych nastepstw, powddka musiala znalezé w sobie dos¢ sily, aby dzwigac¢ trudy
codziennoSci. Przy czym, jak wynika z opinii bieglych sadowych powo6dka do dnia dzisiejszego nie poradzila sobie z
doznang krzywda, a biegla sadowa zalecala w jej przypadku konsultacje psychiatryczne. Przy ocenie przedmiotowej
sprawy nalezy takze pamietaé o tym, ze wypadek dotknat osobe w podeszlym wieku (H. W. mial 76 lat w chwili §mierci),
ktorej zdrowie réwniez z uplywem czasu pogarszalo sie.

Przeprowadzone w przedmiotowej sprawie postepowanie dowodowe wykazalo, ze powdd S. W. doznal krzywdy w
wyniku straty ojca, aczkolwiek byla ona mniejsza niz w przypadku straty, jakiej doswiadczyla jego matka I. W.. Nagla
Smier¢ ojca stanowila dla powoda traumatyczne wydarzenie. Nie mogl sie z nig pogodzi¢. W zwiazku ze $miercig
ojca wystapily u powoda zaburzenia emocjonalne charakterystyczne dla prawidlowego procesu zaloby. Poczucie
straty charakteryzowalo sie u powoda wpierw szokiem i niedowierzaniem, a po6zniej przerodzilo sie w smutek i
przygnebienie. Dokonujac oceny stopnia pokrzywdzenia S. W. Sad wzigl pod uwage, ze mimo doznanej straty i
jej bolesnych nastepstw, powdd musial znalezé w sobie dosé sily, aby udzwignaé obowiazki zwigzane z pogrzebem
zmarlego ojca i opieka nad matka oraz ze S. W. przebyl zalobe w sposéb prawidlowy. Trwala ona u powoda kilka
miesiecy i stopniowo nastepowala adaptacja do nowej sytuacji zyciowej. Sad dokonujac oceny wysoko$ci naleznego
powodowi zado$éuczynienia wzial pod uwage ponadto fakt, iz wiezi S. W. mimo, iz byly bliskie, to powod funkcjonowal
w swojej rodzinie, a nie razem z ojcem. Jak Sad ustalil, powod w latach osiemdziesiatych ubieglego wieku wyprowadzit
sie z rodzinnego domu, zalozyl wlasna rodzine i doczekal sie swoich dzieci. H. W. odwiedzal raz na jakis czas rodzine
powoda, cala rodzina wspdlnie spedzala §wieta. Natomiast w chwili wypadku i $mierci ojca powdd byl dorosly i
calkowicie funkcjonowat w rodzinie, ktora zatozyl. Ojciec, co prawda odwiedzal powoda i wspieral go, a takze stuzyt
rada, aczkolwiek zdaniem Sadu nie uzasadnia to zagdania 80.000zl zado$éuczynienia. Ponadto wzial pod uwage Sad,
iz po wypadku i $mierci ojca powod nie korzystat ani z pomocy psychologa, ani psychiatry, nadto nie korzystat tez ze
zwolnienia lekarskiego.

Analogicznie do sytuacji powoda S. W. przedstawia sie sytuacja powodki I. M.. Postepowanie dowodowe wykazalo, ze
powddka I. M. doznala takze krzywdy w wyniku straty ojca, aczkolwiek byla ona mniejsza niz w przypadku powddki
I. W.. Nagla $émier¢ ojca stanowila dla niej traumatyczne wydarzenie. Nie mogla sie z nia pogodzi¢. Po $mierci ojca
przez miesigc powddka przebywala na zwolnieniu lekarskim. W zwiazku ze Smiercia ojca wystgpity u I. M. zaburzenia
emocjonalne charakterystyczne dla prawidlowego procesu zaloby. Poczucie straty charakteryzowalo sie u powodki
wpierw szokiem i niedowierzaniem, a p6Zniej przerodzilo sie w smutek i przygnebienie, spowodowato, ze powodka



stala sie placzliwa. Dokonujac oceny stopnia pokrzywdzenia powodki I. M. Sad wzial pod uwage, ze przebyla zalobe w
spos6b prawidlowy. Trwala ona u powo6dki okolo roku i stopniowo nastepowata adaptacja do nowej sytuacji zyciowej,
przy czym powddka zaczela normalnie funkcjonowaé po kilku miesigcach od $mierci ojca. Sad dokonujac oceny
wysokosci naleznego powodce zado$cuczynienia wzial pod uwage ponadto fakt, iz mimo wiezi powodki z ojecem byly
bliskie, to powddka skoncentrowana byla na wlasnej rodzinie. Jak Sad ustalil, pow6dka po opuszczeniu rodzinnego
domu, zalozyla wlasng rodzine i doczekal sie swoich dzieci. H. W. odwiedzal raz na jaki$ czas rodzine powddki,
cala rodzina wspolnie spedzala Swieta. Natomiast w chwili wypadku i émierci ojca powodka byl dorosta i catkowicie
funkcjonowala w rodzinie, ktora zalozyla. Ojciec, co prawda odwiedzal i wspieral powddke i jej rodzine, a takze stuzyt
rada, ale zdaniem Sadu nie uzasadnia to zgdania 80.000z} tytulem zadoSéuczynienia. Ponadto wzial pod uwage Sad,
iz po wypadku i $émierci ojca powddka nie korzystata ani z pomocy psychologa, ani psychiatry.

Okreslajac wysokos¢ kwoty zado$cuczynienia Sad kierowat sie przede wszystkim tym, ze kwota ta powinna obejmowac
rekompensate krzywdy moralnej, to jest krzywdy pozostajgcej w sferze subiektywnych, wewnetrznych przezy¢ danej
osoby. Tutejszy Sad podziela twierdzenia, ze poziom cierpienia po utracie osoby bliskiej nie jest zalezny od statusu
materialnego nawet przecietnego poziomu materialnego spoleczenstwa. Do okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar
szkody orzecznictwo zalicza: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i
wstrzas psychiczny, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego z zmartym, wreszcie wystgpienie zaburzen
bedacych skutkiem tego odej$cia. Relewantne sa rowniez takie okoliczno$ci jak: rola w rodzinie pelnionej przez
osobe zmarla i stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢é w nowej rzeczywistosci, a takze zdolno$¢ jej
zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2014r.,
IV CSK 374/13, LEX nr 1438653).

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, ze wysoko$¢ dalszego zado$¢uczynienia naleznego powddce I. W.
w zwigzku ze $miercig najblizszego czlonka rodziny — meza (bez uwzglednienia przyczynienia sie poszkodowanego)
winna wynosi¢ 100.000zL. W ocenie Sgdu kwota ta spelnia funkcje kompensacyjna, jak i jest adekwatna do rozmiaru
krzywdy. Uwzglednia ona takze wiek osoby pokrzywdzonej oraz stopien trudno$ci w zaakceptowaniu powstalej
straty. Nalezno$¢ powddki nalezalo jednak pomniejszyé¢ o przyczynienie sie H. W. do zaistnialej szkody (50%) oraz
o kwote otrzymana przez powodke w toku postepowania likwidacyjnego (9.000zl). W zwigzku z powyzszym Sad
ostatecznie przyznal powddce kwote 41.000zt (czyli facznie 100.000zt — bez uwzglednienia 50% przyczynienia, po
jego uwzglednieniu 50.000z}1), o czym orzekt jak w punkcie I wyroku na podstawie powyzej wskazanych przepisow. W
przypadku powoda S. W. i powddki I. M. Sad uznal, ze wysoko$¢é naleznego im dalszego zado$éuczynienia w zwigzku ze
Smiercig najblizszego czlonka rodziny — ojca (bez uwzglednienia przyczynienia sie poszkodowanego) winna wynosic¢
po 60.000zt. W ocenie Sadu kwota ta spetnia funkcje kompensacyjna, jak i jest adekwatna do rozmiaru krzywdy,
nadto uwzglednia takze wiek oséb pokrzywdzonych , stopien trudnosci w zaakceptowaniu powstalej straty oraz wiek
zmarlego ojca ( 76 lat) i okoliczno$c¢ ze doroste dzieci zalozyly wlasne rodziny i od kilkudziesieciu lat zamieszkiwaly
osobno. Nalezno$¢ powodow nalezalo jednak pomniejszy¢ o przyczynienie sie H. W. do zaistnialej szkody (50%) oraz
o kwoty przez nich otrzymane przez w toku postepowania likwidacyjnego (po 3.000zl). Wobec tego Sad ostatecznie
przyznal powodowi S. W. i powddce 1. M. po 27.000zl (}acznie po 60.000zl, bez uwzglednienia 50% przyczynienia,
po jego uwzglednieniu po 30.000zl), o czym orzekl jak w punkcie II i III sentencji wyroku na podstawie powyzej
wskazanych przepisow.

Odnoszac sie do kwestii rozstrzygniecia w przedmiocie roszczen odsetkowych nalezy wskazac, ze zgodnie ze
stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 7 lipca 2011 roku (II CSK 635/10), przystugujace
wierzycielowi na podstawie art. 481 k.c. odsetki za op6Znienie w spelnieniu $wiadczenia pienieznego stanowia
ryczaltowo ujetg, minimalng rekompensate doznanego uszczerbku wskutek pozbawienia go mozliwoéci czerpania
korzy$ci z naleznego Swiadczenia pienieznego. Odsetki te niewatpliwie zatem pelnia funkcje odszkodowawczg.
Powodowie w dniu 12 czerwca 2014r. zglosili pozwanemu szkode. W dniu 11 lipca 2014r. pozwany wydat decyzje
przyznajaca (po uwzglednieniu przyczynienia) powodce I. W. 9.000zl, powodowi S. W. i powddce I. M. po 3.000z}
tytulem zado$éuczynienia. Powodowie domagali sie odsetek od kwot zagdanych zado$¢uczynien od dnia 20 lipca 2014r.
tj. od uplywu 30 dni na likwidacje szkody, wobec czego Sad na podstawie art. 455 k.c., art. 481 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy



o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych zasadzil odsetki ustawowe zgodnie z zadaniem pozwu (od dnia 20 lipca 2014r.) uznajac, iz pozwany
juzw tym momencie pozostawal w zwloce w spelnieniu §wiadczenia na ich rzecz — tj. od dnia 20 lipca 2014r. do dnia 31
grudnia 2015r., a od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie. Jednoczeénie
Sad majac na uwadze, iz przepis art. 481 k.c. zostal znowelizowany ustawg z dnia 9 pazdziernika 2015r. (Dz.U. 2015
poz. 1830) o zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych
innych ustaw, ktora weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2016r. zmieniajac wysoko$c¢ i nazewnictwo odsetek ustawowych
- od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty zasadzil Sad odsetki ustawowe za opdznienie.

Powodka I. W. domagala sie ponadto od pozwanego odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sie jej sytuacji
zyciowej. Zgodnie z art. 446 §3 k.c.Sad moze ponadto przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne
odszkodowanie, jezeli wskutek jego Smierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Przedmiotowe
odszkodowanie ma na celu przede wszystkim zniwelowanie poniesionej szkody majatkowej przez najblizszego czlonka
rodziny zmarlego. Ma ono wynagradza¢ uszczerbki majatkowe. Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej obejmuje
niekorzystne zmiany w sytuacji materialnej najblizszego czlonka rodziny zmarlego oraz zmiany w sferze jego débr
niematerialnych, ktére wplywaja na sytuacje materialng. Sa to zar6wno zmiany znane i istniejace w dacie orzekania,
jak i zmiany mogace powstac¢ w przyszlo$ci, a dajace sie przewidzie¢ na podstawie zasad doswiadczenia Zyciowego.
Moze to by¢ utrata pomocy, wsparcia i opieki ze strony zmartego lub mozliwo$ci uzyskania w przysztoéci stabilnych
warunkéw zyciowych, ale moga to by¢ takze niekorzystne zmiany w psychice, takie jak stres, depresja, poczucie
osamotnienia, ktére maja wplyw na stan zdrowia, oslabienie aktywnoSci zyciowej lub zawodowej i w konsekwencji
powoduja pogorszenie sytuacji majatkowej. Pogorszenie sytuacji zyciowej polega jednak nie tylko na pogorszeniu
obecnej sytuacji materialnej, lecz takze na utracie realnej mozliwosci samej stabilizacji warunkéw zyciowych lub
ich realnego polepszenia. Pogorszenie sie sytuacji zyciowej musi byé obiektywnym i przyczynowo uzasadnionym
wynikiem $§mierci osoby najblizszej, a nie wynikaé tylko z subiektywnych reakgcji i ich zyciowych konsekwencji. Jest
oczywiste, ze rozmiar tych szkod z reguly nie moze by¢ dokladnie ustalony i wskutek tego rowniez okreslenie wysokosci
stosownego odszkodowania moze by¢ dokonane tylko z pewnym przyblizeniem. Ocena znacznego pogorszenia zalezna
jest od rozmiaréw ujemnych nastepstw natury majatkowej spowodowanych przez $§mieré¢ osoby najblizszej, zar6wno
juz istniejacych, jak i dajacych sie na podstawie zasad doswiadczenia zyciowego przewidzie¢ w przyszlosci. Szkode
podlegajaca naprawieniu w oparciu o przepis art. 446 § 3 k.c. nalezy traktowac, jako szkode na osobie wywolujaca
ujemne skutki w sferze jej interesow majgtkowych. Podstawowym warunkiem przyznania odszkodowania w tym
przypadku jest wykazanie, ze nastapilo znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej.

Sad ocenil, ze podstawe prawng wynikajaca z przepisu art. 44683 k.c. mozna uwzglednié wtedy, gdy rzeczywiScie mamy
do czynienia ze szkoda materialng. Taka szkoda w przedmiotowym postepowaniu jednakze nie zostala wykazana.
Nalezy wskazaé, ze powodka I. W. nie przedstawila w pozwie zadnego wyliczenia jezeli chodzi o ten zakres Zadania.
Ponadto oceniajac zasadno$¢ wywiedzionego roszczenia Sad mial przede wszystkim na uwadze warunki, w jakich
znalazla sie powodka po $mierci meza, ktory byt juz czlowiekiem w podeszlym wieku (76 lat w chwili $§mierci)
i ktorego zdrowie, mimo, iz w ogélnej kondycji bylo w miare dobre, to z czasem pogarszalo sie. Postepowanie
dowodowe wykazalo, ze za zycia H. W. powodka z mezem byli rodzing, w ktérej jedynym zrédlem utrzymania
dwuosobowej rodziny byla emerytura zmarlego w wysoko$ci okolo 1.700zl miesiecznie. Powodka I. W. od $mierci
meza prowadzi samodzielnie gospodarstwo domowe. Nie ma na utrzymaniu nikogo. Jej dorosle dzieci sa niezalezne
finansowo. Po §mierci meza w sprawach codziennych powo6dce pomaga corka — powddka I. M.. Takze w ocenie Sadu
powddka nie znalazla sie w sytuacji, w ktorej nie moze liczy¢ na pomoc innych oséb. Nadto I. W. od dnia 4 grudnia
2013r. jest uprawniona do renty rodzinnej. Wysoko$¢ $wiadczenia rentowego otrzymywanego z Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych oscyluje wokot kwoty1.580zl netto miesiecznie, przy czym nalezy mie¢ na uwadze, ze jest to kwota, ktora
powddka otrzymuje wylacznie na utrzymanie gospodarstwa domowego skladajacego z jednej osoby — samej powodki.
Za zycia jej meza jedynie H. W. przyczynial sie do zapewnienia nalezytego bytu sobie i powodce 1. W., gdyz powodka
otrzymywala jedynie zasilek opiekuniczy w wysokoS$ci 156z miesiecznie. W zwigzku z czym Sad ocenil, iz sytuacja
finansowa powo6dki na pewno obecnie nie jest gorsza niz za zycia H. W.. Dlatego tez na podstawie poczynionych ustalen
nie spos6b uznaé, aby w przypadku I. W. nastapilo znaczne pogorszenie sie jej sytuacji zyciowe;j.



W ocenie Sadu powodka I. W. nie wykazala, aby w wyniku Smierci meza jej sytuacja zyciowa ulegla znacznemu
pogorszeniu i uznawszy, ze kwota wyplacona przez pozwane towarzystwo w wysoko$ci 8.000zl z tego tytutu byta kwota
wystarczajaca, Sad oddalil w tym zakresie powddztwo 1. W. w caloéci, na podstawie art.82281 k.c. w zw. z art. 44683
k.c. w zw. z art. 6 k.c. a contrario.

W punkcie IV sentencji wyroku Sad oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie wobec nieuwzglednienia zadania
powddztwa w zakresie zadoSéuczynienia w wysokoSciach zadanych przez powodéw oraz wobec oddalenia w catoéci
zadania powddki I. W. w przedmiocie odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sie jej sytuacji zyciowe;.

O kosztach postepowania Sad orzekl w punktach V — VII wyroku, na podstawie art. 98 §1 k.p.c. i 100 k.p.c. w zw.
z art. 108 &1 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu i zasadg stosunkowego ich rozdzielenia.
Majac na uwadze wysoko$¢ dochodzonych pozwem kwot i wysoko$¢ zasadzonych $wiadczen stwierdzi¢ nalezy, ze
powddka I. W. wygrala proces w 22%, natomiast powdd S. W. i powddka I. M. wygrali proces w 34%. Zatem pozwany
utrzymal sie ze swoim stanowiskiem w stosunku do powodki I. W. w 78%, a w stosunku do pozostalych powodow
w 66%. Koszty poniesione przez kazdego z powodow to koszty zastepstwa procesowego, ustalone na podstawie § 6
pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013, poz.
461), w wysokosci po 3.600z} oraz po 17z} tytutem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz koszty uiszczonych oplat
od pozwu: I. W. - 9000 zl a S. W. i I. M. po 3000zl. Zatem uwzgledniajac stosunek wygranej powodow: powodce
I. W. nalezy sie od pozwanego zwrot kwoty 2775,74z} a powodom S. W. i I. M. po 2249,78z1 Koszty zastepstwa
procesowego poniesione przez pozwanego zostaly ustalone na podstawie na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013,
poz. 490). Uwzgledniajac zasade stosunkowego rozdzielenia, Sad obliczyl, Ze skoro powddka I. W. przegrala w
78%, a powodowie S. W. i I. M. w 66%, to pozwanemu nalezy sie zwrot kosztow procesowych w wysokos$ci
45,52 7z} (2.821,26z1-2775,74 71) od powddki I. W., natomiast od pozostalych powodéw w wysokoSci po 137,44 zl
(2.387,2271-2249,7871). O powyzszym Sad rozstrzygnal w punkcie V wyroku.

Sad mial na uwadze, ze w sprawie zostaly poniesione koszty sadowe na wynagrodzenia dwoch bieglych sadowych i
wydatki zwigzane ze stawiennictwem $wiadkéw , ktore lacznie wyniosly 4.307,80 zt Koszty te zostaly pokryte w czeSci
z zaliczki pozwanego w wysokoSci 2000 zt i zaliczki tacznej powodéw 800z} , pozostale wydatki na wynagrodzenia
bieglych wysoko$ci 1.507,80z1 zostaly tymczasowo wylozone ze Skarbu Panstwa. W tym zakresie Sad obliczyl, ze laczna
wygrana powodow to $rednio 30%, natomiast pozwany w stosunku do lacznej wygranej powodéw utrzymal sie w
stosunku 70%. Wobec tego pozwany powinien pokry¢ wydatki w wysokoéci 1292,34 zI a powodowie w wysokoS$ci
3015,46 zl. Zatem powodowie powinni zwrdci¢ pozwanemu kwote 707,66z} tytutem zwrotu czeSci wykorzystanej
zaliczki 2000 z} . Koszty te zostaly stosunkowo skompensowane z kosztami dojazdow na rozprawy pelnomocnikéw
powoddw , ktore wykazano w zestawieniu kosztéw zlozonym na rozprawie w dniu 26 stycznia 2017r. na kwote 1629z}
(802 zl + 82721 , z ktorych nalezne powodom 30% wynosi kwote 488,70 zt — po kompensacji pozwanemu nalezy sie
kwota 218,96 zl - 0 czym orzeczono w pkt VI wyroku . Ponadto powodowie powinni zwrocié caloéci wydatki poniesione
przez Skarbu Panstwa w wysoko$ci 1.507,80 zl , o czym orzeczono w pkt VII wyroku.
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