Sygn. akt XV C 639/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2015 .

Sad Okregowy w Gdansku Wydzial XV Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Urszula Malak

Protokolant: st. sekretarz sgdowa Iwona Mrajska

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2015 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko (...) Spotka Akeyjna w S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w S. na rzecz powoda M. S. kwote 86.288,21 zt (osiemdziesiagt sze$c
tysiecy dwieécie osiemdziesiat osiem 21/100) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty:

-78.000 z} od dnia 21 grudnia 2012 r.

- 3.555,50 zt od dnia 28.01.2013r.

do dnia zaplaty.

I1. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;
III. znosi miedzy stronami koszty postepowania,

IV. nakazuje pobrac¢ od powoda M. S. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Gdansku kwote 2.084,13 zt
tytulem zwrotu wydatkow;

V. nakazuje pobraé¢ od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w S. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Gdansku
kwote 936,35 zl tytulem zwrotu wydatkow.

UZASADNIENIE

Powod M. S., reprezentowany przez pelnomocnika bedacego adwokatem, domagal sie od pozwanego (...) Spolki
Akcyjnej w S. (nastepcy prawnego (...) Spotki Akeyjnej w S.) kwoty 70.000 z} tytulem zado$cuczynienia wraz z
odsetkami ustawowymi od 21 grudnia 2011r.; kwoty 16.780 zl tytulem odszkodowania, na ktéra kwote skladaja sie:
7.280 zl tytutem wydatkéw poniesionych na rehabilitacje wraz z odsetkami ustawowymi od 26 czerwea 2012 1.1 9.500
z} tytulem wydatkéw poniesionych na koszty leczenia - wykonanie zabiegu z 30 stycznia 2013 r. - wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 26 kwietnia 2013 r.; kwoty 2.555,50 zt wraz z odsetkami ustawowymi od 28 stycznia 2013r.
tytulem odszkodowania za utracone zarobki za okres od lipca 2011 r. do grudnia 2012 r.; kwoty 2.325 zl wraz z
odsetkami ustawowymi od 29 maja 2013 r. tytulem odszkodowania z tytulu opieki nad powodem przez osoby trzecie
oraz kwoty 1.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od 28 stycznia 2013 r. tytulem odszkodowania za koszty pomocy



prawnej udzielonej powodowi w postepowaniu likwidacyjnym. Nadto wniést o zasadzenie od pozwanego kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w stawce 1,5-krotnos$ci stawki minimalne;j.

W uzasadnieniu strona powodowa wskazala, ze M. S. 04 czerwca 2011r. uczestniczyt w wypadku komunikacyjnym
w J.. Powdd jechal motorem Y. nr rej. (...), byl w pelni zabezpieczony, posiadal odziez ochronna, kask itd. Sprawca
wypadku byt B. S., ktéry prowadzit samochdd S. nr rej. (...). Powod poruszal sie droga z pierwszenstwem przejazdu,
jechal z dopuszczalna predkoscia, byt trzezwy. W trakcie manewru wlaczania sie do ruchu z drogi podporzadkowane;j
B. S. wymusil pierwszenstwo i zderzyl sie prowadzonym przez siebie pojazdem z motorem, ktérym poruszal sie
M. S.. W wyniku przeprowadzonego postepowania karnego doszlo do prawomocnego uznania B. S. za winnego
spowodowania wypadku, w wyniku ktérego pokrzywdzony doznal ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. W zwiazku z
doznanymi obrazeniami u powoda doszlo do: stluczenia glowy, wstrza$énienia mozgu, skrecenia odcinka szyjnego
kregostupa, ztamania wyrostka kolczastego Th, zlamania trzonéw lewego przedramienia, zlamania trzonu lewego
uda, rany thuczonej lewego uda, skruszenia uzebienia, rany szarpanej pracia, zaniku lewego jadra, ktore ostatecznie
amputowano i ztamania trzonu III koSci Srddrecza lewego. Nadto M. S. doznat ciezkiego urazu psychicznego, nie moze
uprawia¢ sportu motorowego, ktory byt jego pasja, popadl w depresje, leczy sie psychiatryczne z powodu zaburzen
lekowych z napadami leku panicznego, stwierdzono u niego réwniez astenie nerwowo-krazeniowa oraz cerebrastenie
pourazowg. M. S. w wyniku wypadku stal sie niezdolny czasowo do pracy, utracil dotychczasowe zatrudnienie.
Powod uzyskal dofinansowanie na rozpoczecie dzialalno$ci gospodarczej od 02 stycznia 2013 r., ale 30 stycznia
2013 r. musial przej$¢ kolejny zabieg, operacje koSci uda, przez 12 dni przebywal w szpitalu, potem musial przej$c¢
rehabilitacje. Z tej przyczyny, pozostajacej w adekwatnym zwigzku przyczynowym z przedmiotowym wypadkiem
komunikacyjnym, M. S. w nie mogl rozpoczaé i prowadzi¢ planowanej dziatalnoéci gospodarczej. Powod nie uzyskiwat
wowczas réwniez pomocy w postaci zasitku dla bezrobotnych. Strona powodowa wskazala, ze M. S. doznal 80 %
uszczerbku na zdrowiu, zatem w jego wypadku sumag odpowiednia, ktéra moze zrekompensowaé doznang krzywde jest
kwota 400.000 zl. Powdd podal, Ze aktualne orzecznictwo ksztaltuje sie w ten sposob, ze 1% stwierdzonego uszczerbku
na zdrowiu jest rowny okolo 5.000 zl zadoSéuczynienia. Z okoliczno$ci sprawy wynika ponadto, ze wplyw na wysoko$é
zado$éuczynienia ma takze naglo$nienie sprawy, stopien winy sprawcy, jego zachowanie po wypadku. Wskazano, ze
zadanie w zakresie odsetek skorelowano z datg wydania pierwszej decyzji co do zadoécuczynienia przez pozwanego
ubezpieczyciela. W zakresie zadanego odszkodowania powo6d wskazal, ze przeszedt 7 sesji rehabilitacyjnych w ramach
Narodowego Funduszu Zdrowia, przy czym musial za nie zaplaci¢ 7.280 zl. W zwigzku z zabiegiem z 30 stycznia 2013 1.
poniost koszty operacji w kwocie 9.500 zl, zakup urzadzenia E. w kwocie 2.950 zt oraz lekow po zabiegu w kwocie 121,77
zl, tj. tacznie 12.571,77 zl, przy czym pozwany wyplacit z tego tytulu jedynie 3.071,77 zl za zakup urzadzenia Exogen oraz
leki. W zakresie utraconych zarobkéw powod wskazal, ze przed wypadkiem uzyskiwat dochéd w kwocie 2.000,03 zt
miesiecznie. Po wypadku M. S. przez okres 18 miesiecy przebywat na zasitku chorobowym, ktéry jednak byl mniejszy
niz dotychczasowe wynagrodzenie za prace. Powod za okres 18 miesiecy powinien otrzymac¢ wynagrodzenie 36.000,54
z}, podczas gdy z tytutu otrzymywanych w tym czasie zasitkow otrzymat 26.387,52 zL. Réznica wynosi zatem 9.613,02
z}, przy czym pozwany wyplacit powodowi z tego tytutu jedynie kwoty 1.487,01 i 5.570,51 z1. W zakresie zadania
odszkodowania za sprawowana nad powodem opieke wskazal, ze zajmowala sie nim partnerka A. P. (1). Opieka ta byta
sprawowana przez okoto 2580 godzin, za§ pozwany wyplacit z tego tytulu jedynie kwote 5.425 zl, przyjmujac stawke
7 zl, a nie 10 zl, ktéra obowigzywala Miejskim O$rodku Pomocy Spolecznej w G.. Jednoczeénie strona powodowa
wskazala, ze w pozwie domaga sie zaplaty odszkodowania za 775 godzin, jak przyjal pozwany, zastrzegajac mozliwo§é
rozszerzenia powddztwa w tym zakresie.

W zakresie odpowiedzialnoSci pozwanego Towarzystwa (...) strona powodowa wskazala, ze sprawca wypadku posiadatl
ubezpieczenie od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych u pozwanego.

(vide: pozew, k. 3-10)

Powod pismem z 29 sierpnia 2013 r. cofnal czeSciowo pozew w zakresie zadania zado$¢uczynienia i domagal sie od
pozwanego z tego tytulu 48.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od 21 grudnia 2011r. oraz kwoty 4.732,71 zl tytulem
odsetek ustawowych od kwoty 22.000 zl za okres od 21 stycznia 2011 do 16 sierpnia 2013 r. W pozostalym zakresie



powod podtrzymal zgdanie pozwu. W uzasadnieniu swojego zadania M. S. wskazal, ze pozwane Towarzystwo (...) 16
sierpnia 2013 r. doplacilo mu kwote 22.000 zt do kwoty 30.000 z dotychczas wyplaconego zado$éuczynienia.

(vide: pismo z 29 sierpnia 2013 r., k. 74-75).

W odpowiedzi na pozew, pozwane Towarzystwo (...), reprezentowane przez pelnomocnika bedacego radcg prawnym,
wnioslo o oddalenie powddztwa w calo$ci, oraz zasadzenie od powoda na swoja rzecz kosztow procesu w tym kosztéw
zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pelnomocnik pozwanego wskazal, ze strona pozwana nie kwestionuje okoliczno$ci zdarzenia
Z 04 czerwca 2011 r. oraz zasady swojej odpowiedzialno$ci, jako ubezpieczyciela odpowiedzialnoSci cywilnej
sprawcy wypadku B. S.. Pozwana wskazala, ze do tej pory zostaly powodowi wyplacone kwoty 52.000 z} tytulem
zado$éuczynienia, 7.057,02 zl tytulem odszkodowania za utracone dochody, 5.425,00 zt tytulem odszkodowania
za sprawowang nad nim opieke. Przekazane powodowi kwoty tytulem zado$éuczynienia oraz odszkodowania,
zdaniem strony pozwanej, w pelni rekompensuja doznana przez niego krzywde i szkode. Zadanie w zakresie
zado$éuczynienia pozwany uznal za wygérowane, przekraczajace poziom doznanej krzywdy, zatem wykraczajace poza
funkcje kompensacyjng. Zdaniem pozwanego M. S. zawyzyt warto$¢ uszczerbku na zdrowiu, ktérego doznat. Pozwany
zaprzeczyl, zeby powod leczyl sie w Poradni Zdrowia Psychicznego. W zakresie zadanego odszkodowania za utracone
zarobki pozwany wskazal, ze réznica w dotychczasowym wynagrodzeniu M. S. i otrzymywanym zasitku chorobowym
za listopad 2011 r. wynosila 285,80 zl, w grudniu 2011 r. 479,16 zl, za$ za okres od stycznia do listopada 2011 r.
- 5.001,35 zt. Powdd nie wykazal, zeby zabieg operacji kosci uda byl niezbedny, za$ czas oczekiwania na niego w
ramach Narodowego Funduszu Zdrowia byl nadmierny. Podobne uwagi pozwany odnidst do koniecznosci zabiegow
rehabilitacyjnych powoda. W zakresie zadania odszkodowania z tytulu sprawowanej opieki, pozwany wskazal, ze
powdd wnosi o zaliczenie do niej okresu, kiedy przebywal w placowkach medycznych. Nadto z karty leczenia
szpitalnego z 01 lipca 2011 r. wynika, ze powod byl zdolny do samodzielnej egzystencji oraz wypisal sie na wlasne
zyczenie. Powod zawyzyl koszty odszkodowania, bowiem wnosil o rozliczenie kosztéw szeroko pojetej opieki, podczas,
gdy jego partnerka sprawowala jedynie tzw. asyste. Nadto M. S. nie wykazal zasadno$ci przyjetej przez siebie z tego
tytutlu stawki rozliczeniowej w kwocie 10 zl za godzine. Pozwany wnidst o oddalenie zadania zasadzenia kwoty 1.000
z} tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodowi w postepowaniu przedsagdowym, albowiem nie jest
ona objeta zakresem odszkodowania, o ktérym mowa w przepisie art. 361 § 2 k.c. Powdd nie udowodnit takze, ze taki
koszt zostal poniesiony. W zakresie zadania odsetek strona pozwana podniosla, ze naleza sie one od daty wyrokowania,
z uwagi na wlasSciwo$¢ zado$éuczynienia. Dopiero bowiem od daty wyroku wiadomo, czy zadoSéuczynienie nalezy sie
poszkodowanemu oraz w jakiej wysokoSci.

(vide: odpowiedz na pozew,, k. 83-90)

Powdd pismem z 10 lutego 2015 r. rozszerzyl powodztwo w zakresie zadania zado$éuczynienia i domagat sie od
pozwanego z tego tytutu kwoty 248.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od 21 grudnia 2011r. W pozostalym zakresie
powdd podtrzymat zadanie pozwu.

W uzasadnieniu swojego zadania M. S. wskazal, ze suma odpowiednia, ktéra moze zrekompensowac jego krzywde jest
kwota 400.000 zl, co znalazlo potwierdzenie w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego.

(vide: pismo z 10 lutego 2015 1., k. 735-738)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

04 czerwca 2011 1. okolo godziny 10.50 w J. na skrzyzowaniu drogi krajowej (...) z ulica (...) i ulica (...), kierujac
samochodem osobowym marki S. (...) nr rej. (...) naruszyl umyslnie zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
w ten sposob, ze zblizajac sie do skrzyzowania z droga podporzadkowang - ulicg (...) i jadac na skrzyzowaniu na
wprost w ulice (...), nie zachowal szczegolnej ostrozno$ci, poprzez niezastosowanie sie do znaku B-20 "Stop" i
niezatrzymanie sie przed wjazdem na droge z pierwszenstwem przejazdu - droge krajowa (...) i nieprowadzenie



bacznej obserwacji zmieniajacej sie sytuacji na drodze, w wyniku czego wjechal na skrzyzowanie bezpos$rednio pod
nadjezdzajacy z jego prawej strony motocykl marki Y. nr rej. (...) kierowany przez M. S., przez co doprowadzil do
boczno-czolowego zderzenia obu pojazdéw, a nastepnie motocykl Y. sila odrzutu uderzyt w lewy bok stojacego przed
skrzyzowaniem na ulicy (...) samochodu dostawczego marki V. (...) nr rej. (...), wskutek czego M. S. doznal obrazen
ciala w postaci stluczenia glowy, skrecenia kregoshupa szyjnego, zlamania wyrostka kolczastego pierwszego kregu
piersiowego, zZlamania trzonu kosci udowej lewej, ztamania trzonoéw koSci przedramienia lewego, licznych krwiakow i
podbiegnie¢ krwawych, rany tluczonej uda lewego, krwiaka podskérnego powlok brzucha oraz rany szarpanej pracia,
atrofii jadra prawego, skutkujacej jego amputacja.

B. S. zostal uznany za winnego popelnienia czynu z art. 177 § 1 w zw. z art. 177 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 177
§ 2 k.k., przy zastosowaniu art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wymierzono mu kare roku i szeSciu miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby czterech lat. Wobec B. S. orzeczono
jednoczes$nie §rodek karny w postaci nawiazki na rzecz M. S. w kwocie 5.000 zl.

(okoliczno$é¢ bezsporna, nadto wyrok z 17 pazdziernika 2012 r., k. 14, wyrok z 01 lutego 2013 r., k. 23; zdjecia z
wypadku, k. 34-35; plyta CD, k. 69)

W wyniku wypadku z 04 czerwca 2011 r. M. S. doznal ciezkich obrazen narzadu ruchu, ktére polegaly na:
wieloodlamowym zlamaniu trzonu lewej koSci udowej z rozlegla rang tluczong lewego uda, zlamaniu trzonéw kosci
przedramienia lewego z odlamami posrednimi, ztamaniu trzon6ow III kosci lewego $rodrecza, zlamaniu wyrostka
kolczystego pierwszego kregu piersiowego oraz wstrzgénieniu mozgu, skreceniu kregostupa w odcinku szyjnym,
stluczeniu kregostupa w odcinku ledZwiowym, ranie szarpanej pracia ze stluczeniem jadra prawego. Odniesione
obrazenia skutkowaly wystapieniem bolowego zespolu kregostupa szyjnego, amputacja prawego jadra, powstaniem
stawu rzekomego lewej koséci udowej, zmianami zwyrodnieniowymi kolana lewego pod postacig chondropatii lewego
stawu kolanowego, ograniczeniem ruchomosci lewej konczyny goérnej w stawie barkowym, stawie lokciowym i
stawie nadgarstkowym. Ograniczenia ruchomosci w stawach lewej koficzyny gérnej wymagaja prowadzenia leczenia
usprawniajgcego. Staw rzekomy koéci udowej, bedacy w stanie gojenia, rokuje wyleczenie. Stwierdzony deficyt
obwoddw lewego uda i lewego podudzia jest gownie wynikiem nieczynno$ci konczyny i po uzyskaniu zrostu ztamania,
na drodze leczenia usprawniajacego mozna spodziewa¢é sie uzyskania poprawy. Zmiany zwyrodnieniowe w lewym
stawie kolanowym wymagaja zabiegéw rehabilitacyjnych oraz leczenia farmakologicznego i chondroprotekcyjnego.
Dolegliwosci kregostupa w odcinku szyjnym i ledZzwiowych wymagaja zabiegéw fizykalnych. Z tego powodu M. S.
wymaga dlugotrwalego leczenia. U M. S. stwierdzono uszczerbek na zdrowiu w sumarycznej wysokosSci 74 % zgodnie
z tabelami zawartymi w rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie
szczegbdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu
tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (tekst jedn. Dz.U.2013.954; dalej:
rozporzadzenie ws. uszczerbku na zdrowiu), przy czym jedynie utrata jadra ma charakter trwaly, za$ uszczerbek na
zdrowiu powoda w tym zakresie wnosi 20 %. M. S., do czasu usuniecia opatrunku gipsowego na lewej konczynie gornej,
wymagat pomocy przy wszystkich czynnoSciach zycia codziennego, czas tej pomocy nie powinien przekraczac 4 godzin
dziennie. Powo6d uzyskal mozliwo$¢ prowadzenia wzglednie samodzielnego sposobu zycia z momentem rozpoczecia
poruszania sie za pomoca kul lokciowych. Wowczas M. S. mogt wykonywaé czynnos$ci higieniczne, przygotowywaé
posilki, spozywaé je, zaklada¢ i zdejmowac ubrania, czyta¢ prase i ksiazki, prowadzi¢ zabiegi usprawniajace.

(dowdd: opinia pisemna bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii, k. 629-633; pisemna opinia uzupehiajgca, k.
707-708; zeznania S$wiadka A. P. (2), k. 111-112; zeznania powoda, k. 112 w zw. z k. 801)

M. S. przed wypadkiem byt osobg aktywna zyciowo. Regularnie, trzy razy w tygodniu uprawiat plywanie, réwniez
trzy razy w tygodniu chodzil na silownie. Jego hobby byla motoryzacja, zwlaszcza motocykle. M. S. nalezat do
stowarzyszenia (...), jego czlonkowie promowali sport motorowy, organizowali szkolenia dla mlodziezy, jezdzili na
wy$cigi, zajmowali sie P. B., zawodnikiem, ktory nalezal do druzyny i uprawial sport wyczynowo. Powod w kazdy
weekend zajmowal sie motorami, byly to wyjazdy ze znajomymi, takze zagraniczne do Czech. Powdd w teamie
zajmowal sie sprawami zwigzanymi z public relations. A. P. (2) przed wypadkiem z 04 czerwca 2011 r. byla znajoma



z M. S., poznali sie okolo pét roku wezeéniej, czesto sie spotykali. W momencie wypadku powod zamieszkiwal sam.
A. P. (2) wprowadzila sie na prosbe M. S. do niego po jego powrocie ze szpitala w J., gdzie byl hospitalizowany tuz po
wypadku. M. S. nie mogt liczy¢ na pomoc znajomych, bowiem od niedawna mieszkal w S.. Powdd pochodzi z L., gdzie
mieszka takze jego rodzina. A. P. (2) sprawowala opieke nad powodem takze w trakcie jego pobytu w szpitalach.

A. P.(2) po powrocie powoda ze szpitala wJ. pomagala M. S. we wszystkich czynnoSciach zycia codziennego, kupowala
zywno$¢, robila positki, pomagala w higienie osobistej, kupowala i podawala leki, sprzatala mieszkanie. Partnerka M.
S. sprawowala nad nim stalg opieke, po podaniu $niadania wychodzila na 8 godzin do pracy, potem po powrocie znéw
zajmowala sie powodem. W nocy wstawala i robila mu oklady z opatrunkdéw Zelowych, uSmierzajacych bol. Tuz po
wypadku i pomiedzy pobytem w szpitalach w J. i W., A. P. (2) zajmowala sie powodem przez cztery - sze$¢ godzin
dziennie. Taki stan trwal przez okolo 3 miesiace. Po powrocie ze szpitala z W. opieka byla sprawowana w mniejszym
zakresie, powdd mogt sie juz powoli samodzielnie poruszaé, jednak A. P. (2) nadal sprzatala i przygotowywala mu
posilki. Opieka w tym wymiarze trwala przez 3-4 godziny dziennie, przez kolejny rok i w duzym stopniu polegala
na dogladaniu powoda, asekuracji i kontrolowaniu jego postepéw w rehabilitacji. M. S. do dzi$§ nie moze dzwigac i
wykonywac wielu czynnos$ci dnia codziennego wymagajacych zwiekszonego wysitku. A. P. (2) pomagala powodowi w
rehabilitacji reki i nogi, pomoc w tym zakresie byla sprawowana codziennie przez jedna godzine, trwalo to przez kilka
miesiecy, do momentu, kiedy M. S. zaczat korzystaé¢ z pomocy rehabilitantki.

(dowdd: kserokopie artykuléw prasowych, k. 29-33; zaswiadczenia lekarskie, k. 36-37; oSwiadczenie A. P. (2), k.
62-64; zeznania $wiadka A. P. (2), k. 111-112; zeznania powoda, k. 112 w zw. z k. 801)

30 stycznia 2013 r. M. S. przebyl zabieg usuniecia gwozdzia $rédszpikowego Zimmer. Jednoczesnie oczyszczono
szpare stawu rzekomego, usunieto tkanki bliznowate, rozwiercono jame szpikowa i dokonano restabilizacji
gwozdziem §rodszpikowym odkolankowym tytanowym CHM 11/400 mm, wykonano blokowanie dystalne 3 Srubami,
proksymalne 2 Srubami. Przeszczepiono allogeniczng ko$¢ gabczasta i autogenne osocze bogatoplytkowe do szpary
stawu rzekomego. Operacja zostala przeprowadzona w Szpitalu (...) pw. A. S. w K, jej koszt wyniost 9.500 zl. Zakres
zabiegu zostal poszerzony ponad miare, do takiego samego efektu mozna doj$¢ wykonujac jedynie zaryglowanie
gwozdzia $rédszpikowego w gornym odcinku, dla zniesienia ruchéw rotacyjnych i po odswiezeniu okolicy zlamania
met Forbes-Judeta zastosowaé autogenne przeszczepy, autogenne osocze z czynnikami zrostu, co skréciloby zabieg
przez unikniecie wymiany gwozdzia i zmniejszyloby komplikacje. W zwigzku z przebytym zabiegiem M. S. zakupil
urzadzenie do rehabilitacji Exogen Express System za kwote 2.950 zl oraz partie lekow za kwote 121,77 zl.

(dowod: karta leczenia szpitalnego, k. 106; opinia pisemna bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii, k. 629-633;
za$wiadczenie, k. 110; faktury, k. 51-53)

Od wrzes$nia do grudnia 2011 r. oraz od marca do maja 2012 r. M. S. korzystal ze specjalistycznych ustug
rehabilitacyjnych $wiadczonych przez M. A.. W kazdym miesigcu powod przechodzit 13 zabiegow, ktérych laczny
koszt wynosil 1.040 zl miesiecznie, lacznie 7.280 z. W zdecydowanej wiekszoSci pracowni fizjoterapii, oddzialow
rehabilitacyjnych i osrodkéw rehabilitacji, majacych miejsce wykonywania §wiadczen na terenie powiatu (...), Sredni
czas oczekiwania na przyjecie w okresie rehabilitacji M. S., wynosil zero dni w przypadkach pilnych, za$ w przypadkach
tzw. stabilnych od kilku do kilkudziesieciu dni.

(dowdd: rachunki, k. 47-50; pismo z NFZ, k. 752-754)

M. S., w zwiazku z doznanymi w wyniku wypadku z 04 czerwca 2011 r. obrazeniami, byl poddany skrajnie silnemu
stresowi, ktory mogl wywolaé ciezkie dolegliwosci lekowe. Czynnikami, ktére wywolywaly stres u powoda byly
przede wszystkim: przewlekajace sie leczenie chirurgiczne i dlugotrwala niesprawnos$é ruchowa, zas wezeéniej strach
przed przerwaniem rdzenia kregowego. Po wielu konsultacjach urologicznych powdd podjat decyzje o usunieciu
jadra, albowiem istnialo zagrozenie, ze narzad ten bedzie powodowal zmiany onkologiczne w organizmie powoda.
Wywolato to u M. S. poczucie mniejszej wartoSci i lek o plodnosé. U powoda okolo 1,5 roku po wypadku stwierdzono
utworzenie tzw. stawu rzekomego. W 2014 r. u M. S. pojawily sie nawracajace bole w klatce piersiowej pochodzenia
lekowego, zadna z diagnoz nie wykazala pochodzenia kardiologicznego tych b6léw. Od wrze$nia 2011 r. M. S. korzysta



z porad psychiatry, czyni to do dzi§ regularnie. U M. S. stwierdzono dysfunkcje mézgu i objawy postresowe pod
postacia meczliwo$ci, zaburzen uwagi i pamieci Swiezej, labilno$ci emocji. Wymagaja one wieloletniego leczenia
psychiatrycznego. U powoda w 2011 r. pojawily sie napady lekowe, ktére trwaja do dzi§ z réznym nasileniem.
Polegaja one na kolataniu serca, poceniu sie, nudno$ciach, $ciskaniu przedmiotéw. U powoda wystepuje nadto lekowa
samoobserwacja (zwana pejoratywnie hipochondria) i niespecyficzne zaburzenia snu z przykrymi wspomnieniami z
wypadku. M. S. leczy sie farmakologicznie, ostatnio otrzymuje leki Citaloparm 20 mg i Trazdon 150 mg. Uszczerbek
na zdrowiu psychicznym powoda w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem wynosi 20 %, ma charakter dlugotrwaly
i dotyczy nerwic oraz zespoléw nerwicopodobnych po urazie czaszkowo - moézgowym wymagajacych stalego leczenia
psychiatrycznego wedlug tabeli pozwanego. W miare uplywu lat w/wymienione objawy moga sie cofa¢, prognoza
na przyszlo$¢ co do poprawy stanu zdrowia psychicznego M. S. jest dobra, ale brak jest pewnoéci, czy dolegliwoéci
ustgpia w najblizszych latach. Po wypadku M. S. przestal uprawia¢ sport motorowy, nie interesuje sie juz motorami
i nie uczestniczy w dzialalno$ci teamu motorowego. Powdd stal sie apatyczny i smutny, jego nastréj sie zmienil.
Zdarzalo sie, ze powod naduzywatl alkoholu w okresie powypadkowym, takze zeby uSmierzy¢é w ten sposob bol.
Stal sie ostrozny podczas jazdy samochodem, upomina kierowce, zeby poruszal sie ostroznie i uwazal na osoby
wlaczajace sie do ruchu. Powodd czut sie zazenowany tym, ze musi korzystaé¢ z pomocy oséb trzecich, takze podczas
czynno$ci higienicznych. M. S. staral sie szuka¢ pomocy u réznych lekarzy, wielokrotnie konsultowal swoje schorzenia
powypadkowe w roznych klinikach. Pow6d w przyszloSci nie bedzie mogl uprawiaé sportéw druzynowych, ktore
powodowalyby kontakt. Obecnie jest ograniczony ruchowo, nie moze uprawiaé zadnego sportu, porusza sie o kulach.

(dowod: opinia sadowo - psychiatryczna bieglego P. R., k. 806-815; opinia sadowo - psychiatryczna i opinia
uzupekniajgca bieglego W. B., k. 6771747; zeznania §wiadka A. P. (2), k. 111-112; zeznania powoda, k. 112 w zw. zk. 801)

Wobec M. S. zostal orzeczony umiarkowany stopien niepelnosprawno$ci. Zaleca sie zatrudnienie powoda w
warunkach pracy chronione;.

(dowdd: orzeczenia, k. 129-130, 357-358; 792)

M. S. na podstawie umowy o dzielo z 02 lutego 2010 r. zobowiazal sie wykonaé autorskie materialy szkoleniowe oraz
prowadzi¢ szkolenia z zakresu (...)1i"(...)". Odbiér wykonanego dziela zaplanowano na 30 wrze$nia 2011 r. Z tytulu
wykonania dziela M. S. mial otrzymaé wynagrodzenie w kwocie 48.000 zl, z czego wyptacono mu kwote 37.856 zl.

(dowdd: umowa o dzielo wraz z rachunkami, k. 522-525)

Powdd przed wypadkiem byl zatrudniony na podstawie umowy o prace w (...) Spolce Akcyjnej w S. od 04
stycznia 2010 r. na stanowisku specjalisty do spraw obslugi prawnej w wymiarze etatu 1/1. W pracy zajmowal sie
pozyskiwaniem $rodkéw unijnych dla przedsiebiorcéw, negocjowaniem umoéw, jezdzit do kontrahentéw. Srednie
miesieczne wynagrodzenie powoda za okres od grudnia 2010 r. do maja 2011 r. wynosilo 2.000,03 z} netto. Pismem z
27listopada 2011r. (...) Spotka Akeyjna w S. rozwigzata umowe o prace z M. S. bez zachowania okresu wypowiedzenia,
na podstawie art. 53 § 1 pkt 1 lit. b k.p. Jako przyczyne rozwigzania umowy o prace podano wielomiesieczng
niezdolnoé¢ M. S. do pracy. Powdd 02 stycznia 2013 r. rozpoczal dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa(...)M. S..
Obecnie powdd prowadzi samodzielnie dzialalno$¢ w branzy reklamowej, przy czym musi korzysta¢ z pomocy
wspoétpracownikéw z uwagi na ograniczenia ruchowe.

(dowdd: rozwigzanie umowy o prace, k. 39; $wiadectwo pracy, k. 40; zaswiadczenie o zarobkach, k. 58-59; umowa o
prace, k. 425-42; zeznania §wiadka A. P. (2), k. 111-112; wydruk z CEiDG, k. 44; zeznania powoda, k. 112 w zw. z k. 801)

Decyzja z 26 marca 2012 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyznal powodowi Swiadczenie rehabilitacyjne za okres
od 02 kwietnia 2012 r. do 30 lipca 2012 r. w wysokosci 75% podstawy wymiaru. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych
wyplacil }acznie powodowi z tytulu zasitku chorobowego oraz §wiadczenia rehabilitacyjnego kwote 26.302,72 zl.

M. S. od 10 grudnia 2012 r. by} zarejestrowany jako bezrobotny w Powiatowym Urzedzie Pracy w S.. Decyzja z 17
grudnia 2012 r. powodowi przyznano prawo do zasitku dla bezrobotnych od 18 grudnia 2012 r. na okres 6 miesiecy w



wysokosci 80 % kwoty 635,40 zl brutto miesiecznie w okresie pierwszych trzech miesiecy posiadania prawa do zasitku
i kwoty 498,90 zl brutto miesiecznie w okresie kolejnych miesiecy posiadania prawa do zasitku. Powiatowy Urzad
Pracy w S. wyplacit M. S. kwote 84,40 z} tytulem zasitku dla bezrobotnych za grudzien 2012 .

(dowdd: zaswiadczenia, k. 38, k. 58-59; decyzje, k 41 i 429; przelew, k. 60 i 587-591)

M. S. 29 listopada 2011 r. zawiadomit (...) Spotke Akeyjna w S. o zdarzeniu z 04 czerwca 2011 r. i zazadal zaplaty
kwoty: 130.000 z} tytulem zado$éuczynienia, 346,66 z} tytulem utraconych zarobkéw za okres od 05 czerwca do 30
czerwca 2011 1. (jako ro6znicy miedzy pelnym wynagrodzeniem ze stosunku pracy a 80 % wynagrodzenia tytutem
$wiadczenia chorobowego od pracodawcy), 1.140,41z} tytutem utraconych zarobkéw za okres od dnia 01.06.2011r. do
dnia 10.11.2011r. (jako r6znicy miedzy pelnym wynagrodzeniem ze stosunku pracy a suma otrzymanych w tym okresie
Swiadczen ZUS i pozostalej czesci otrzymanego od pracodawcy §wiadczenia w wysoko$ci 80% wynagrodzenia za czas
choroby), 6.400 zl tytulem utraconych korzySci z tytulu umowy o dzielo, 3.051,02 zt z tytulu wydatkéw na leczenie i
rehabilitacje oraz kwoty 1.000 zl miesiecznie renty z tytulu zwiekszonych wydatkow.

Decyzja z 21 grudnia 2011 1. (...) Spbétka Akcyjna w S. przyznato M. S. kwote 16.000 z} tytulem zado$éuczynienia, kwote
508,38 zl tytulem zwrotu kosztow zakupu lekow i kuli oraz kwote 44 z} tytulem zwrotu kosztéw oplaty parkingowe;.

Decyzja z 28 lutego 2012 r. (...) Spbétka Akcyjna w S. przyznalo M. S. kwote 5.824 zt tytulem utraconego dochodu z
tytulu umowy o dzielo.

Decyzja z 16 maja 2012 . (...) Spotka Akcyjna w S. przyznalo M. S. odszkodowanie w kwocie 1.487,01 zt tytulem zwrotu
utraconych dochodéw.

Decyzja z 26 czerwca 2012 r. (...) Spotka Akcyjna w S. przyznalo M. S. kwote 14.000 z} tytulem zado$éuczynienia oraz
kwote 23,85 zl tytulem odszkodowania za zakup lekow.

Pismem z 21 grudnia 2012 r. pelnomocnik M. S. zazadal od (...) Spélki Akeyjnej w S. m.in. kwot: 7.687,79 zt tytulem
odszkodowania za utracone zarobki oraz kwoty 1.000 zl tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawne;j.

Decyzja z 28 stycznia 2013 r. (...) Spolka Akcyjna w S. odrzucilo zadanie M. S. sformulowane w pi$émie z 21 grudnia
2012T.

(dowod: pisma, k. 45, 337, 341, 400, 421-422; 439; 531; 551-553)

Pismem z 27 marca 2013 r. pelnomocnik M. S. zazadal od (...) Spotki Akeyjnej w S. kwoty 25.800 zl tytulem
odszkodowania za sprawowang nad nim opieke oraz kwoty 12.571,77 z tytulem odszkodowania za koszty leczenia
zwigzane z zabiegiem, kt6ry miat miejsce 30 stycznia 2013 r. 24 kwietnia 2013 r.

(...) Spolka Akcyjna w S. wyplacilo M. S. kwote 13.945,51 zt. W decyzji o przyznaniu odszkodowania pozwany wskazal,
Ze na powyzsza kwote skladaja sie: kwota 5.570,51 zl wyplacona tytulem zwrotu utraconego dochodu w okresie od 11
listopada 2011 r. do 27 listopada 2012 r., kwota 5.425 zl tytulem zwrotu kosztéw opieki osdb trzecich, przy przyjeciu
stawki dziennej 77 zt za godzine i kwota 2.950 zl tytutem zwrotu kosztow zakupu urzadzenia Exogen.

Powdd zlozyl odwolanie od powyzszej decyzji.
Decyzja z 12 czerwca 2013 r. pozwany przyznal odszkodowanie w kwocie 121,77 zt tytulem zwrotu kosztu zakupu lekow.
(dowdd: decyzje, k. 54-55 i1 61; odwolanie, k. 56-57; pisma, k. 66-67, 252)

M. S. na etapie postepowania likwidacyjnego, ktore toczylo sie przed (...) Spétka Akcyjna w S., w zwigzku z
niemozliwoScig zalatwiania osobiScie swoich spraw, ustanowil 17 pazdziernika 2011 r. pelnomocnika w osobie



adwokata, celem dochodzenia roszczen zwiazanych z wypadkiem z 04 czerwca 2011 r. przeciwko ubezpieczycielowi
sprawcy zdarzenia. Za $wiadczone ustugi prawne pelnomocnik wystawil fakture na kwote 1.000 z} brutto.

(dowdd: pelnomocnictwo, k. 12; faktura, k. 68)

(...) Spotka Akcyjna w S. 16 sierpnia 2013 r. wyplacila M. S. kwote 22.000 z} tytulem zado$éuczynienia za krzywde
spowodowang wypadkiem z 04 czerwca 2011 .

(dowod: przelew, k. 76; pismo, k. 77)
(...) Spolka Akcyjna w S. przejela wszystkie prawa i obowiazki (...) Spotki Akeyjnej w S..
(dowdd: informacja z KRS, k. 763-764)

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie zgromadzonych w sprawie dowodéw, w tym w szczegoélno$ci na
podstawie dowodéw z dokumentéw zlozonych do akt sprawy, na podstawie zeznan powoda oraz §wiadka A. P. (2) a
takze na podstawie dowoddw z opinii bieglych przeprowadzonych w toku postepowania.

Sad dal wiare zeznaniom M. S.. Przytoczone przez powoda okolicznosci znalazly bowiem potwierdzenie w pozostalym
materiale, przede wszystkim w dowodach z dokumentéw zlozonych przez strone powodowa oraz znajdujacych sie
w aktach szkodowych, a ktore dotyczyly przebiegu samego zdarzenia powodujacego szkode oraz przebiegu leczenia
powoda. Zeznania M. S. znalazly takze potwierdzenie w zeznaniach §wiadka A. P. (2), w szczegdlno$ci co do trybu zycia
powoda po wypadku z 04 czerwca 2011r. Z Kolei zeznania w zakresie dotyczacym doznanego uszczerbku na zdrowiu
powoda, rodzaju schorzen, ich skutkéw i oddzialywania na zycie powoda, znalazly odzwierciedlenie w sporzadzonych
na potrzeby niniejszej sprawy opiniach bieglych sadowych.

Sad co do zasady dal wiare zeznaniom $wiadka A. P. (2). Sad mial na uwadze, ze Swiadek jest obecnie osobg
najblizszg dla powoda, jednak jej zeznania nie budzily watpliwo$ci. W ocenie Sadu A. P. (2) wypowiadala sie w spos6b
spontaniczny i naturalny. Jej wypowiedzi byly spdjne i logiczne, sa takze wiarygodne w $wietle zasad doswiadczenia
zyciowego oraz pozostawaly w korelacji zdowodami z dokumentéw zlozonych do akt sprawy, jak rowniez z zeznaniami
powoda. Co do zasady zeznania §wiadka potwierdzily informacje zawarte w pisemnym o$wiadczeniu z 22 marca 2013
r. (k. 62-64). Prawda jest, ze zeznania $wiadka byly w pewnej mierze nieprecyzyjne, w szczeg6lnoéci co do zakresu
udzielanej M. S. pomocy oraz czasu, ktory Swiadek na ten cel poswiecala. Bylo to jednak zrozumiate, z uwagi na uptyw
czasu i dynamike sytuacji, ktora dotyczyla stanu zdrowia powoda. Kwestia ta jednak rzutowala na ocene zadania
powoda w zakresie odszkodowania w odniesieniu do kosztéw sprawowanej przez $§wiadka opieki.

Powyzszy stan faktyczny znalazl potwierdzenie w dowodach z dokumentéw przedtozonych przez strony w toku
postepowania, ktorych prawdziwos$é nie byla kwestionowana przez zadna z nich, a ktére nie budzity takze watpliwosci
Sadu co do swej wiarygodno$ci, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary.

W ocenie Sadu za wiarygodne nalezalo uznaé takze o§wiadczenie §wiadka A. P. (2) z 22 marca 2013 r. (k. 62-64). Po
pierwsze $§wiadek potwierdzila autentycznoé¢ tego pisma na rozprawie 02 pazdziernika 2013 r., wskazala mianowicie,
iz to ona je sporzadzila, a pod jego treScig widnieje jej podpis. Po wtbre za$ Sad uznal za wiarygodne o$wiadczenie
pelnomocnika powoda zlozone na tej samej rozprawie, iz oryginal tego dokumentu najpewniej znajduje sie w aktach
szkodowych pozwanego. Jak wskazywano na rozprawie, Sad z urzedu jest w posiadaniu informacji, iz pozwany
zaklad ubezpieczenn prowadzi akta szkodowe w wersji elektronicznej. Wspoéleze$nie jest to praktyka powszechna.
Powyzsze nie oznacza jednak, ze powdd w toku postepowania likwidacyjnego nie przesylal do ubezpieczyciela zadnych
dokumentow, ktore nastepnie, poprzez zeskanowanie, byly transponowane na wersje elektroniczna. Ponadto z tresci
korespondencji miedzy stronami wynika, ze byla ona prowadzona w wersji tradycyjnej, za$ do pism przewodnich byly
zalgczane stosowne dokumenty, a roszczenie o zwrot kosztow opieki bylo formulowane juz na etapie przedsadowym.
Z pisma pelnomocnika powoda z 27 marca 2013 r. wynika, ze zalgcznik do niego stanowilo o§wiadczenie A. P. (2)
z 22 marca 2013 r. (k. 65-66). Bezspornym jest, ze pozwany uznal cze$ciowo roszczenie powoda w zakresie zwrotu



kosztow opieki. Skoro tak to nalezalo uznaé, ze jest on w posiadaniu oryginalu w/wymienionego dokumentu. Z tej
samej przyczyny wiarygodne jest, ze z kolei strona powodowa nie jest w posiadaniu oryginalu w/wymienionego pisma
z 22 marca 2013 1., ktérego prawdziwo$¢ zostala potwierdzona przez jego autora.

Dokonujac ustalen stanu faktycznego sad oparl sie na sporzadzonych w toku sprawy opiniach bieglych z zakresu
ortopedii i traumatologii oraz psychiatrii. Opinie te zostaly sporzadzona na podstawie postanowienia z 22 listopada
2013 r. (k. 121).

Powyzsze opinie stanowily rzetelne i miarodajne zrédla ustalen. Zostaly sporzadzone przez osoby posiadajace
niezbedne wiadomosci specjalne, wobec ktérych nie zachodzily okoliczno$ci mogace wywolac uzasadniona watpliwo$é
co do ich bezstronnosci. Kazda z opinii zawierala jasne, stanowczo i precyzyjnie sformulowane odpowiedzi na pytania
zawarte w postanowieniu dowodowym, poprzedzone m.in. badaniem powoda i analiza dokumentacji medycznej oraz
poparte szczegbtowym i logicznym uzasadnieniem. Sposéb motywowania stanowiska zawartego w kazdej z opinii, a
takze zgodnoé¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej w pelni uzasadnialy przyjecie ich za miarodajne zrédla ustalen
W niniejszej sprawie.

Powod zakwestionowal opinie sporzadzona przez bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii. W pi§mie z 25 czerwca
2014 r. wskazal, ze biegly nie okre§lil procentowego uszczerbku na zdrowiu powoda, zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 2002 r. Nadto wnidsl, azeby biegly ustosunkowat sie do stwierdzenia, ze staw
rzekomy lewej ko$ci udowej rokuje wyleczenie oraz dokladnie zajal stanowisko i umotywowal je w zakresie okreslenia
momentu, w ktérym powdd moglt samodzielnie egzystowac i nie wymagal opieki, jak rowniez, jakie sa rokowania co
do zdrowia M. S..

W odpowiedzi na uwagi strony powodowej biegly udzielil wyczerpujacej odpowiedzi, za$ zajete przez niego stanowisko
nie bylo kwestionowane na dalszym etapie postepowania. Biegly R. B. wskazal warto§é procentowa uszczerbku
na zdrowiu u powoda, zaznaczajac przy tym, ktéremu z doznanych przez M. S. urazéw, nalezy przyporzadkowaé
odpowiednia warto$¢. Zaznaczyt przy tym, ze co do zasady doznane urazy nie maja charakteru trwalego, stan zdrowia
powoda rokuje poprawe i trwale wyleczenie, za wyjatkiem utraty prawego jadra. Z przyczyn oczywistych uszczerbek
ten ma bowiem charakter trwaly. Biegly wypowiedzial sie takze w przedmiocie pozostalych skierowanych do niego
pytan. Stwierdzil, ze pod pojeciem rokowania na wyleczenie stawu rzekomego koSci udowej lewej, nalezy rozumieé
dokladnie to co oznacza termin "rokowanie", nie jest w stanie na obecnym etapie leczenia powoda poczyni¢ dalszym
stwierdzen w tym przedmiocie. Biegly wyjaénil dlaczego jego zdaniem, pow6d w momencie kiedy zdjeto mu gips z
lewej reki, mogl samodzielne egzystowac. Wskazal takze, iz pytanie o skutki przebytego wypadku na dalsze zycie M.
S. jest nader nieprecyzyjne i ogélnikowe, odpowiedz na nie moze by¢ wielowymiarowa i wlasciwie nie wprowadzi nic
do sprawy.

Zdaniem Sadu biegly uczynit zado$¢ swojemu obowigzkowi i odpowiedzial w sposoéb jasny i precyzyjny na zadane mu
pytania. Rozwial takze watpliwosci, ktore byly udziatem strony powodowej, o czym Swiadczy chociazby niewnoszenie
dalszych zastrzezen do opinii uzupelniajacej z 26 grudnia 2014 r. Biegly R. B. wskazal dokladnie, jakich urazéw, w
wyniku wypadku z 04 czerwca 2011 r., doznal M. S.. Twierdzenia bieglego w tym zakresie pokrywajg sie nie tylko ze
stanowiskiem powoda, ale takze z ustaleniami dokonanymi przez sad karny, ktéry rozpoznawat sprawe przeciwko B.
S. (vide: wyrok Sadu w Jeleniej Gérze wraz z uzasadnieniem, k. 14-22). Zakres i rozlegltos¢ tych urazéw nie budza
watpliwosci, co do okreslenia procentowego warto$ci uszczerbku na zdrowiu powoda. Natomiast w zakresie okreslenia
przez bieglego momentu, w ktéorym M. S. byt zdolny do samodzielnej egzystencji, Sad potraktowal jego opinie jako
swoistg wskazowke shuzaca dookresleniu momentu, w ktérym powod mogt funkcjonowaé bez podstawowej pomocy ze
strony osob trzecich. Nalezalo mie¢ bowiem na uwadze, ze najbardziej miarodajnym Zr6dlem informacji na ten temat
byly zeznania M. S. oraz jego partnerki, ktéra zaopiekowala sie powodem w okresie powypadkowym.

Dokonujac ustalen dotyczacych wplywu przedmiotowego wypadku na zdrowie psychiczne powoda, a zatem rowniez
doznanych przez niego cierpien, gléwnie natury psychicznej, Sad postuzyl sie opinia bieglego psychiatry P. R.. Opinia
ta nie byla kwestionowana przez zadna ze stron. Powyzsza uwaga w sposob szczego6lny odnosi sie do pozwanego, ktory



na weze$niejszym etapie postepowania negowal opinie sadowo - psychiatryczna sporzadzona przez bieglego W. B..
Ostatecznie, Sad zdecydowal sie przeprowadzi¢ dowdd z opinii bieglego psychiatry wyznaczajac w tym celu kolejnego
bieglego. Nalezalo mie¢ bowiem na uwadze, ze biegly W. B. nie udzielil odpowiedzi na wszystkie pytania, zadane
mu przez strone pozwana w piSmie z 04 listopada 2014 r. (k. 697-699). Ponadto, z pisemnej opinii uzupelniajacej
wynikalo, ze biegly w sposob tendencyjny odnosil sie do pozostaltych zadawanych mu pytan. Poza tym, jak wynika z
ustalen wlasnych Sadu (k. 785), nie ma mozliwo$ci tak technicznych, jak i czasowych, azeby przestuchaé bieglego z
wykorzystaniem tzw. wideokonferencji przed Sagdem Rejonowym w Klodzku.

Majac powyzsze na uwadze Sad dopuscil dowdd z opinii biegltego psychiatry P. R.. Opinia ta nie byla kwestionowania
przez zadng ze stron. Biegly wypowiedzial sie w niej takze na pytania formulowane wczeéniej przez strone pozwana,
jak réwniez zgodnie z jego sugestig przeprowadzil badanie profilu osobowo$ciowego M. S., tzw. badanie MMPI-2 oraz
oparl sie na calej zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji medycznej powoda.

W ocenie Sadu opinia ta dala odpowiedz na pytania o stopien i rodzaj doznanego przez powoda uszczerbku na zdrowiu
psychicznym, jak rowniez na czym polegaja i czy nadal utrzymuja sie konsekwencje wypadku z 04 czerwca 2011 r. w
tej sferze zycia M. S.. Podkre$lenia wymaga, ze opinia sporzadzona przez bieglego P. R. miala charakter kompleksowy,
byla poprzedzona szerokim odniesieniem do materialu zgromadzonego w aktach sprawy, badaniem podmiotowym
M. S., w tym zastosowaniem badania profilu osobowo$ciowego powoda. Biegly opisal na czym polegajg schorzenia
wystepujace u powoda, jaka jest ich etiologia i jak przebiegal ich rozwoj, jakie metody leczenia stosowal powdd
oraz jak obecnie przedstawia sie stan zdrowia powoda. Biegly odnoszac sie do tabel dotyczacych klasyfikacji stanow
chorobowych pozwanego zaklasyfikowal schorzenia wystepujace u M. S.. Podkresli¢ warto, ze w tym zakresie biegly
P. R. podzielil wnioski biegltego W. B., ktory rowniez uznal, ze u powoda mamy do czynienia z nerwicg oraz zespotem
nerwicopodobnym doznanym wskutek urazu czaszkowo - moézgowego, ktore nadto wymagaja stalego leczenia
psychiatrycznego. Biegli zbieznie okreslili takze charakter doznanego uszczerbku, wskazujac, ze jest on dlugotrwaly,
istnieje mozliwo$¢ jego wyleczenia, cho¢ perspektywa jest tu kilkuletnia i brak jest mozliwo$ci dokladnego okreslenia
jego powodzenia. Z tego tez powodu Sad czeéciowo postuzyt sie w i tym zakresie dal wiare opinii bieglego W. B..
Brak bowiem samoistnych powodéw, ktére nakazywalyby pozbawiaé ta opinie charakteru miarodajnego $rodka
dowodowego, skoro w znacznej czeSci wnioski tej opinii znalazly pokrycie w pdzniej przeprowadzonych dowodach.

Majac powyzsze na uwadze Sad w pelni dal wiare dowodowi z opinii bieglego psychiatry P. R. uznajac ja za jasna,
pelna i sp6jna, nadto korelowata ona z pozostalym materialem dowodowym, w szczegblno$ci w/wymieniong opinig
bieglego psychiatry W. B..

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czesci.

Stan faktyczny sprawy byt w znacznej mierze bezsporny miedzy stronami. W szczeg6lnoéci poza sporem w niniejszej
sprawie bylo, ze przyczyna dolegliwoSci zdrowotnych powoda jest wypadek z 04 czerwca 2011 r. oraz ze jego
sprawca byl B. S., ktory posiadal ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
za szkody zwiazane z ruchem tych pojazdéow w przedsiebiorstwie pozwanego. Sporne bylo z kolei, jaki charakter
mial poniesiony przez M. S. uszczerbek na zdrowiu oraz jakich rozmiaréow krzywdy powdd doznal. Nadto pozwany
kwestionowal zasadno$é poszczegoblnych zadan odszkodowawczych strony powodowej wskazujac, Ze nie maja one
podstawy materialnoprawnej, badz powod domaga sie ich w zbyt duzej wysokosci.

Zgloszone w pozwie zadania powod skierowal przeciwko ubezpieczycielowi jako odpowiedzialnemu za naprawienie
szkody na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za
szkody zwiazane z ruchem tych pojazdow. Wedlug art. 822 § 11 2 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody
wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktorych odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajgcy albo osoba, na
rzecz ktorej zostal zawarta umowa ubezpieczenia (§ 1); umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje
szkody, o ktérych mowa w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie wypadku, ktéry mial miejsce w



okresie ubezpieczenia (§ 2). Zawarta w art. 822 k.c. zasade ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej rozwija ustawa
Z 22 maja 2003 r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jednolity Dz. U. z 2013 poz. 392 wraz ze zmianami; dalej rowniez jako ustawa
z 22 maja 2003 r.). Zgodnie z art. 9 ust. 1 ww. ustawy umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnoéci
cywilnej obejmuje odpowiedzialno$é cywilng podmiotu objetego obowigzkiem ubezpieczenia za szkody wyrzadzone
czynem niedozwolonym oraz wynikle z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, o ile nie sprzeciwia
sie to ustawie lub wlasciwoséci (naturze) danego rodzaju stosunkéw. Wedle art. 13 ust. 1 ww. ustawy zaklad ubezpieczen
wyplaca odszkodowanie lub $§wiadczenie z tytulu ubezpieczenia obowigzkowego na podstawie uznania roszczenia
uprawnionego z umowy ubezpieczenia w wyniku wlasnych ustalen, zawartej z nim ugody lub prawomocnego
orzeczenia sadu.

Granice odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen i wysoko$¢ Swiadczonego przezen odszkodowania z tytulu
ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilnej okreslaja granice odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu jako
podmiotu objetego ubezpieczeniem (art. 13 ust. 2 ww. ustawy z 22 maja 2003 r.). O wysokoéci dtugu, w ktory
po wystapieniu zdarzenia ubezpieczeniowego przeksztalca sie odpowiedzialno$¢ gwarancyjna zakladu ubezpieczen,
decyduja zatem przepisy kodeksu cywilnego. Przyjmuje sie, ze nie ma r6znicy w rozumieniu pojecia szkody na gruncie
og6lnych przepiséw kodeksu cywilnego o odpowiedzialno$ci odszkodowawczej z tytutu czynu niedozwolonego i na
gruncie przepisow o odpowiedzialnoéci gwarancyjnej zakladu ubezpieczen. Szkoda jest zatem wszelki uszczerbek
dotykajacy osobe bez prawnego uzasadnienia, wyrazajacy sie w réznicy pomiedzy stanem majatku poszkodowanego,
jaki istnial i méglby w normalnej kolei rzeczy istnieé, a stanem, jaki powstal skutkiem zdarzenia wywolujacego zmiane
(art. 361 § 2 k.c.; tak m.in. w uchwalach Sadu Najwyzszego z 15 listopada 2001 r., III CZP 68/01, OSNC 2002 z. 6
poz. 74 oraz z 12 lipca 1968 r., III CZP 28/68, OSNC 1969 z. 2 poz. 18). Do odszkodowania ubezpieczeniowego przy
ubezpieczeniu odpowiedzialnoéci cywilnej stosuje sie rowniez zasade pelnego odszkodowania, ktora odnosi sie do
szkody wyrzadzonej przez ubezpieczonego innej osobie.

Zgodnie z art. 436 § 2 k.. w zw. z art. 415 kie. w zw. z art. 361 § 2 k.c. w razie zderzenia sie
mechanicznych §rodkéw komunikacji poruszanych za pomoca sit przyrody wymienione osoby moga wzajemnie zadaé
naprawienia poniesionych szkdd tylko na zasadach ogdlnych; odpowiedzialny za wypadek posiadacz zobowigzany
jest do rekompensaty poszkodowanemu wszelkiej szkody majatkowej oraz naprawienia krzywdy przez zaptate
zado$éuczynienia.

Tzw. odszkodowanie ubezpieczeniowe rézni sie jednak od zwyklego odszkodowania okre$§lonego w art. 361 k.c. co
do charakteru, przestanek i wymiaru §wiadczenia. O ile bowiem wedle art. 363 § 1 KC naprawienie szkody moze
nastapi¢ wedlug wyboru poszkodowanego albo poprzez przywrocenie stanu poprzedniego, albo poprzez zaplate
odpowiedniej sumy, to juz odszkodowanie ubezpieczeniowe z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej (art. 805 k.c. i art.
828 k.c.) wyplaca sie zawsze w pieniagdzu. Ponadto odszkodowanie nalezne od zakladu ubezpieczen przystuguje z
tytulu odpowiedzialno$ci gwarancyjnej, a nie sprawczej. Podstawa prawna dla powstania roszczenia o odszkodowanie
ubezpieczeniowe jest istnienie stosunku prawnego ubezpieczenia, a przestanka — powstanie szkody wskutek zajscia
wypadku ubezpieczeniowego przewidzianego w warunkach danego ubezpieczenia. Zwigzek przyczynowy w sensie
sprawstwa jest w zakresie odpowiedzialno$ci gwarancyjnej zastapiony zwigzkiem normatywnym, wynikajacym —
odpowiednio dla danego rodzaju ubezpieczenia — z przepisu ustawy lub postanowienia umowy wiazacego obowigzek
naprawienia szkody z okreslonymi okoliczno$ciami jej powstania. Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku
711 czerwca 2003 r. w sprawie o sygn. akt V. CKN 308/01 (Lex nr 157324), w przypadku obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej odestanie do obowigzujacego prawa oznacza odeslanie do art. 361 k.c., a wiec do zwigzku
przyczynowego adekwatnego.

W niniejszej sprawie nie budzila sporu sama zasada odpowiedzialnoSci pozwanego ubezpieczyciela wobec
poszkodowanego M. S.. Szkoda zgloszona przez powoda wynikala niewatpliwie z czynu niedozwolonego osoby
ubezpieczonej przez pozwanego (B. S.) w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw. Strona pozwana nie kwestionowala przy tym spelnienia
ustawowych przestanek odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy, a w konsekwencji ,,swojej” odpowiedzialnoSci za szkode.



Nie budzila takze zadnych watpliwoéci kwestia winy sprawcy zdarzenia z 04 czerwca 2011 r. Okoliczno$¢ ta zostala
ustalona w postepowaniu karnym, ktére toczylo sie przed Sadem Rejonowym w Jeleniej Gorze. Zgodnie bowiem z
przepisem art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego, a z takim
mieliSmy do czynienia w niniejszej sprawie, co do popelnienia przestepstwa, wiaza sad w postepowaniu cywilnym.

Przedmiotem sporu bylo natomiast ustalenie, czy na pozwanym w dalszym ciagu spoczywa obowiazek zaplaty na
rzecz powoda zado$éuczynienia za krzywde oraz zgloszonych roszczen odszkodowawczych. Wymaga podkreSlenia, ze
ciezar udowodnienia twierdzen i okoliczno$ci faktycznych przytoczonych w pozwie spoczywal niewatpliwie na stronie
powodowej. Rzecza powoda bylo dostarczenie dowod6éw i udowodnienie przy ich pomocy faktéw zmierzajacych do
wyjasnienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, potwierdzajacych przytoczone w pozwie twierdzenia i
uzasadniajgcych zadanie zado$¢uczynienia i odszkodowania. Do strony pozwanej nalezalo natomiast wykazanie tzw.
faktéw z punktu widzenia powoda - negatywnych, tj. okolicznoéci niweczacych zgloszone w pozwie roszczenie. W
ocenie Sadu strona powodowa cze$ciowo wywigzala sie z obowigzku udowodnienia zasadnosci i wysoko$ci zadania
zado$éuczynienia oraz odszkodowania. Powod Zzadal ostatecznie zadoSéuczynienia w kwocie 248.000 zl wraz z
odsetkami ustawowymi od 21 grudnia 2011 r., tj. od dnia, kiedy pozwany wydal pierwsza decyzje w sprawie zadania
wyplaty zado$éuczynienia. ZadoS§éuczynienie za uszkodzenie ciata lub rozstr6j zdrowia (art. 445 § 1 k.c. w zw. z art.
444 k.c.) ma przede wszystkim sluzy¢ mozliwie pelnej rekompensacie pienieznej za doznana krzywde, rozumiang
jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwo$ci) i cierpienia psychiczne (ujemne uczucia przezywane w zwiazku
z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia,
niemozno$ci uprawiania dzialalnoS$ci artystycznej, naukowej, sportowej, wylaczenia z normalnego zycia). Przepisy
kodeksu cywilnego nie zawieraja wyraznie zadnych kryteriow ustalania wysokosci zado$c¢uczynienia. OkreSlenie
wysokoSci zado$éuczynienia stanowi istotne uprawnienie sadu, ktory dysponuje w tej mierze swoboda decyzyjna.
Nie oznacza to oczywiécie dowolnoSci w ksztaltowaniu zadoSéuczynienia. Zado$éuczynienie ma pelié przede
wszystkim funkcje kompensacyjna, a zasadniczym kryterium oceny wysokoSci zadoSéuczynienia powinien by¢ rozmiar
krzywdy poszkodowanego. Mniejszg role zaczyna za$ odgrywaé zasada umiarkowanej wysokoSci zado$éuczynienia,
wedtug ktorej suma zadoS§éuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie zyciowej, cho¢ nie powinna by¢ w zadnym razie symboliczna. Powolanie sie na
te zasade nie moze umniejsza¢ kompensacyjnej funkeji zado$éuczynienia, w szczegdlnoSci oznaczaé przyzwolenia
na lekcewazenie takich warto$ci jak zdrowie, integralnos¢ cielesna. Kryteria oceny wysokoSci zado$éuczynienia
musza by¢ zawsze rozwazane indywidualnie w zwiazku z konkretna osoba poszkodowanego i sytuacja zyciowa,
w ktorej sie znalazl. Wysoko$é zadoSéuczynienia odpowiadajaca doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla
poszkodowanego i przynosi¢ mu ré6wnowage emocjonalng naruszong przez doznane cierpienia.

W zwigzku z powyzszym przyjmuje sie, ze przy ksztalttowaniu wysokoSci zado$c¢uczynienia nalezy uwzgledniaé czynniki
obiektywne w postaci czasu trwania oraz stopnia intensywnosci cierpien fizycznych i psychicznych, nieodwracalno$ci
skutkow urazu, rodzaju wykonywanej wezeéniej pracy, szans na przyszto$é¢, wieku poszkodowanego, a takze czynniki
subiektywne, jak poczucie nieprzydatnoSci spotecznej, bezradno$c¢ zyciowa, a takze konieczno$¢ korzystania z pomocy
innych os6b przy prostych czynnosSciach zycia codziennego, czy szczegolne natezenie winy sprawcy szkody. O doznaniu
krzywdy ijej rozmiarze decyduja zatem okolicznosci, ktére maja w znacznej mierze charakter niewymierny. Wymagaja
one skrupulatnej oceny wlasciwej dla danego stanu faktycznego, wywazonego ich warto$ciowania, co wyklucza
stosowanie z gbry okreSlonych przelicznikow czy taryfikatoré6w. Okreslenie wysoko$ci zado$éuczynienia nie moze
sprowadza¢ sie do mechanicznego, matematycznego oszacowania kazdej z okoliczno$ci wplywajacych na istnienie
oraz rozmiar krzywdy, a w rezultacie — rownac sie prostej ich sumie.

Caloksztalt okolicznoéci rozpoznawanej sprawy uzasadnial zasadzenie na rzecz poszkodowanego dalszego
zado$¢uczynienia ponad przyznana mu wecze$niej kwote, jednak nie w pelnej, zadanej przez M. S. kwocie. W
przekonaniu Sadu zado$éuczynienie wyplacone przez pozwanego nie rekompensowalo w pelni krzywdy.

Powod wskutek wypadku doznal szeregu obrazen, ktore spowodowaly u niego cierpienie fizyczne. Na pierwszy plan
w tej mierze wysuwajg sie skomplikowane zlamanie lewej kosci udowej, ktore skutkowalo konieczno$cia podjecia
dalszego leczenia operacyjnego oraz rehabilitacja, zlamanie lewego przedramienia, w nastepstwie czego powod



musial przej$é rehabilitacje oraz rana szarpana pracia ze stluczeniem jadra prawego, co skutkowalo jego usunieciem.
Ponadto u powoda doszlo do zlamania kolczystego pierwszego kregu piersiowego oraz wstrza$nienia moézgu, skrecenia
kregostupa w odcinku szyjnym, stluczenia kregostupa w odcinku ledZzwiowym. Odniesione obrazenia skutkowaly
daleko posunietym ograniczeniem ruchowym M. S.. Powdd do dzi$ nie jest w stanie porusza¢ sie samodzielnie, chodzi
o kulach. Przez dtugi okres po wypadku - okolo trzy miesigce - M. S. nie mégt wlasciwie wykonywaé zadnych czynnosci
dnia codziennego, mial bowiem zalozony opatrunek gipsowy zar6wno na konczyne dolng, jak i gébrna. Jak wynika
z Zeznan jego partnerki, A. P. (2), do dzi$ nie jest w stanie wykonywaé wielu tego rodzaju czynnosci, jak chociazby
przenoszenie ciezszych przedmiotoéw, czy wynoszenie Smieci.

Opisana wyzej kwestia nabiera jeszcze wiekszego znaczenia przy uwzglednieniu faktu, ze powstale u powoda
uszkodzenia ciala i rozstréj zdrowia wymagaly podjecia leczenia (w tym takze leczenia szpitalnego) i rehabilitacji.
Powdd nosil opatrunki gipsowe unieruchamiajace konczyny dolne i gorne, przyjmowal leki przeciwbdlowe i byt
poddany rehabilitacji. Nalezalo przez to rozumieé, ze obrazenia doznane w wypadku i ich skutki byly na tyle znaczne, ze
nie wystarczalo podjecie albo zaniechanie przez powoda — we wlasnym zakresie — okres§lonych dziatan, ktore moglyby
doprowadzi¢ do wyzdrowienia. Zachodzila za to konieczno$¢ wdrozenia leczenia i rehabilitacji, co znoéw przemawialo
za uznaniem, ze same uszkodzenia, jak i wiazaca sie z nimi krzywda byly do$é znaczne.

Jednocze$nie nalezy zaznaczy¢, ze jakkolwiek doznane w powyzszym zakresie obrazenia, skutkujace ograniczeniami
ruchowymi powoda sa znaczne, to jednak nie majg one charakteru trwalego. Z opinii bieglego ortopedy wynika
bowiem, zZe sa one dlugotrwale i przy wzmozonym wysitku ze strony poszkodowanego jest mozliwe odzyskanie pelnej
sprawnoéci. Powyzsze z cala pewnoScia rzutuje takze na ocene rozmiaru krzywdy M. S..

Zrozumialym jest, jak wielkim cierpieniem, takze fizycznym, dla powoda byla amputacja jadra. M. S. jest mlodym
mezczyzng, ktory od niedawna pozostaje w stalym zwigzku z kobieta. Powod liczy, ze w przyszlo$ci bedzie posiadal
potomstwo. Zrozumialym jest, jak wielkie obawy mogly towarzyszy¢ M. S. z chwila powziecia wiadomosci o
wskazaniach do amputacji tego organu. Z drugiej jednak strony powyzsze nie wykracza poza granice watpliwoSci
i strachu. W obecnym stanie sprawy nie wykazano, zeby amputacja jednego jadra pozbawila powoda zdolnosci
plodzenia. Na pewno jednak powyzsze miato negatywny wplyw na psychike M. S. i jego poczucie wartoéci jako
mezczyzny. Wszystko to powoduje duzy dyskomfort po stronie powoda i uczucie wstydu. M. S. zeznal, ze czul sie
jak niepelnowarto$ciowy mezczyzna. Oczywistym jest, ze dla kazdego czlowieka, bez wzgledu na to, czy mamy do
czynienia z kobieta, czy tez mezczyzng, utrata narzadu lub organu, ktory jest wlasciwy tylko dla jednej plci (jadra,
pracie, piersi itd.), stanowi okoliczno$¢ powodujaca znaczne obnizenie wartoSci we wlasnych oczach, nawet jesli nie
jest tak postrzegane przez otoczenie.

Powdd w okresie po wypadkowym byt takze narazony na znaczne dolegliwo$ci bolowe, ktére w prosty sposéb wynikaly
z rozlegloéci doznanych obrazen. Jak wynika z zeznan A. P. (2), partnerka powoda musiala czesto wstawaé w nocy
i robi¢ mu oklady ze specjalnych plastrow zelowych, ktére uSmierzaly bol. Bol byt zatem tak duzy, iz M. S. czasem
nie moégl przespaé nocy. Powod rozpoczat rozbudowang terapie farmakologiczng, do dzi$ zazywa leki zwigzane z
doznanymi urazami. Powyzsza okoliczno$¢ znalazla takze odzwierciedlenie w opinii bieglego ortopedy.

Reasumujac, cierpienia fizyczne, ktérych doznal powod byly znaczne. Bez wzgledu na to, jak dotkliwe i trwale
byly to uszkodzenia i jakie wywolaly nastepstwa, to sam fakt ich powstania juz przemawiat za oceng krzywdy jako
niebagatelnej. Nalezy jednak jeszcze raz podkresélic, ze jedynie utrata jadra ma charakter trwaly.

Na podstawie opinii bieglych z zakresu psychiatrii, ale rowniez zeznan §wiadka A. P. (2) i powoda, Sad ustalil, ze
w wyniku wypadku poszkodowany doznal szeregu negatywnych skutkéw psychicznych. W okresie powypadkowym,
powdd byl narazony nie tylko na cierpienia fizyczne zwigzane z doznanymi urazami, ale byl takze poddany
wzmozonemu stresowi, ktérego rozmiar nalezy okresli¢ jako bardzo duzy, wlaSciwie przekraczajacy mozliwoSci
psychiczne M. S.. Na taka ocene, wyrazong przez bieglego P. R., skladalo sie wiele czynnikow.

Przede wszystkim, jak wynika z zeznan powoda, nie wiedzial on czy w ogoble przezyje wypadek, tuz po odzyskaniu
przytomno$ci, mial wrazenie, ze nie ma nég, stracil czucie od pasa w dét. Ogromnym stresem dla powoda byla kwestia,



czy bedzie on nadal sprawny fizycznie. Stanu tego zreszta do dzi§ w pelni nie osiagnal. Podkre$lenia w tym kontekscie
wymaga, jaki tryb zycia poprzednio prowadzit M. S.. Pow6d mianowicie byt osoba aktywna fizycznie, regularnie
plywat i chodzil na silownie, przede wszystkim po to, zeby utrzymacé sprawnos$¢, ktéra byla potrzebna do uprawiania
sportu motorowego. Powdd czynnie angazowat sie w dzialalnoé§¢ druzyny motocyklowej, zajmowal sie organizacjg
stowarzyszenia, jak rowniez sam uczestniczyl w r6znego rodzaju rajdach.

W zwigzku z wypadkiem powod zaprzestal jazdy na motorze, nie tylko ze wzgledu na swoja niepelnosprawnosé, ale
przede wszystkim z obawy przed skutkami tej jazdy. M. S. wprost stwierdzil, Ze nie ma zamiaru wréci¢ do czynnego
uprawiania sportu motorowego, czuje bowiem zbyt wielki strach przed powrotem na trasy. Warto przy tym podkresli¢,
jak bardzo powod byt poprzednio zwiazany ze swoim hobby. Realizowal je bowiem nie tylko poprzez jazde, ale
angazowal sie takze w dzialalno$¢ na rzecz Srodowiska i teamu motorowego. Stowarzyszenie, do ktérego nalezal M. S.
prowadzilo szeroko zakrojone akcje majace na celu popularyzacje sportu motorowego i bezpieczenstwa jazdy, takze
wsrod mtodziezy. Powod bral czynny udzial w tych akcjach, bowiem w ramach druzyny odpowiadal za sprawy public
relations. Z cala pewno$cia ograniczenia, ktére obecnie wystepuja u powoda oraz strach przed powrotem do jazdy na
motorze w sposdb znaczny wplynely na zycie M. S..

Powo6d w nastepstwie niezdolnoéci do pracy, wywolanej wypadkiem, utracil dotychczasowe zatrudnienie. Warto
podkreslié, ze przed wypadkiem M. S. posiadat zatrudnienie w wyuczonym zawodzie, zajmowal stanowisko specjalisty
do spraw prawnych. Obecnie sytuacja zawodowa powoda ulegla znacznemu skomplikowaniu. Przez dlugi okres M.
S. nie mogt wykonywaé zadnego zajecia, staral sie z rozpoczaé wlasna dzialalno$é gospodarczg, co ostatecznie mu
sie udalo. Praca ta jednak ma zgola inny wymiar niz poprzednio wykonywane zajecie. Przede wszystkim powdd
pracuje jedynie w domu przed komputerem, co jak wskazuje, nie realizuje jego oczekiwan. Ponadto, jakakolwiek
inna aktywno$¢ w tej sferze wymaga pomocy osob trzecich. Wszystko to wskazuje, ze powdd stresuje sie swoja
sytuacja zawodowa, wywotuje to u niego frustracje i niepewno$é. Powyzsze nie moze dziwié, gdyz dotyczy jednej z
podstawowych sfer zycia czlowieka.

Powo6d w wyniku doznanych obrazen, dlugotrwalego ograniczenia ruchowego stal sie apatyczny, nerwowy, mial
przej$ciowe problemy z alkoholem. Tuz po wypadku u powoda wystapily stany lekowe polaczone z réznego rodzaju
objawami fizykalnymi, jak kolatanie serca, nudno$ci, pocenie sie, Sciskanie przedmiotéw. Powod odczuwat takze
obnizone poczucie wartoéci wlasnej osoby, co wigzalo sie nie tylko z ograniczeniem ruchowym, ale takze z utartg
jednego jadra, o czym juz wspomniano. Problemy natury psychicznej i psychologicznej zmusily M. S. do podjecia
terapii u specjalisty oraz leczenia farmakologicznego, ktoére okazalo sie by¢ dla powoda trudne i ktére musial
czasowo przerwac. Powod nie odnosi nalezytej satysfakeji z zycia, poziom jako$ci w sensie satysfakcji z zycia jest
znacznie obnizony. Dyskomfort zwigzany z odczuwanymi nastepstwami wypadku spowodowal zaréwno fizyczne
obnizenie sprawno$ci powoda jak i emocjonalne i psychiczne w postaci nasilenia leku, drazliwo$é, wycofanie sie
z relacji spolecznych, zaburzenia nastroju, obnizenie poczucia wlasnej wartoéci. Wida¢ wyraznie, ze cierpienia
emocjonalne powoda byly znaczace i nie mogly pozosta¢ bez wplywu na ocene przez Sad rozmiaru krzywdy i wysoko$ci
zado$éuczynienia.

Biegly z zakresu psychiatrii rozpoznal u powoda nerwice oraz zesp6l nerwicopodobny po urazie czaszkowo -
mobzgowym, wymagajacy stalego leczenia psychiatrycznego. W ocenie bieglego nerwica ta wystepowata u powoda z
pewnoscia do wrzeénia 2011 r. Nalezalo mie¢ wiec na uwadze przy ocenie rozmiaru krzywdy, jakiej doznal powdd, ze
nerwica spowodowana wypadkiem trwa do dzi§ od wypadku. Z calg pewno$cig byt to wiec dotkliwy dla powoda skutek
zdarzenia, ktory utrzymywal sie przez dlugi okres czasu.

Z drugiej jednak strony nie mozna pomija¢ kwestii, ze uszczerbek na zdrowiu powoda ma charakter dlugotrwaly, a nie
trwaly i jako taki rokuje poprawe i powr6t do pelnego zdrowia psychicznego. Biegly psychiatra wskazal, ze co prawda
leczenie powoda moze trwaé dlugo i z uwagi na nature schorzenia nie sposob obecnie przesadzié, jaki to bedzie okres
czasu, to jednak objawy te beda sie cofaé, a prognoza na przyszlo$é jest dobra. Powyzsza okoliczno$é rzutowala takze
na ocene zakresu krzywdy M. S..



W ocenie Sadu wszystkie wymienione okoliczno$ci sprawialy, ze zado$cuczynienie wyplacone przez pozwanego
bylo zbyt niskie, bo nie rekompensowalo w pelni krzywdy doznanej przez powoda. Krzywde nalezalo oceni¢ jako
stosunkowo wysokg, majac na uwadze zwlaszcza: rodzaj uszkodzen ciala; koniecznoéé podjecia leczenia i rehabilitacji;
niezdolno$¢ do pracy po wypadku, rozmiar i dlugotrwalo$¢ uszczerbku na zdrowiu; rozmiar i czas trwania cierpien
emocjonalnych oraz zwigzanych z nerwicg pourazows.

W konsekwencji powodowi powinno przystugiwa¢ wyzsze zado$éuczynienie niz przyznane przez pozwanego.
Okoliczno$ci wskazane w pozwie, ktore znalazly potwierdzenie w zgromadzonym materiale, pozwalaly okresli¢
rozmiar krzywdy i wysoko$¢ zado$¢uczynienia na znacznie wyzsze od ustalonego przez ubezpieczyciela, ktory do chwili
wydania wyroku wyplacil M. S. z tego tytulu lacznie kwote 52.000 zt. Pozwany nie wzial bowiem pod uwage szeregu
okolicznoSci rzeczywiécie istniejacych, ktdre mialy wplyw na ocene rozmiaru krzywdy i wysoko$¢ zado$c¢uczynienia
albo uwzglednil je w mniejszym zakresie niz wynikalo z wynikéw postepowania dowodowego w niniejszej sprawie.

Z drugiej jednak strony Sad mial na uwadze, ze powdd zadal kwoty wygdrowanej w stosunku do rozmiaréow krzywdy,
ktora go spotkala. Powod dokonal prostego przeliczenia procentowej wysokoSci doznanego uszczerbku na zdrowiu na
wysoko$¢ dochodzonej kwoty, wskazujac, ze takiej wysoko$ci §wiadczenia zasadzane sa w innych przypadkach spraw o
podobnym zakresie uszczerbku na zdrowiu. Zastosowanie takiego przelicznika nie jest mozliwe. Kazdorazowo badaniu
podlegaja wszystkie okolicznos$ci sprawy. Wysoko$é doznanego trwalego i dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu jest
jedynie jednym z elementéw branych pod uwage przy ocenie wysoko$ci zado$¢uczynienia. Pozostale kryteria oceny
wskazano wyzej. W ocenie sadu, zadana przez powoda kwota dotyczy zado$cuczynien zasadzanych w przypadku
kiedy uszczerbek na zdrowiu jest trwaly, za$ rokowania co do mozliwoéci poprawy stanu zdrowia — negatywne. W
przypadku powoda jest za$ przeciwnie — w znacznym zakresie uszczerbek jest dlugotrwaly a nie trwaly, zas rokowania
co do poprawy stanu zdrowia powoda sg dobre. Sad mial oczywiScie na uwadze zaré6wno gigantyczne starania
powoda o poprawe jego stanu zdrowia i determinacje w powrocie do prawidlowego funkcjonowania, jak réwniez
zarOwno znaczny zakres ograniczen w poczatkowym okresie po wypadku, zakres cierpiei powoda spowodowanych
zaréwno dolegliwo$ciami bélowymi w zwigzku z doznanymi obrazeniami, leczeniem, jak réwniez ograniczeniem
mozliwo$ci zyciowych i zawodowych. Sama tylko wielko$§é uszczerbku na zdrowiu poszkodowanego nie jest i nie
moze by¢ jedynym kryterium ustalenia istnienia i rozmiaru krzywdy. Owszem odgrywa ona istotne znaczenie, ale
ustalanie wysokoSci zado$éuczynienia nie moze sie do niej ograniczaé. Pelnomocnik powoda szczegdlnie mocno
akcentowal okoliczno$é¢, ze w innych sprawach sady powszechne przyjmuja, iz procent uszczerbku na zdrowiu
poszkodowanych odpowiada kwocie okolo 5.000 zl. Wysoko$§é zado$éuczynienia zasadzanego przez inne sady nie
jest kryterium decydujacym, w oderwaniu od caloksztaltu okolicznoéci danej sprawy. Strona powodowa w pozwie
powolala orzeczenia sadéw apelacyjnych i Sadu Najwyzszego w sprawach, w ktérych sady te uznaly, ze suma
odpowiednia celem zado$c¢uczynienia za doznang przez poszkodowanych krzywde beda kwoty od 4.166,66 zl do
5.454,55 z} za kazdy procent stwierdzonego uszczerbku na zdrowiu. Nie trzeba szeroko przekonywaé, ze jest to
kryterium ze wszech miar zawodne albowiem szczegolowe okoliczno$ci kazdej ze spraw obrazuja odmiennoSci
sytuacji w jakich znalazl sie strony danego postepowania. Nawet, jezeli uznaé, ze w sprawach tych mieliSmy do
czynienia z podobnym zakresem uszczerbku na zdrowiu, jak w przypadku M. S., to nie sposob stwierdzi¢, ze
przyjete kwoty sa w jakikolwiek sposob wigzace dla innych sadéw. Po pierwsze wyroki takie nie korzystaja z
rozszerzonej prawomocno$ci materialnej, poza tym nie zachodzi miedzy nimi tozsamo$¢ podmiotéw oraz podstawy
faktycznej i zadania. Po wtére zas, co najbardziej istotne, a o czym byla juz mowa, okreSlenie odpowiedniej
sumy zado$cCuczynienia wymaga rozwazenia wszystkich okolicznosci sprawy i stanowi przedmiot swobodnej oceny
sedziowskiej. Zado$¢uczynienie ma zatem charakter indywidualny. Zawodne sa tez inne kryteria nieodwolujace
sie do krzywdy. Nie mozna akceptowaé stosowania taryfikatora i ustalania wysokoSci zado$éuczynienia wedlug
procentow trwalego uszczerbku na zdrowiu, oraz postugiwania sie przy ustalaniu wysokoSci zado$¢uczynienia jedynie
okre§lonymi jednostkami przeliczeniowymi w postaci najnizszego czy Sredniego wynagrodzenia pracowniczego. Sad
Najwyzszy wskazal w jednym z orzeczen, ze ocena sadu II instancji wyrazajaca sie stwierdzeniem, ze zasadzone
zado$éuczynienie jest ,odpowiednie w relacji do odszkodowan i zado$cuczynienia, jakie sady zasadzaja w innych
procesach tego typu”, uzasadnia uwzglednienie podniesionego w skardze kasacyjnej zarzutu btednej wykladni pojecia
»~odpowiednia suma” zado$¢uczynienia z art. 445 § 1 (wyrok z 6 czerwca 1997 r., II CKN 204/97). Przy okre$laniu



wysokoSci zado§éuczynienia majgcego skompensowaé niewymierna z natury rzeczy szkode niemajatkowa nietrafne
byloby postlugiwanie sie jedynie odpowiednimi tzw. jednostkami przeliczeniowymi (np. okre§lonymi rodzajami
wynagrodzenia, najnizszego lub $§redniego) zamiast kwotami odpowiedniego zado$¢uczynienia w rozumieniu art. 445
§ 1 k.c. (wyrok SN z 11 paZdziernika 2002 r., I CKN 1065/2000).

W tym stanie rzeczy, caloksztalt rzeczywiscie istniejacych okoliczno$ci przemawial za zasadzeniem na rzecz powoda
kwoty 78.000 zl tytulem zado$céuczynienia, ktéra wraz z uprzednio wyplacong kwota 52.000 zl stanowi w ocenie
sadu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde. Sad uznal, ze znaczny zakres uszczerbku,
ktoérego doznal powod, charakter cierpien fizycznych i psychicznych oraz dtugotrwalo$c tych skutkéw przemawiaja
za przyznaniem zado$éuczynienia w tej kwocie. Z drugiej jednak strony nie moze pozostawaé poza ogladem Sadu,
ze powod, poza utrata jadra, co jednak nie skutkowalo pozbawieniem zdolnoSci plodzenia, nie doznal trwalego
uszczerbku na zdrowiu. Jak wynika z opinii bieglych ortopedy i psychiatrow, stan zdrowia powoda rokuje poprawe, zas
prognozy sa w tym zakresie dobre. Tym samym zadana kwota zado$¢uczynienia w przekonaniu Sadu jest wygoérowana
i nieadekwatna z punktu widzenia catoksztaltu okoliczno$ci sprawy oraz przekracza rozmiar krzywdy doznanej przez
powoda.

O odsetkach ustawowych od zasgdzonej kwoty zado§¢uczynienia Sad orzekl zgodnie z zadaniem pozwu. Do niedawna
kwestia poczatkowego terminu naliczania odsetek za op6znienie w zaplacie zado§éuczynienia za krzywde wywolywala
rozbiezno$ci w orzecznictwie i nauce. Konkurowaly ze soba gléwnie dwie koncepcje: pierwsza, wedlug ktorej
zado$éuczynienie jest wymagalne dopiero w dniu wyrokowania przez sad i dopiero od tego terminu moga byc
naliczane odsetki za op6Znienie; druga, zgodnie z ktéra zadoSéuczynienie jest wymagalne niezwlocznie po wezwaniu
przez uprawnionego — z zastrzezeniem wyjatkow wynikajacych z ww. ustawy z 22 maja 2003 r. — i dlatego
odsetki powinny by¢ naliczane juz od dnia, w ktérym zobowigzany powinien zaplaci¢ zado$éuczynienie. W ostatnim
czasie uksztaltowal sie jednak inny nurt, najobszerniej wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z 18 lutego
2011 r. (sygn. akt I CSK 243/10, Lex nr 848109; zob. takze: wyrok z 14 stycznia 2011 r., I PK 145/10, Lex nr
794777). Zaklada on, ze wymagalno$¢ roszczenia o zado$§éuczynienia za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin
naliczania odsetek za opdznienie w zaplacie naleznego zado$c¢uczynienia, moze roznie ksztaltowaé sie w zalezno$ci
od okoliczno$ci konkretnej sprawy. Terminem, od ktérego naleza sie odsetki, moze byé¢ wiec — w zalezno$ci od
okoliczno$ci sprawy — zaré6wno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado§éuczynieniu, jak i dzien wyrokowania. Sad
orzekajacy w niniejszej sprawie przychylil sie do tego stanowiska. Punktem wyjécia jest w nim zasada, ze odsetki za
opbznienie w spelnieniu §wiadczenia stanowig rekompensate typowego uszczerbku majatkowego doznanego przez
wierzyciela wskutek pozbawienia go moznoSci czerpania korzysci z naleznego mu $wiadczenia pienieznego. Jesli
zatem zobowiazany do zaplaty zado$éuczynienia nie placi go w terminie — a w gre wchodzi termin wynikajacy z art.
455 k.c. albo z przepisu szczegblnego — to uprawniony nie ma mozliwosci czerpania korzySci z zado$éuczynienia,
jakie mu sie nalezy w tym terminie. W konsekwencji, odsetki za op6Znienie w zaplacie zado$cuczynienia naleznego
uprawnionemu juz w tym terminie powinny by¢ naliczane od tego wlaénie terminu — i to takze wowczas, gdy o
wysokosci zadoééuczynienia orzeka w wyroku sad. Niedopuszczalne byloby przyjecie, ze poszkodowany ma czekaé z
otrzymaniem $wiadczenia z tytulu odsetek do chwili ustalenia wysoko$ci szkody w konkretnym wypadku. Stusznie
argumentuje sie, ze wyrok sadu orzekajacego o zado$éuczynieniu nie jest konstytutywny w tym sensie, ze nie stanowi
zrodla zobowigzania sprawcy szkody wzgledem poszkodowanego do zaplaty odszkodowania. Rzeczywistym zZrodlem
zobowiazania pozostaje przeciez czyn niedozwolony (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 18 lutego 2010 1., I CSK 434/09,
Lex nr 602683). W rezultacie brak podstaw do przyjecia zaréwno tego, ze odsetki nalezg sie zawsze niezwlocznie
po wezwaniu przez uprawnionego do zaplaty, jak i tego, ze zawsze naleza sie dopiero od dnia wyrokowania.
Wysoko$¢ krzywdy moze bowiem zmieniaé sie w czasie i w zaleznoéci od jego uplywu ré6zna moze by¢ takze wysoko$c
zado$Cuczynienia. Poczatek op6znienia w zaplacie moze zatem laczyé sie z r6znymi terminami.

W rozpoznawanej sprawie nie zachodzily, zdaniem Sadu, okolicznoSci przemawiajace za zasadzeniem odsetek za
opo6znienie dopiero od dnia wydania wyroku. Analiza dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy i dolgczonych
do nich akt szkody nie wskazywala, ze w pozwie poszkodowany powolal sie na nowe, nieznane wcze$niej okoliczno$ci;
podobnie uzasadniatl i udowadnial zadanie zado$éuczynienia i odszkodowania jak w postepowaniu prowadzonym



przez ubezpieczyciela. Nadto, jak wynika z pisma z 29 listopada 2011 r., na wczesnym etapie postepowania
likwidacyjnego powod réwniez zadat przyznania zado$éuczynienia w kwocie 130.000 zl. W konsekwencji nie mozna
bylo uznaé, zdaniem Sadu, Ze roszczenia o zadoSéuczynienie lub odszkodowanie zgloszone w pozwie staly sie
wymagalne dopiero w dacie wyrokowania przez Sad pierwszej instancji i dopiero od tego terminu powodowi
przystuguja odsetki.

Sad orzekl zatem w przedmiocie zadania zado§éuczynienia na podstawie art. 444 § 1 k.c. wzw. z art. 445 § 1 k.c. wzw. z
art. 481 § 11 2 k.c. jak w punkcie I sentencji, jednocze$nie na podstawie tych samych przepisow oddalajac powbdztwo
w pozostalym zakresie, o czym orzeczono w punkcie II sentencji.

Powod dochodzil w niniejszej sprawie rowniez zaplaty odszkodowania w zwiazku z uszczerbkiem, jakiego doznal
wskutek przedmiotowego wypadku.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu.

W ocenie Sadu za uzasadnione w okoliczno$ciach ujawnionych w niniejszej sprawie nalezy uznaé roszczenia powoda
dotyczace zaplaty odszkodowania z tytutu utraconych zarobkéw oraz kosztéw pomocy prawnej poniesionej przez M.
S. w toku postepowania likwidacyjnego.

W zakresie utraconych dochodow powdd zadal kwoty 2.555,50 zl. Na uzasadnienie tego zadania przedstawil zawarte
w pozwie wyliczenie. Zdaniem Sadu, w $wietle przedstawionych przez strone powodowa dowoddéw, mianowicie
zaswiadczenia o dotychczasowych zarobkach, wysoko$ci §wiadczen otrzymywanych z Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych i urzedu pracy, nie budzi watpliwosci, iz jest ono prawidlowe.

M. S. przed wypadkiem 04 czerwca 2011 r. pracowal w spolce akeyjnej, z tego tytulu otrzymywal $redniomiesieczne
wynagrodzenie za prace w kwocie 2.000,03 zl netto. Powdd byl zatrudniony w spoélce do 27 listopada 2012 r. przy czym
przez caly okres od wypadku pozostawal na zwolnieniu lekarskim. M. S., gdyby pracowal, otrzymalby wynagrodzenie w
kwocie 36.000,54 zl, co stanowi pensje za 18 miesiecy (od czerwca 2011 1. do listopada 2012 r.). W okresie tym powod
otrzymal z tytutu zasitkéw: chorobowego i dla oséb bezrobotnych oraz §wiadczenia rehabilitacyjnego lacznie kwote
26.302,72 7zt (vide: k. 58-60). R6znica miedzy dotychczasowymi zarobkami powoda a otrzymanymi §wiadczeniami
wynosila zatem 9.613,02 zL. (...) Spotka Akcyjna w S. decyzja z 28 lutego 2012 r. przyznalo M. S. kwote 5.824 z}
tytulem utraconego dochodu z tytutu umowy o dzielo, za$ decyzja z 16 maja 2012 r. odszkodowanie w kwocie 1.487,01
z} tytulem zwrotu utraconych dochodow.

Abstrahujgc od kwestii prawidlowego zaliczenia przez powoda uzyskanych kwot tytutem odszkodowania za utracony
zarobek na poczet pomniejszonego dochodu z tytulu wynagrodzenia za prace w (...) S.A. (jak bowiem wynika z
decyzji pozwanego w tym przedmiocie, cze$¢ srodkdéw byta przeznaczona celem rekompensaty utraconego dochodu z
wezedniej zawartej przez powoda umowy o dzielo), nalezalo uznaé, ze powod dokonal prawidlowego wyliczenia sumy
dochodow, ktbre nie zostaly mu zrekompensowane. Z kolei przedstawione przez pozwanego w odpowiedzi na pozew
okolicznoSci nie znajduja potwierdzenia w zgromadzonym materiale. W szczegélnoS$ci wyliczenie wskazane, jak na k.
87, jest niezrozumiale, pelnomocnik pozwanego nie wskazuje, do jakich sum odnosi poszczegblne wartosci oraz co
najwazniejsze, na jakich zasadach i na podstawie jakich dowodéw poszczegélne wyliczenia zostaly dokonane.

Z tej przyczyny Sad uznat zadanie powoda w zakresie zasadzenia kwoty 2.555,50 z} tytulem utraconego dochodu,
za usprawiedliwione w calo$ci. Powyzsze odnosi sie takze do zadania odsetek od tej kwoty. Jak wynika bowiem z
dokumentow zgromadzonych w toku postepowania likwidacyjnego (k. 3371 341), pozwany 28 stycznia 2013 r. wiedzial
o w/wymienionej szkodzie, za$ przed ta data zostal wezwany przez poszkodowanego do jej naprawienia. Z tych tez
powodow Sad na podstawie art. 444 § 1 k.c. i art. 481 § 1i 2 k.c. orzekl jak w punkcie I sentencji.



Za usprawiedliwione w niniejszej sprawie Sad uznal takze roszczenie powoda w zakresie zadania kwoty 1.000 z}
tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej w postepowaniu likwidacyjnym.

Sad przychyla sie do stanowiska wyrazonego w uchwale Sadu Najwyzszego 7 sedziéw, z dnia 13 marca 2012 r., III
CZP 75/11, zgodnie z ktérym uzasadnione i konieczne koszty pomocy §wiadczonej przez osobe majaca niezbedne
kwalifikacje zawodowe, poniesione przez poszkodowanego w postepowaniu przedsagdowym prowadzonym przez
ubezpieczyciela, moga w okolicznoSciach konkretnej sprawy stanowié¢ szkode majatkowa podlegajaca naprawieniu
w ramach obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych. Sad
Najwyzszy w przywolanej uchwale wskazal, ze minimalnym obowigzkiem poszkodowanego jest zawiadomienie o
szkodzie i przedstawienie posiadanych dowoddéw, w interesie poszkodowanego lezy jednak takze sformulowanie
roszczen, jakie kieruje w zwigzku ze zdarzeniem szkodzacym. Ocena, czy tego rodzaju czynno$ci wymagaja
udzialu profesjonalnego pelnomocnika nie wypada jednoznacznie, zalezy bowiem od wielu okolicznos$ci, a przede
wszystkim od tego, jakie szkody spowodowal wypadek komunikacyjny; inny jest stopien komplikacji zwigzanych z
zgromadzeniem dowoddw, gdy doszlo jedynie do uszkodzenia pojazdu, a inny gdy wypadek spowodowal szkody na
osobach albo nawet ich $mier¢. Roznica nie ogranicza sie tylko do zakresu potrzebnej wiedzy przy formulowaniu
roszczen, ale moze dotyczyé takze fizycznej zdolnosci poszkodowanego do prowadzenia spraw zwiazanych z
dochodzeniem roszczen. O ile uszkodzenie pojazdu w wielu wypadkach przenosi ciezar okreslenia zakresu naprawy
powypadkowej na osoby podejmujace sie wykonania tej naprawy, a jej kryteria sa bardziej czytelne i dostepne
dla przecietnego wlasciciela pojazdu, chociaz i w tym wypadku powstaja liczne spory i watpliwoéci, o tyle
rozmiary zado$éuczynienia nie poddaja sie Scistym wyliczeniom. Ponadto moga wystapi¢ przypadki, w ktérych
osobiste uczestnictwo poszkodowanego w postepowaniu likwidacyjnym wigzac sie bedzie z wiekszymi kosztami
(utrata zarobkow, dojazd) niz powierzenie tych czynnosci odplatnie pelnomocnikowi. Samo dazenie do wygody
i ujecia obowigzkéw poszkodowanemu nie uzasadnia takiego zwigzku, gdyz niedogodno$c¢ stanowi dolegliwoéé
o charakterze niemajatkowym, niepodlegajaca rezimowi odszkodowawczemu. W normalnym zwigzku pozostaje
natomiast siegniecie po pomoc prawna w okoliczno$ciach, w ktorych stan zdrowia, kwalifikacje osobiste lub sytuacja
zyciowa poszkodowanego usprawiedliwiaja stanowisko o niezbednosci takiej pomocy w celu sprawnego, efektywnego
i ekonomicznie oplacalnego przebiegu postepowania likwidacyjnego. Tego rodzaju koszty beda poniesione wprawdzie
takze zgodnie z wola poszkodowanego, jednak decyzja o konieczno$ci wydatkow nie bedzie swobodna, lecz wymuszona
przez zdarzenie sprawcze, usuniecie skutkow ktérego wymaga skorzystania z pomocy pelnomocnika. Zasada pelnego
odszkodowania nie sprzeciwia sie mozliwoSci uwzglednienia tego typu wydatkéw jako podlegajacej wyréwnaniu
szkody majatkowe;j.

Z tego rodzaju okolicznoéciami mieliémy do czynienia na gruncie niniejszej sprawy. Jak wynika ze zgromadzonego
materialu, powod udzielil 17 pazdziernika 2011 r. pelnomocnictwa adwokatowi do reprezentowania jego interesow w
postepowaniu likwidacyjnym dotyczacym szkody powstalej w wyniku zdarzenia z 04 czerwca 2011 r. W tym czasie
stan zdrowia powoda byl powazny i uniemozliwial mu osobiste dzialania majgce na celu dochodzenie swoich praw
w postepowaniu przed ubezpieczycielem. Powoéd w drugiej polowie 2011 r. byl ograniczony ruchowo w stopniu
uniemozliwiajacym mu jakiekolwiek dzialania zwigzane z dochodzenie swoich praw, wymagal stalej opieki i pomocy,
nie tylko nie mogt chodzic, ale mial tez zalozony opatrunek gipsowy na lewa reke. Powod znajdowal sie takze w trudnej
sytuacji psychicznej, popadl w apatie, byl zalamany rozmiarem doznanego uszczerbku. Wymaganie od M. S., zeby w
takich warunkach samodzielnie dochodzil swoich praw i intereséw nie znajduje usprawiedliwienia.

Z tej przyczyny Sad uznal Zadanie powoda w zakresie zasadzenia kwoty 1.000 z} tytulem zwrotu kosztow pomocy
prawnej, za usprawiedliwione w caloéci. Powyzsze odnosi sie takze do Zadania odsetek od tej kwoty. Jak wynika
bowiem z dokumentéw zgromadzonych w toku postepowania likwidacyjnego (k. 3371 341), pozwany 28 stycznia 2013
r. wiedzial o w/wymienionej szkodzie, za$ przed ta datg zostal wezwany przez poszkodowanego do jej naprawienia. Z
tych tez powoddow Sad na podstawie art. 444 § 1 k.c. i art. 481 § 11 2 k.c. orzekl jak w punkcie I sentencji.

W pozostalej czesci Sad oddalil powddztwo w zakresie zadania odszkodowania.



Za nieuzasadnione w Swietle art. 444 § 1 k.c. nalezalo uznaé roszczenie M. S. w zakresie zadania kwoty 7.280 z}
tytulem zwrotu kosztow rehabilitacji. Jak bowiem wynika z uzyskanych przez Sad, na wniosek pozwanego, informacji
z (...) oddzialu Narodowego Funduszu Zdrowia, w zdecydowanej wiekszoSci pracowni fizjoterapii, oddzialow
rehabilitacyjnych i oSrodkow rehabilitacji, majacych miejsce wykonywania §wiadczen na terenie powiatu (...), $redni
czas oczekiwania na przyjecie w okresie rehabilitacji M. S., wynosil zero dni w przypadkach pilnych, za$ w przypadkach
tzw. stabilnych od kilku do kilkudziesieciu dni. Powdd swojg rehabilitacje rozpoczal we wrze$niu 2011 r., zatem tuz po
wyjSciu ze szpitala. Sad doszed} do przekonania, ze wowczas powdd, jak zresztg sam twierdzit formulujac podstawe
faktyczna swojego zadania, znajdowal sie nadal w stanie uzasadniajacym jego natychmiastowa rehabilitacje, zatem
nie obowigzywaly go kolejki w ramach Swiadczen z NFZ. Jesli strona powodowa twierdzila inaczej, co uzasadnialoby
z kolei poniesienie przez odpowiedzialnego kosztow rehabilitacji, to winna te okoliczno$é udowodnié.

Powod nie wykazal takze, ze usprawiedliwione byly koszty w wysokoSci 9.500 zt z tytulu zabiegu przeprowadzonego
30 stycznia 2013 r. Jak bowiem wynika z opinii bieglego ortopedy, zakres zabiegu zostal poszerzony ponad miare, do
takiego samego efektu mozna doj$¢é wykonujgc jedynie zaryglowanie gwozdzia Srédszpikowego w goérnym odcinku,
dla zniesienia ruchéw rotacyjnych i po od$wiezeniu okolicy zlamania met Forbes-Judeta zastosowa¢ autogenne
przeszczepy, autogenne osocze z czynnikami zrostu, co skrociloby zabieg przez unikniecie wymiany gwozdzia i
zmniejszyloby komplikacje. Strona powodowa opinii bieglego w tym zakresie nie kwestionowala (vide: k. 645-646),
nalezalo zatem uznaé, ze zgadza sie z nia. Gdyby bylo inaczej powdd powinien wykaza¢ sie inicjatywa majaca na
celu podwazenie wnioskéw zaprezentowanych przez biegltego ortopede, ewentualnie zaproponowanie dowodow, ktore
prowadzilyby do wykazania, w jakim zakresie w tych okoliczno$ciach zabieg byl uzasadniony oraz jakie byly jego
koszty. PowinnoSci tej strona powodowa nie uczynila zadosé.

Powod nie spehit takze cigzacej na nim powinnoSci wykazania zasadnos$ci roszczenia w zakresie zwrotu kosztow
opieki sprawowanej przez A. P. (2). W tym zakresie strona powodowa skupila swoja aktywno$¢ procesowa na
wykazaniu zakresu opieki, jaka Swiadczyla partnerka powoda oraz czasu, jaki na ten cel po§wiecila, przy jednoczesnym
zaniechaniu rozszerzenia powodztwa w tym zakresie, o czym wzmiankowano w treSci pozwu. Mianowicie powdd
dochodzil wyréwnania odszkodowania przyznanego przez pozwane towarzystwo ubezpieczen w kwocie 5.425 zl.
Pozwany przyznal ekwiwalent za opieke sprawowana przez partnerke M. S. w wymiarze 775 zl, przy zastosowanej
stawce godzinowej 7 zl. Powdd powolywal sie w pozwie, ze opieka ta byla sprawowana przez 2580. Do konca
postepowania nie zdecydowal sie jednak rozszerzy¢ swojego zadania w tym zakresie, ograniczajac sie jedynie do
dochodzenia réznicy w stosowanej stawce godzinowej. Strona powodowa nie przedstawila jednak zadnego dowodu,
ktory wykazalby, ze koszty tej opieki wynosily 10 z za godzine, a nie jak przyjal w toku postepowania likwidacyjnego
pozwany 7 zt. Powdd nie uzasadnil takze w Zaden spos6b swojego stanowiska, ograniczajac sie do wskazania, ze stawki
wyzsze obowiazuja w G.. Pominal jednak okolicznoéé, ze bez przerwy od 2011 r. zamieszkuje w S..

W tym miejscu ponownie nalezy wskazaé, ze przedstawienie przez strone dowodu w celu wykazania okreslonych
twierdzen o faktach sprawy, z ktorych wywodzi ona korzystne dla siebie skutki, nie jest jej prawem czy obowigzkiem
procesowym, lecz ciezarem procesowym, wynikajacym i zagwarantowanym przepisami prawa, przede wszystkim
w jej wlasnym interesie. To interes strony, jakim jest wygranie procesu, nakazuje jej podja¢ wszelkie mozliwe
czynnoéci procesowe w celu udowodnienia przedstawionych twierdzen o faktach; strony nie mozna zmusié¢ do ich
podjecia. O tym, co strona powinna udowodni¢ w konkretnym procesie, decyduja przede wszystkim: przedmiot
sporu, prawo materialne regulujace okres§lone stosunki prawne i prawo procesowe normujace zasady postepowania
dowodowego. Z kolei kwestia ciezaru dowodu moze by¢ rozpatrywana w aspekcie procesowym i materialnoprawnym.
Aspekt procesowy (formalny) dotyczy obowigzkéw (powinno$ci) stron procesu cywilnego w zakresie przedstawiania
dowodow potrzebnych do rozstrzygniecia sprawy. Wynika on z przepiséw art. 3 i 232 k.p.c., ktére stanowig, ze
strony i uczestnicy postepowania sa obowigzani dawa¢ wyjasnienia co do okoliczno$ci sprawy zgodnie z prawda i bez
zatajania czegokolwiek oraz wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Aspekt
materialnoprawny dotyczy natomiast negatywnych skutkéw, jakie wiaza sie - w my$l przepisoéw prawa cywilnego
- z nieudowodnieniem przez strone faktéow, z ktérych wywodzi ona skutki prawne (art. 6 k.c.). Powdd powinien
udowodnié¢ fakty, z ktérych wywodzi dochodzone roszczenie, a pozwany - fakty uzasadniajace jego zarzuty przeciwko



roszczeniu powoda; fakty tamujace lub niweczace roszczenie powinien udowodni¢ przeciwnik tej strony, ktora
wystapila z roszczeniem, a wiec w zasadzie pozwany (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 17 VI 2009 r. IV CSK
71/09; zdnia 3 X 1969 1., II PR 313/69, OSNCP 1970, nr 9, poz. 147; z dnia 20 IV 1982 r., I CR 79/82; z dnia 19 XI 1997
r I PKN 375/97, OSNAPiUS 1998, nr 18, poz. 537; z dnia 11 VI 1999 r., I CKN 390/98, OSNC 1999, nr 12, poz. 217).

W tej sytuacji powdd (jako poszkodowany) powinien udowodni¢ przestanki dochodzonego roszczenia
odszkodowawczego (szkoda, zdarzenie powodujace uszczerbek majatkowy, zwigzek przyczynowy miedzy tymi
nimi, oraz wysoko$¢ szkody). Udowodnienie okoliczno$ci zmniejszajacych lub wykluczajacych roszezenie z tytulu
odszkodowania obcigza natomiast pozwanego. W ocenie sadu strona powodowa nie wywiazala sie z tej powinnosci w
zakresie omawianego zadania odszkodowania z tytulu kosztow opieki, ale takze z tytutu zwrotu kosztéw poniesionych
na rehabilitacje i zabiegu z 30 stycznia 2013 r.

Na podstawie zebranego materialu dowodowego nie sposéb bowiem ustali¢ dokladnie przez jaki czas pomoc A. P. (2)
byla §wiadczona w jakim zakresie godzinowym. Jak wyzej wskazano, sama A. P. (2) nie byta w stanie tej okolicznoSci
dokladnie okreslié, podajac jedynie dane calkowicie przyblizone typu: kilka miesiecy. Sa to okolicznosci na tyle
nieprecyzyjne, ze nie pozwalaja na uwzglednienie roszczenia. Poza brakiem wykazania samego czasu sprawowania
opiekiijej niezbednego zakresu powdd nie wykazal réwniez zasadno$ci zadanej za godzine opieki kwoty, co oméwiono
WYyZ€j.

Z tych powodéw w punkcie IT wyroku Sad oddalil powodztwo w pozostalym zakresie, tzn. co do zadania zasadzenia
kwoty 7.280 z} tytulem wydatkow poniesionych na rehabilitacje wraz z odsetkami ustawowymi od 26 czerwca 2012 1.
i w odniesieniu do oméwionej wyzej kwoty 9.500 zl tytulem wydatkéw poniesionych na koszty leczenia - wykonanie
zabiegu z 30 stycznia 2013 r. - wraz z odsetkami ustawowymi od 26 kwietnia 2013 r. oraz kwoty 2.325 zl wraz z
odsetkami ustawowymi od 29 maja 2013 r. tytulem odszkodowania z tytulu opieki nad powodem przez osoby trzecie,
o czym orzekl na podstawie art. 444 § 1 k.c.iart. 6 k.c.

O kosztach procesu Sad orzekl w punktach III - V wyroku.

Powod w niniejszej sprawie, majac na uwadze zakres zZadania na dzien wyrokowania, domagal sie zasadzenia lacznie
kwoty 275.393,21 zl. Ostatecznie na jego rzecz lacznie zasadzono kwote 86.288,21 zl, wygral zatem niniejszy proces
w 31 %, za$ przegral w 69 %.

Powdd uiscil oplate sadowa od pozwu w lgcznej kwocie 14.634 7zt (k. 2 i 739). Z kolei wydatki w sprawie, z tytulu
wynagrodzenia kosztéw opinii biegltych sadowych (k. 657, 685, 723, 774, 818), wyniosty lacznie 3.020,48 zti nie zostaly
uiszczone przez zadna ze stron.

W zwigzku z tym, Sad w punkcie IT1I wyroku, majgc na uwadze charakter roszczenia, z ktorym wystapil na droge sadowa
powdd oraz fakt, ze jego zadanie zostato jedynie czeSciowo uwzglednione, zniost na podstawie art. 100 k.p.c. miedzy
stronami poniesione przez nich koszty procesu, na ktore skladala sie oplata sgdowa od pozwu oraz koszty zastepstwa
procesowego.

W punkcie IV wyroku Sad na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i art. 83 ust. 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych nakazal $éciaggnaé od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Gdansku kwote 2.084,13
z} stanowiaca iloczyn wydatkéw poniesionych w sprawie, a wyplaconych tymczasowo ze §rodkow Skarbu Panstwa
(3020,48 zl) i warto$ci, w jakiej powdd przegral niniejsza sprawe (69%).

Na tej samej zasadzie i w oparciu o te sama podstawe prawng Sad w punkcie V nakazal pobra¢ pozostala czesé
wydatkéw od pozwanego.



