Sygn. akt XV C 355/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2013 1.

Sad Okregowy w Gdansku XV Wydzial Cywilny, w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Kolodziej

Protokolant: sekr. sad. Izabela Wesiora

po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2013 r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. W.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w .

o zaplate

I. oddala powodztwo,

II. w zakresie cofnietego powodztwa umarza postepowanie,

III. nie obciaza powoda obowigzkiem zwrotu kosztoéw procesu.

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 15 pazdziernika 2009 roku pow6d D. W. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) Spoiki Akcyjnej
w L. kwoty 90.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 13.05.2009 r. i kosztami postepowania.

W uzasadnieniu wskazal, ze zostal poszkodowany w wypadku drogowym w dniu 10 wrze$nia 2005 r. Podczas
przechodzenia przez jezdnie zostatl potracony przez samochod, kierowany przez A. T.. Kierowca byl ubezpieczony w
pozwanym towarzystwie ubezpieczen. W chwili wypadku powdd mial 11 lat, wobec czego nie mozna przypisa¢ mu
winy za jego zaistnienie. W skutek wypadku doznal urazu czaszkowo-mdzgowego. W nastepstwie przeprowadzonego
przez pozwanego postepowania likwidacyjnego w dniu 18 stycznia 2008 r. zostala zawarta ugoda pomiedzy stronami,
na mocy ktérej przyznano powodowi kwote 10.000 z} tytulem zado$cuczynienia. Jednakze jak sie p6zniej okazalo
urazy jakich doznal powod wskutek wypadku przyczynily sie do zaburzen zachowania i emocji u powoda, wplynely
na obnizenie funkcji percepcyjno-motorycznej, w szczego6lnosci kondycji wzrokowo-ruchowej, a takze negatywne
nastepstwa urazu narzadéw artykulacyjnych, przez co powstala konicznosé terapii logopedycznej. Powod stal sie
agresywny w stosunku do ludzi i okrutny wobec zwierzat, nie radzit sobie réwniez z nauks. Wobec powoda
zastosowano $rodki wychowawcze w postaci umieszczenia go w mlodziezowym oérodku wychowawczym i oddano pod
nadzoér kuratora sadowego. Nastepnie, ze wzgledu na stan zdrowia powodujacy zagrozenie dla zycia i zdrowia innych
ludzi sad rodzinny orzekl o umieszczeniu powoda w szpitalu psychiatrycznym. D. W. (1) jako przedstawiciel ustawowy
powoda uchylila sie od skutkéw prawnych ugody na podstawie art. 918 § 1 kc ze wzgledu na dzialanie pod wplywem
bledu. Blad polegala gléwnie na tym, iz strony nie mialy §wiadomosci stanu zdrowia psychicznego powoda. Nie
wiedzialy, ze dojdzie do sytuacji, w wyniku ktorej powodd w wyniku wypadku stanowié¢ bedzie bezposrednie zagrozenie
dla wlasnego zycia badz zdrowia. Na dzien zawarcia ugody skutki wypadku nie wydawaly sie by¢ tak rozlegle.

Pismem procesowym z dnia 12.03.2010 r. (k. 63-66) powdd cofnal pozew i zrzek! sie roszczenia w zakresie kwoty
17.838,01 zl, ograniczajac tym samym roszczenie dochodzone w niniejszym postepowaniu do kwoty 72.161,99 zt. W



uzasadnieniu wskazal, iz pozwany wyplacil na rzecz matki powoda kwoty 7.013,00 zl w dniu 8 wrze$nia 2006 r., 150
z} w dniu 27 pazdziernika 2006 r. i 10.675,01 zt w dniu 19 grudnia 2006 r.

Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2009 r. pow6d zostal zwolniony od kosztéw sagdowych w sprawie w calosci (k. 35).

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie na jego rzecz zwrotu
kosztow postepowania. Pozwany podnidst zarzut przyczynienia sie powoda w calo$ci do powstania szkody wskazujac,
ze jego zachowanie, polegajace na wbiegnieciu na jezdnie wprost przed nadjezdzajacy samochod bylo wylaczna
przyczyna wypadku. Pozwany ze wzgledu na zasady wspélzycia spolecznego, uznajac ze powod przyczynit sie do
powstania wypadku w 75 % przyznal powodowi 71.352,02 zl, w tym 70.500,00 z} tytulem zado$éuczynienia. Ponadto
pozwany wskazal, ze ugoda na jaka powoluje sie powdd zostala zawarta w toku postepowania sadowego przed
Sadem Rejonowym w S. w sprawie I C 224/07. Ugoda ta wyczerpuje wszelkie roszczenia powoda z tytulu wypadku
z dnia 10.09.2005 r. Nadto nie zostala skutecznie uchylona. Zawieraja ugode powdd dzialal przez profesjonalnego
pelnomocnika procesowego i przez swoja matke. Nie zostala wprowadzona w blad przez pozwanego, bowiem czuwal
nad tym profesjonalny pelnomocnik procesowy powoda. Pozwany zakwestionowal takze wysoko$é dochodzonego
przez powoda roszczenia.

Postanowieniem z dnia 24 maja 2010 r. Sad Okregowy w G. odrzucit pozew w niniejszej sprawie (k. 96), wskazujac, ze
roszczenie dochodzone pozwem bylo przedmiotem ugody sadowej, w zwigzku z czym zachodzi negatywna przestanka
procesowa w postaci powagi rzeczy osadzonej.

Na skutek zazalenia powoda Sad Apelacyjny w G. uchylil postanowienie o odrzuceniu pozwu (k. 124-129). W
uzasadnieniu sad odwolawczy wskazal, ze ugoda sadowa nie korzysta z powagi rzeczy osadzonej. Jednocze$nie
wskazal, ze sad przy ponownym rozpoznaniu sprawy powinien dokonaé oceny, czy zgloszone aktualnie zadanie
wykracza ponad ugodzone kwestie i w jakim zakresie zastuguje na uwzglednienie, co za tym idzie, czy zgloszone w
sprawie wnioski dowodowe w istocie nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i tym samym, czy zasadne bylo
ich oddalenie, réwniez w kontekscie oceny skutecznosci uchylenia sie przez powoda od skutkéw prawnych zawartej
ugody - w szczegdlnosci dla stwierdzenia, czy doszlo do tego w przewidzianym prawem terminie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 10 wrze$nia 2005 r. w miejscowosci M. mial miejsce wypadek komunikacyjny, na skutek ktoérego
jedenastoletni wowczas powdd D. W. doznal obrazen ciala.

Okoliczno$é bezsporna.

Postanowieniem z dnia 9 listopada 2005 r. umorzono dochodzenie w sprawie wypadku drogowego zaistnialego w
dniu 10 wrze$nia 2005 r. wobec braku znamion czynu zabronionego. Ustalono, iz bezpos$rednig przyczyna powstania
wypadku drogowego bylo wtargniecie na jezdnie pieszego wprost pod nadjezdzajacy pojazd.

Dowod: postanowienie o umorzeniu dochodzenia - k. 9.

W dniu 10 wrzeénia 2005 r. ok. godziny 21:50 w miejscowo$ci M., na drodze nr (...), prowadzacy pojazdem marki (...)
nr rej. (...) A. T. uderzyl w powoda D. W. W miejscu wypadku znajduje sie tuk w prawo oraz wzniesienie. Podczas
wypadku bylo ciemno, po lewej stronie jezdni znajdowala sie jedna lampa uliczna dajaca slabe $wiatlo. Na drodze
nie bylo zadnego ruchu pojazdow i pieszych. W miejscu wypadku obowiazywalo ograniczenie predkosci do 70 km/
h. Nie bylo tam przejécia dla pieszych, pasy ruchu oddzielone byly od siebie linia podwojna ciggla. Po prawej stronie
drogi znajdowala sie Swietlica wiejska, w ktorej w tym momencie odbywala sie dyskoteka. Kierujacy pojazdem A. T.
zdawal sobie sprawe z tego, ze w tym miejscu odbywaja sie imprezy, bywaja tam ludzie i w zwigzku z tym nalezy
zachowaé wzmozong ostrozno$¢. Powdd D. W. poprébowal przebiec przez jezdnie ze strony prawej, gdzie znajdowata
sie $wietlica, na strone lewa. Najpierw na jezdnie wybiegljego kolega D. O., kierowca podjal manewr obronny, chcac go
omingé. Za D. O. na jezdnie wybiegl powdd. Uderzyl w pojazd na wysokosci prawych przednich drzwi, zostal uderzony



przednim prawym lusterkiem samochodu, po czym odbil sie i uderzyl w tylng szybe w bocznych prawych drzwiach
wybijajac ja. Powdd jechal z predkosScig 60 - 70 km/h. W chwili wypadku powo6d ubrany byl w ciemne ubranie, nie byt
wyposazony w elementy odblaskowe, byl stabo widoczny.

Powod przyczynil sie do zaistnienia zdarzenia w stopniu wiekszym niz kierujacy samochodem (...) przez to, ze nie
zachowal szczegdlnej ostroznosci przez co nie ustapil pierwszenstwa kierujagcemu samochodem (...), przebiegal przez
jezdnie oraz nie posiadal elementéw odblaskowych. Kierujacy samochodem (...) moglby uniknaé¢ wypadku, gdyby
dostosowat predko$¢ do istniejgcych warunkéow.

Dowdd: - zeznania $wiadka S. G. - k. 176-178,

- zeznania $wiadka A. T. - k. 202-206,

- cze$ciowo zeznania Swiadka M. O. - k. 186-188,

- notatka urzedowa z dnia 11.09.2009 r. - k. 99 akt szkody,

- opinia bieglego z zakresu rekonstrukcji wypadkow - k. 222-247, 261-263, 294-295.

A. T. ubezpieczony byl z tytulu ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwanego.
Okoliczno$é bezsporna.

Na skutek wypadku powod doznal obrazen ciala w postaci:

urazu wielomiejscowego,

urazu glowy ze sthuczeniem moézgowia, utrata przytomnosci trwajgcg ok. 2 tygodni,

ztamania koSci twarzoczaszki - zatoki szczekowej, bocznej $ciany oczodolu lewego, ztamania zuchwy, utraty czterech
przednich zebéw szczeki gornej,

zlamania ramienia i przedramienia lewego,
pourazowego uszkodzenia CUN (centralnego ukladu nerwowego).

Po wypadku powoda przewieziono nieprzytomnego do szpitala, gdzie przez dwa tygodnie podlaczony byl do
respiratora. Po ponad miesiecznym pobycie w szpitalu na Oddziale Anestezjologii i Intensywnej Terapii, a nastepnie na
Oddziale Chirurgii Dzieciecej powdd zostal wypisany ze szpitala. Po powrocie powdd leczyt sie u lekarzy specjalistow
z zakresu neurologii, ortopedii i psychiatrii.

Ztamanie przedramienia i ramienia lewego przez okres okolo czterech tygodni powodowalo znaczne dolegliwosci
bolowe, przez nastepne cztery tygodnie dolegliwo$ci stopniowo zmniejszaly sie. Dodatkowa ucigzliwo$é stanowil
sposob leczenia - powodujacy koniecznoé¢ lezenia z utrzymaniem konczyny goérnej lewej na wyciagu szkieletowym
przez okres okolo czterech tygodni. Zlamanie ramienia lewego powoduje 15 % trwalego uszczerbku na zdrowiu.
Uszczerbek polega na szpecacych bliznach i skroceniu ramienia. Zlamanie przedramienia powoduje 5 % trwalego
uszczerbku na zdrowiu. Uszczerbek polega na ograniczaniu supinacji (ruchéw rotacyjnych) reki. Skrocenie ramienia
jest utrwalone, nie rokuje pogorszenia, zakres ruchomosci stawow konczyny gérnej lewej rowniez Zle nie rokuje.

Cierpienia zwiazane ze ztamaniem ko$ci twarzoczaszki trwaly ok. 6 tygodni i mialy éredni stopien nasilenia. Utrata
zebow przednich powodowala przez ok. 1 rok niewielkie utrudnienia artykulacji mowy. Boéle glowy pourazowe
wystepujace nadal s3 rzadkie, kilkugodzinne. Bole glowy pourazowe po przebytym sttuczeniu moézgowia bez objawow
ogniskowych ze strony OUN powoduja 10% trwalego uszczerbku na zdrowiu. Utrata czterech zebéw powoduje lacznie
4 % uszczerbku. Przebyte zlamania twarzoczaszki z bliznami szpecacymi na lewym policzku powoduja 6 % trwalego



uszczerbku na zdrowiu. Nie ma danych aby w przyszloSci pojawily sie nastepstwa w zakresie dysfunkcji ruchowych,
zwigzane z wypadkiem. Bole glowy sa rzadkie i nie powinny ulegaé zmniejszeniu. Zlamania koSci twarzoczaszki ulegly
wygojeniu, brak danych aby w przyszloSci powodowaly zaburzenia funkcji. Utarta zebé6w skompensowana jest proteza.

W wyniku wypadku w dniu 10 wrze$nia 2005 r. powdd doznal urazu CUN, stwierdzonych w badaniu TK glowy
oraz w badaniu EEG, ktore to ulegly calkowitej regresji w badaniach kontrolnych. Pourazowe zmiany w CUN byly
jednym z czynnikow, stwierdzanych u powoda zaburzen zachowania i emocji (zawierajac sie w tym tez przejawiane
przez powoda zachowania agresywne lgcznie z prébami suicydalnymi). Obecne zaburzenia zachowania powoduja
ksztaltowanie sie jego osobowosci w kierunku nieprawidlowej. Po 18 stycznia 2008 r. nie doszlo do istotnego
pogorszenia stanu zdrowia psychicznego powoda. Zaburzenia zachowania powoda to proces, trwajacy od wczesnych
lat dziecinnych powoda, od czasu wypadku, po doznanym urazie glowy dochodzilo do stopniowego, systematycznego
nasilenia jego objawdw. Prognozy na przyszlo$¢ dotyczace psychicznego funkcjonowania powoda sa niepewne
(brak wsparcia rodziny, trudna sytuacja obiektywna), beda korzystniejsze, gdy podejmie on leczenie psychiatryczne
polaczone z psychoterapia. Trwaly uszczerbek na zdrowiu psychicznym wynosi u powoda 50 %, przy uwzglednieniu
wieloczynnikowej etiologii stwierdzonych zaburzen.

Dowdd: - karta informacyjna z dnia 21.09.2005 r. - k. 10-11,

- karta informacyjna leczenia szpitalnego z dnia 18.10.2005 r. - k. 12-13,
- informacja z (...) - k. 18,

- wynik badania - k. 19,

- opinia bieglego ortopedy - k. 321-322,

- opinia bieglego neurologa - k. 358-362,

- opinia bieglego psychiatry - k. 408-417, 492.

Obecnie powod cierpi na bole i zawroty glowy, szybko sie denerwuje. Nie moze przesilaé lewej reki, dzwigac ciezkich
rzeczy, uczeszczaé na sitownie. Podczas zmiany pogody boli go lewa reka.

Dowod: zeznania powoda - k. 491-492.

W opinii z dnia 22 grudnia 2005 r. Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej w S. wskazano, ze wzorzec zachowania
powoda przed i po wypadku jest podobny i cechuje sie rozhamowaniem, agresywno$cig, impulsywno$cia, zmienno$cia
emocjonalng, nadpobudliwoscia. Takie cechy zachowania jak agresywno$¢, niepostuszenstwo, czeste wdawanie sie
w bgjki i ich prowokowanie, powtarzajace sie drobne kradzieze, czeste klamstwa, okruciefistwo wobec zwierzat,
dystansowanie sie emocjonalne, labilno§¢ emocjonalna, drazliwoé¢ uzasadniaja diagnoze w kierunku zaburzenia
zachowania i emocji. Wskazano takze, ze powo6d wymaga opieki logopedycznej z uwagi na uraz narzadéw
artykulacyjnych, ktérego doznal w skutek wypadku. Zaburzona jest artykulacja glosek szumiacych, mowa jest cicha i
nieznacznie zrozumiala dla najblizszego otoczenia. Powdd ma trudno$ci z nauka.

Dowdd: opinia z dnia 22.12.2005 r. Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej w S. - k. 16-17.

Z orzeczenia o potrzebie indywidualnego nauczania z dnia 30.08.2006 r. wynika, ze powdd ma trudnosci w nauce
uzasadniajgce nauczanie indywidualne, a takze trudno$ci z méwieniem zwigzane z urazem narzadéw artykulacyjnych.

Dowdd: orzeczenie z dnia 30.08.2006 1. - k. 21-22.



W dniu 10 wrze$nia 2007 r. powdd ze skierowania psychiatry ubiegal sie o przyjecie do wojewoddzkiego szpitala
psychiatrycznego, rozpoznano u niego zaburzenia zachowania, odméwiono przyjecia do szpitala i zalecono dalsze
leczenie w Poradni (...) oraz terapie farmakologiczna. Powod leczyt sie psychiatrycznie od 2005 roku.

Dowod: - karta odmowy - k. 23,
- zeznania D. W. (1) - k. 87-98.

Pozwem z dnia 16 pazdziernika 2007 r. wniesionym do Sadu Rejonowego w S., ktéry zainicjowal postepowanie pod
sygnaturg akt I C 244/07, powoéd D. W. domagal sie od (...) S.A. w L. zasadzenia na swoja rzecz kwoty 30.000 z}
tytulem zado$cuczynienia za krzywde doznana w zwiazku z wypadkiem komunikacyjnym z dnia 10 wrze$nia 2005 r.
W uzasadnieniu wskazal, ze wskutek wypadku doznat licznych uszkodzenia ciala i stal sie osobg niemogaca normalnie
funkcjonowaé. Leczyt sie u lekarzy specjalistow z zakresu neurologii, ortopedii i psychiatrii. Powod zglosil szkode
pozwanej, ktora przyjela za nig odpowiedzialno$c i wyplacila §wiadczenie z tytulu zadoSéuczynienia w tacznej kwocie
10.000 zl, uznajac 75% przyczynienie sie powoda do zaistnialej sytuacji. Zdaniem powoda, wyplata zadoSéuczynienia
w dotychczasowej wysokoéci nie odzwierciedla jednak rzeczywistych cierpien powoda w zwiazku z wypadkiem,
jak tez trwalych nastepstw oraz koniecznych kosztoéw réwniez w przyszloéci. Jako dowody zalaczono do pozwu
m.in.: orzeczenie o potrzebie indywidualnego nauczania z dnia 30.08.2006 r., opinie z Poradni Psychologiczno-
Pedagogicznej z dnia 22.12.2005 r., skierowanie do Szpitala Psychiatrycznego z dnia 05.09.2007 r., karte odmowy
przyjecia do szpitala psychiatrycznego z dnia 10.09.2007 r. Powdd byl reprezentowany przez adwokata A. ...

Dowdd: pozew w sprawie o sygn. akt I C 244/07 - k. 391-393.

W pi$mie datowanym na dzien 30 sierpnia 2007 r. D. W. (1), jako przedstawiciel ustawowy maloletniego powoda,
wniosla do Sadu Rejonowego w S. o ustanowienie nadzoru kuratora dla jej syna D., poniewaz sprawial on powazne
problemy wychowawcze, od pewnego czasu byt agresywny wobec matki, pozostalych czlonkéw rodziny oraz sasiadow,
uciekal z domu i zaje¢ lekcyjnych, kradl, wynosil rzeczy z domu. Nadto byt wulgarny, bil dzieci, znecal sie nad
zwierzetami i pyskowal. Lekcewazyl kazde polecenie matki, mimo zakazow bawil sie zapatkami i zapalniczka oraz palil
papierosy.

Dowdd: pismo z dnia 30.08.2007 1. - k. 2 akt sprawy o sygn. III RNow 247/07 Sadu Rejonowego w S..

Z opinii 0 uczniu z dnia 27 wrze$nia 2007 r. sporzadzonej na potrzeby postepowania wyjasniajacego wynika, ze D. W.
jest agresywny, czesto wdaje sie w bojki. Podoba mu sie, gdy budzi strach u rowieSnikow, krzywdzi stabszych, straszy
dziewczeta i mlodsze dzieci oraz uzywa agresji stownej. Nadto nie wykonuje polecen nauczycieli i pracownikow szkoly,
po korytarzach chodzi w poszukiwaniu kolejnej "ofiary", podchodzi do wybranych oséb i kopie je, uderza, gryzie.

Dowdd: opinia o uczniu z dnia 27.09.2007 r. - k. 10 akt sprawy o sygn. III RNow 247/07 Sadu Rejonowego w S..

Z opinii o uczniu z dnia 17 stycznia 2008 r. wynika, ze D. W.czesto uzywa wobec rowiesnikow agresji stownej i fizyczne;j.
Podczas przerw zaczepia mlodszych lub stabszych kolegow i kolezanki, straszy je. Przytapano go, jak rzucal sznurek
na szyje mlodszych kolegéw i ciagnal go za oba konice. Nie zraza go obecno$¢ nauczycieli, popycha kolegéw, prawie
rzuca nimi o Sciane. Ostatnio w drodze ze szkoly do domu pobil kolezanke z klasy, J. R.. Kopnal ja w brzuch i uderzyt

piescia w plecy.
Dowdd: opinia z dnia 17.01.2008 r. - k. 24 akt sprawy o sygn. IIT RNow 247/07 Sadu Rejonowego w S..

Z opinii Rodzinnego Osrodka Diagnostyczno-Konsultacyjnego w S. z dnia 17 grudnia 2007 r. wynika, ze D.
W.przejawia zaburzenia zachowania uwarunkowane wieloczynnikowo, ktorych przyczyn nalezy upatrywaé w
organicznym uszkodzeniu OUN i zaburzonej sytuacji rodzinnej. Osobowo$¢ maloletniego ksztaltowala sie w
warunkach rodziny niezintegrowanej w oddzialywaniach, wychowawczo niesp6jnej i niewydolnej, stosowano wobec



niego nieadekwatny system wzmocnien: nagrod i kar, w tym nierzadko fizycznych, wynikajacych gtéwnie z choroby
alkoholowej ojca.

Dowdd: opinia RODK w S. z dnia 17.12.2007 1. - k. 20 akt sprawy o sygn. III RNow 247/07 Sadu Rejonowego w S..

W toku wywiadu §rodowiskowego w dniu 18.09.2007 r.D. W. (1)wskazala, ze oczekuje umieszczenia syna w placowce
opiekunczo-wychowawcze;j.

Dowod: kwestionariusz wywiadu Srodowiskowego - k. 10 akt sprawy o sygn. III RNow 247/07 Sadu Rejonowego w S..

Na rozprawie w dniu 18 stycznia 2008 r. w sprawie o sygn. akt I C 244/07, o zasadzenie zado$éuczynienia,
przesluchana w charakterze strony matki powoda, D. W. (1), wskazala, ze po wypadku powdd stal sie nadpobudliwy,
broi w szkole, ucieka ze szkoly, ma duzo uwag. Jezdzi z nim do psychiatry w G., do szpitala dwa razy w miesiacu.
Na rozprawie powdd zawarl z poprzednikiem prawnym (...) Spotki Akcyjnej w L. ugode, na mocy ktdrej pozwany
zobowiazal sie zaplaci¢ na rzecz maloletniego powoda D. W.reprezentowanego przez matkeD. W. (1)kwote 10.000
zl tytulem zado$cuczynienia za cierpienia i krzywdy doznane w wypadku z dnia 10 wrze$nia 2005 r. oraz kwote
1.200 zl tytulem, zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego. Nadto strony zgodnie o§wiadczyly, iz ugoda ta wyczerpuje
wszelkie roszczenia powoda z tytulu wypadku z dnia 10 wrze$nia 2005 r. W toku rozprawy obecny byl profesjonalny
pelnomocnik powoda.

Dowod: protokol rozprawy i ugoda z dnia 18 stycznia 2008 r. w sprawie I C 224/07 - k.394-397.
Powdd po wypadku caly czas Zle sie zachowywal, jego zachowanie nie uleglo zmianie po styczniu 2008 r.
Dowdd: zeznania D. W. (1)- k. 87-88.

W dniu 1 lutego 2008 r. Sad Rejonowy w S. zastosowal wobec nieletniego D. W.umieszczanie go w mlodziezowym
o$rodku wychowawczym oraz nadzoér kuratora sagdowego.

Dowod: postanowienie z dnia 01.02.2008 r. 0 zastosowaniu Srodkéw wychowawczych - k. 28 sprawy o sygn. III RNow
247/07 Sadu Rejonowego w S..

W dniu 12 czerwca 2008 r. powdd zostal umieszezony w (...) O$rodku (...).(...)w R..
Okoliczno$é bezsporna.

W dniu 14 listopada 2008 r. powod zostal przyjety na oddzial szpitala psychiatrycznego z powodu mysli i tendencji
samobdjczych. Stwierdzono u powoda problemy z adaptacja w o$rodku. W wyniku zastosowanego leczenia uzyskano
poprawe zachowania.

Dowdd: karta leczenia szpitalnego - k. 24.

W pi$mie z dnia 6 kwietnia 2009 r., powdd na podstawie art. 928 § 1 kc w zw. z art. 88 § 11 2 kc o§wiadczyl, ze uchyla sie
od zlozonego pod wplywem bledu oS§wiadczenia woli. W uzasadnieniu wskazal, ze na dzien 18 stycznia 2008 r. strony
za bezsporne uznaly, iz niewatpliwe s3 nastepstwa wypadku w postaci 51 % trwalego uszczerbku na zdrowiuD. W., a
ponadto zaburzenia zachowania i emocji oraz obnizenie funkcji percepcyjno-motorycznych. Strony nie przewidzialy
jednakze, ze dojdzie do sytuacji, w ktorej poszkodowany z powodu przebytego wypadku stanowi¢ bedzie bezposrednie
zagrozenie dla wlasnego zycia badz zdrowia innych oséb i sadownie umieszczony zostanie najpierw w mlodziezowym
o$rodku wychowawczym i oddany pod nadzor kuratora, a nastepnie w szpitalu psychiatrycznym. Na dzien zawarcia
przedmiotowej ugody skutki wypadku wydawaly sie nie by¢ az tak rozlegle.

Dowdd: o$wiadczenie z dnia 06.04.2009 1. - k. 25-26.



Na skutek przeprowadzonego przedsadowego postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil powodowi lacznie
17.838,01 z} tytulem zado§éuczynienia.

Okoliczno$é bezsporna.

Po zawarciu ugody z dnia 18 stycznia 2008 r. pozwany wyplacit powodowi dodatkowo 10.000 zt tytulem
zado$éuczynienia, zgodnie z treScia ugody.

Okoliczno$¢ bezsporna.
Sad zwazyl co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil na podstawie dokumentow znajdujacych sie w aktach niniejszej sprawy
oraz w aktach sprawy III Now 247/07 toczacej sie przed Sadem Rejonowym w S. i w aktach szkody, opinii biegltych
z zakresu rekonstrukeji wypadkow, ortopedii, neurologii i psychiatrii, a takze na podsatwie zeznan swiadkéw S. G.,
A. T., czeSciowo zeznan Swiadka M. O., a takze na zeznaniach przesluchanej w charakterze strony matki powoda D.
W. (1)i samego powoda.

Dokumenty stanowiace podstawe ustalen faktycznych nie byly przez strony kwestionowane, nadto nie wzbudzily
watpliwosci Sadu co do swojej prawdziwosci i wiarygodnoSci.

W tym miejscu wskazac¢ nalezy, ze Sad dysponujac protokolami zeznan swiadkéw zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego - protokoly zeznan A. T. (k. 94-95 akt szkody), protokoly zeznan G. G. (k. 96-97 akt szkody),
protokoly zeznan M. O. (k. 92-93 akt szkody), protokoly zeznan D. O. (k. 79 akt szkody), protokoly zeznan D. W. (1) (k.
90-91 akt szkody), postuzyl sie nimi w celu oceny wiarygodno$ci zeznan Swiadkow przestuchanych w toku niniejszego
postepowania.

Sad uznal za wiarygodny dowdd zeznania Swiadka S. G. i A. T.. Przedstawili oni przebieg wypadku z dnia 10 wrze$nia
2005 1. w sposob szczegbdlowy, spdjny i koherentny, nadto ich relacja jest konsekwentna, na te same okolicznoéci
wskazywali zaréwno podczas przestuchania w toku postepowania przygotowawczego, jak i obecnie. Wyjatkiem jest
okoliczno$¢ zwigzana z predkoScia, z jaka poruszali sie kierujacy pojazdem (...) A. T., oraz jadacy w samochodzie za
nim S. G.. Podczas przestuchania w niniejszej sprawie powod wskazal, ze jechal z predkoscia 50 km/h, S. G. wskazal
na predko$¢ 60 km/h, natomiast oboje podczas przestuchania w toku postepowania przygotowawczego zeznali, ze
jechali 60 - 70 km/h. Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, ze kierowca poruszal sie z predkoécia 60 - 70 km/h. W
ocenie Sadu, sktadajgc zeznania w 30.09.2005 roku, wymienieni lepiej pamietali szczegdly zdarzenia. Natomiast w
niniejszym postepowaniu sktadali zeznania szeé¢ lat po wypadku. Wiadomym jest, ze pamieé¢ ludzka nie jest dokonala,
a lepiej pamieta sie zdarzenie w okresie paru miesiecy od zdarzenia, niz po uplywie 6 lat.

Jednocze$nie biegly, biorac pod uwage rézne metody pozwalajace na ustalenie predkosSci pojazdu w chwili zderzenia,
uwzgledniajac odleglo$¢ odrzutu poszkodowanego od miejsca uderzenia z samochodem, obrazenia doznane przez
pieszego, odleglo$¢ rozrzutu szyby samochodu przyjal, ze brak jest podstaw do przyjecia, ze kierujacy pojazdem (...)
przekroczyl predkosé dopuszczalng w miejscu wypadku.

Ponadto dodatkowo wzmacnia wiarygodno$¢ S. G. i A. T. fakt, ze okolicznoéci przez nich podawane znajduja
potwierdzenie w zeznaniach innych §wiadkéw, przestuchanych w toku postepowania przygotowawczego. Na przyklad
to, ze w czasie wypadku bylo ciemno, a jedyna latarnia uliczna znajdowala sie po drugiej stronie drogi i Swiecila stabo,
potwierdzaja zeznania D. W.(k. 90-91 akt szkody - "chce dodaé, iz w miejscu gdzie przebiegalem przez ulice nie ma
w tym miejscu zadnego oéwietlenia."). Fakt, ze powdd wbiegl na jezdnie, znajduje odzwierciedlenie w zeznaniach D.
W.(k. 90-91 akt szkody - "w tym czasie D. przebiegl przez jezdnig, a ja zaraz za nim przebiegalem. D. byl szybszy i zdazy}
przebiec na drugg strone, a we mnie nagle uderzyl jaki§ samocho6d") oraz M. O. (k. 92-93 akt szkody - "(...) widzialemD.
W., ktory stal kilka metré6w ode mnie, nastepnie gwaltownie ruszyt w kierunku jezdni, gdzie wbiegt bezposrednio przed



nadjezdzajacy od strony Z. samochdd (...)"). Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, ze relacja S. G. i A. T. o przebiegu
zdarzenia jest wiarygodna, z opisanym szczegdlowo wyzej wyjatkiem dotyczacym predkosci samochodu.

Oceniajac zeznania $wiadka M. O. Sad dal mu wiare jedynie w zakresie w jakim wskazal on, ze w dniu wypadku
byl wieczor, bylo ciemno, wczeéniej przebywali w znajdujgcej sie po prawej stronie drogi $wietlicy, gdzie odbywala
sie jaka$ impreza. Natomiast Sad nie dal wiary $§wiadkowi w zakresie, w jakim zrelacjonowat on przebieg wypadku.
Zgodnie z 13 relacja powdd samotnie stal przy ulicy, na poboczu, zatrzymal sie przed jednia, czekajac az przejada
samochody, a samoch6d w niego wjechal, zahaczyl go lusterkiem. Po pierwsze ta wersja diametralnie rozni sie od
tego, co zeznal M. O. w czasie postepowania przygotowawczego, gdzie wskazal, ze powdd gwalttownie ruszyt w strone
jedni i wbiegl bezposrednio przed nadjezdzajacy samochod. Ponadto zeznania te stoja w sprzecznosci z uznanymi za
wiarygodne zeznaniami §wiadka S. G. i A. T.. Powola¢ sie mozna takze na zacytowang powyzej relacje ze zdarzenia
samego powoda oraz §wiadka D. O., zlozone w toku postepowania przygotowawczego.

Nadto pod uwage nalezy wzia¢ wnioski opinii bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow, ktory w bardzo szczegbdlowy
sposéb wyjasénil, dlaczego wersja, zgodnie z ktora powod stal w momencie uderzenia samochodu jest niewiarygodna.
Biegly wskazal, ze przyjeciu wersji zdarzenia, zgodnie z ktérym powod stal w momencie uderzenia z pojazdem,
sprzeciwia sie fakt stluczenia szyby drzwi tylnych prawych samochodu (...) oraz brak sladéw na koniczynach dolnych
pieszego. Gdyby bowiem pieszy stal, to prawe kola samochodu powinny najecha¢ na jego stopy, a wytloczenia
blotnikdéw w rejonie kot oraz listwy ozdobne drzwi, powinny rani¢ podudzia, kolana i uda znajdujacego sie w pozycji
pionowej pieszego. Inaczej usytuowana jest sylwetka pieszego podczas biegu. Aby biec, pieszy musi pochyli¢ tylow w
przod, aby nie straci¢ rownowagi. Wtedy nogi pieszego znajduja sie za tulowiem i po wbiegnieciu na bok samochodu
nie stykajg sie z nim i nie ulegaja uszkodzeniom. Rozpedzony tuléw uderzajac w bok nadwozia przesuwa sie po nim
doznajac obrazen, a ponadto glowa i rece, sila bezwladno$ci uderzajac w czesci nadwozia z jednej strony powoduja
uszkodzenia nadwozia (np. sthuczenie szyby drzwi), a z drugiej strony doznaja obrazen. Obrazenia doznane przez
powoda oraz uszkodzenia boku samochodu (...), w tym stluczenie szyby drzwi tylnych, prowadza do wniosku, ze wersja
o przebiegnieciu pieszego jest bardzo prawdopodobna.

Biegly wskazal takze, ze gdyby przyja¢, ze pieszy stal, to zahaczenie go lusterkiem spowodowaloby obrot jego
ciala wokol osi pionowej. Jednak glowa nie powinna uderzy¢ w szybe drzwi tylnych. Ruch glowy pieszego w
kierunku prostopadlym do kierunku ruchu samochodu spowodowal, ze glowa nie uderzajac w stupek przedni (szyby
czotowej) uderzyta w szybe drzwi tylnych. Czyni to wersje przebiegania przez pieszego bardzo prawdopodobng. Biegly
zobrazowal sposob pochylenia ku przodowi sylwetki pieszego, wskazujac, ze w takiej sytuacji stopy znajduja sie
bardziej za niz przed tulowiem. Ponadto usytuowanie nog zmienia sie - obie stopy sa w ruchu. Moglo wiec byé
tak, ze w momencie zderzenia obie nogi pieszego byly bardziej z tylu tulowia. Bardziej prawdopodobny jest wiec
wniosek, ze pieszy przebiegal przez jezdnie niz to, ze stal na drodze. Prawa fizyki wskazuja, ze zahaczenia stojacego
pieszego prawym lusterkiem zewnetrznym samochodu (...) moglo zaskutkowa¢ powstaniem momentu obrotowego,
dzialajacego wokdl osi pionowej pieszego. Wypukloéc zewnetrznej powierzchni (obudowy) lusterka mogla powodowac
ewentualne odepchniecie tulowia pieszego od prawego boku samochodu (...). Jesli pieszy stal, to jego cialo, w tym
na jego glowe, nie dzialala zadna sila, skierowana poprzecznie do toru ruchu samochodu, ktéra spowodowalaby
przemieszczenie jego glowy tak, aby mogla ona uderzy¢ w szybe drzwi tylnych samochodu, szczegélnie z taka
intensywno$cia, aby stluc szybe, cho¢ nie ulega watpliwosci, ze glowa pieszego mogla znajdowaé sie na wysokosci
tej szyby. To, czy pieszy poruszajac sie poprzecznie do toru ruchu samochodu uderzy w szybe czolowa, czy tez w
szybe boczng zalezy tylko i wylacznie od tego, w jakim miejscu - na dlugosci samochodu - pieszy kontaktuje sie z
samochodem. Oznacza to, Ze nie mozna kwestionowa¢ przebiegania przez pieszego tylko dlatego, ze glowa uderzyt w
szybe drzwi, a nie w szybe czolowa samochodu.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze w powod wbiegl na jezdnie, w chwili wypadku probowat przebiec na jej druga
strone, a nie stal, tak jak to przedstawil M. O..



Sad uznal za wiarygodny dowdd zeznania przestuchanego w charakterze strony powoda D. W., jako ze byly one
logiczne, spdjne, a nadto znajdowaly potwierdzenie w zgromadzonej w sprawie dokumentacji dotyczacej zdrowia i
zachowania powoda, wnioskach opinii bieglych, a takze w zeznaniach matki D. W. (1).

Sad pozytywnie ocenil zeznania przestuchanej w charakterze strony D. W. (1). Jej zeznania znajduja odzwierciedlenie
w zeznaniach powoda D. W., zgromadzonej w sprawie dokumentacji dotyczacej zdrowia i zachowania powoda oraz
wnioskach opinii bieglych.

Sad jako wiarygodny dowdd ocenit opinie bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw. Opinia zostala sporzadzona
przez osobe dysponujaca wiedzg fachows, biegly w sposéb wyczerpujacy i szczegdtowy odniodst sie do przedmiotu
opinii, wnioski opinii sa logiczne i nalezycie umotywowane. Zauwazy¢ nalezy, ze biegly przedstawit wnioski w formie
alternatywnej, w zaleznoS$ci od ustalonego przez Sad stanu faktycznego, co nalezy poczytaé jako dodatkowy atut opinii.
Nadto biegly w dwoch opiniach uzupelniajacych odnidst sie wyczerpujaco do pytan i zarzutéow strony powodowe;j.

Sad pozytywnie ocenil takze opinie bieglych z zakresu ortopedii, neurologii i psychiatrii. Opinie sa pelne, jasne,
a wynikajgce z nich wnioski sga logiczne i umotywowane, znajdujg takze poparcie w dokumentacji medycznej
zgromadzonej w aktach sprawy. Nie budzi watpliwosci Sadu zastosowana przez biegla z zakresu psychiatrii metoda
ustalania stopnia uszczerbku na zdrowiu pozwanego w wyniku wypadku. Biegla szczegotowo wyjasnila, ze przyjela, iz
uszczerbek ten na skutek wypadku wyniost 50 %, majac na uwadze, ze do zaburzen zachowania powoda dochodzi nie
tylko na skutek uszkodzen centralnego ukladu nerwowego zwiazanych z wypadkiem, ale takze na skutek zaniedban
w jego wychowaniu i sytuacji rodzinne;.

W niniejszej sprawie powod domagal sie, po ograniczeniu powodztwa, zasadzenia na jego rzecz kwoty 72.161,99 zt
tytulem zado$éuczynienia za krzywde doznang na skutek wypadku z dnia 10 wrzeénia 2005 roku. Jako podstawe
prawng roszczenia wskazal przepis art. 445 § 1 ke.

W pierwszej kolejnosci nalezy dokona¢ oceny zarzutu powagi rzeczy "ugodzonej", podniesionego przez pozwanego.
Jak wskazal Sad Apelacyjny w uzasadnieniu postanowienia przekazujacego sprawe do ponownego rozpoznania,
sad I instancji powinien dokonac oceny, czy zgloszone aktualnie zadanie wykracza ponad ugodzone kwestie i w
jakim zakresie zasluguje na uwzglednienie, a takze dokonaé oceny skuteczno$ci uchylenia sie powoda od skutkow
o$wiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu.

Ugoda zawarta przed sadem nie korzysta z powagi rzeczy osadzonej. Jednakze ustalenie, ze ugoda taka zostala
skutecznie zawarta prowadzi do oddalenia powddztwa, jezeli zachodzi tozsamo$é roszczenia objetego ugoda i
dochodzonego ponownie przed sadem.

Zgodnie z art. 918 ke uchylenie sie od skutkéw prawnych ugody zawartej pod wpltywem bledu jest dopuszczalne tylko
wtedy, gdy blad dotyczy stanu faktycznego, ktéry wedlug treéci ugody obie strony uwazaly za niewatpliwy, a spor
albo niepewno$¢ nie byltyby powstaly, gdyby w chwili zawarcia ugody strony wiedzialy o prawdziwym stanie rzeczy.
Uprawnienie do uchylenia sie w razie bledu wygasa z uptywem roku od jego wykrycia. OkolicznoScia, ktéra uzasadnia
uchylenie sie od skutkow ugody z uwagi na pozostawanie w bledzie, jest sytuacja, gdy blad dotyczyl stanu faktycznego,
ktory ponadto byl uwazany przez obie strony za niewatpliwy. Powolany przepis nie wymaga zatem, aby strony ugody
obejmowaly swoja $wiadomos$cia pewno$é rzeczywistego stanu rzeczy, ale tylko zgodne przyjmowanie przez nie, ze
stan ten jest niewatpliwy. Dopiero okazanie sie, ze obiektywnie stan ten byl inny i ze w tym innym stanie do ugody by
nie doszlo, mogloby uczynié¢ skutecznym uchylenie sie (wyrok SN z g listopada 2004 r., IV CK 172/04, LEX nr 277125).
"Stan faktyczny", w rozumieniu art. 918 § 1 k.c., to zesp6t zdarzen prawnych decydujacych o powstaniu i istnieniu oraz
wyznaczajacych tresé i zakres stosunku prawnego, ktorego ugoda dotyczy (J. Jezioro (w:) E. Gniewek, Komentarz ,
2006, s. 1367). Pozostawanie w bledzie dotyczy w tym wypadku obu stron ugody i musi byé powiazane z innymi
elementami wskazanymi w treéci przepisu, ktorych istnienie jest niezbedne dla skutecznego uchylenia sie od skutkow
ugody. Elementami, od ktérych uzalezniona jest skuteczno$¢ uchylenia sie od skutkéw ugody, jest niewatpliwoéé
istnienia okoliczno$ci, ktore sg traktowane jako podstawa wzruszenia ugody i zwigzek miedzy mylnym wyobrazeniem



o rzeczywistoSci a samym faktem zawarcia ugody. Uchylenie sie od skutkéw ugody zawartej pod wplywem bledu w
trybie art. 919 k.c. nastepuje stosownie do art. 88 k.c. Uchylajacy sie od skutkéw ugody powinien zatem stosowne
o$wiadczenie zlozy¢ na piSmie w ciggu roku od wykrycia bledu, czyli od uzyskania stanu wiedzy, iz prawdziwy stan
rzeczy jest inny od uznanego, zgodnie przez strony w ugodzie, za niewatpliwy.

W ocenie Sadu, zgloszone aktualnie zadanie nie wykracza ponad kwestie bedace przedmiotem ugody z dnia 18 stycznia
2008 r. Nie jest takze skuteczne uchylenie sie powoda od skutkoéw zlozenia os§wiadczenia woli pod wplywem bledu,
poniewaz blad taki nie zachodzil.

W uzasadnieniu pozwu w niniejszej sprawie powdd powolal sie na nastepujace nowe okolicznoSci, ktére rzekomo
nie zostaly wziete pod uwage podczas zawierania ugody z dnia 18 stycznia 2008 r.: zaburzenia zachowania i emocji,
obnizenie funkcji percepcyjno-motorycznej, w szczegdlnosci kondycji wzrokowo-ruchowej, negatywne nastepstwa
urazu narzadoéw artykulacyjnych, przez co powstala konicznoé¢ terapii logopedycznej, agresywno$é w stosunku do
ludzii okrucienstwo wobec zwierzat, trudno$ci z nauka, zastosowanie wobec niego Srodkéw wychowawczych w postaci
umieszczenia go w mlodziezowym oérodku wychowawczym, oddanie pod nadzor kuratora sadowego, umieszczenie
powoda w szpitalu psychiatrycznym ze wzgledu na stan zdrowia powodujacy zagrozenie dla zycia i zdrowia innych
ludzi. W ocenie powoda matka powoda, zawierajac ugode jako jego przedstawiciel ustawowy, nie miala §wiadomosci
stanu zdrowia psychicznego powoda, nie wiedziala, ze dojdzie do sytuacji, w wyniku ktérej powod w wyniku wypadku
stanowi¢ bedzie bezposrednie zagrozenie dla wlasnego zycia badz zdrowia. Na dzien zawarcia ugody skutki wypadku
nie wydawaly sie by¢ tak rozlegle.

Jeszcze wezej zostaly okreslone nowe okolicznosci, wskazane w o$§wiadczeniu powoda o uchyleniu sie od skutkow
ugody. Wskazano w nim, ze strony nie przewidzialy, ze dojdzie do sytuacji, w ktérej poszkodowany z powodu
przebytego wypadku stanowi¢ bedzie bezposérednie zagrozenie dla wlasnego zycia badZz zdrowia innych oso6b i
sadownie umieszczony zostanie najpierw w mlodziezowym osrodku wychowawczym i oddany pod nadzér kuratora,
a nastepnie w szpitalu psychiatrycznym. Na dzien zawarcia przedmiotowej ugody skutki wypadku wydawaly sie nie
by¢ az tak rozlegle.

W przekonaniu Sadu powdd nie przedstawil w niniejszej sprawie zadnych nowych okoliczno$ci, ktore nie byloby wziete
pod uwage podczas zawierania ugody w dniu 18 stycznia 2008 roku.

W sprawie I C 244/07 powdd powolywat sie na te same urazy i uszkodzenia ciala, co w niniejszym postepowaniu,
zalaczyl te same dokumenty zwigzane z procesem leczenia. W postepowaniu I C 244/07 pod uwage brana byla takze
kwestia zlego zachowania powoda - do pozwu zalaczono to samo co w niniejszej sprawie orzeczenie o potrzebie
indywidualnego nauczania z dnia 30.08.2006 r., opinie z Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej z dnia 22.12.2005 .,
karte odmowy przyjecia do szpitala psychiatrycznego z dnia 10.09.2007 r. Z dokumentéw tych w spos6b jednoznaczny
wynika, ze pow6d przejawia zaburzenia zachowania, agresje wobec innych dzieci i zwierzat, leczy sie psychiatrycznie,
ma problemy z nauka, a takze wymaga terapii logopedycznej ze wzgledu na uraz doznany w wypadku. Na zle
zachowanie powoda i jego przejawy wskazala takze jego matka, przestuchana w sprawie I C 244/07 w charakterze
strony. Wobec tego nalezy uznadé, ze zaburzenia w zachowaniu powoda, trudnoéci z nauka, problemy logopedyczne
byly przedmiotem rozpoznania przed Sadem (...) w sprawie I C 244/07, zawarta ugoda uwzgledniala krzywde powoda
z nimi zwigzana.

O tym, ze ugoda obejmowala takze krzywde zwiazang z zaburzeniami zachowania i trudno$§ciami w nauce $§wiadczy
takze fakt, ze w samym o$wiadczeniu o uchyleniu sie od o$wiadczenia woli zloZzonego na skutek bledu z dnia
06.04.2009 r. wskazano, Ze strony przy zawieraniu ugody za bezsporne uznaly, iz niewatpliwe sa nastepstwa wypadku
miedzy innymi w postaci zaburzenia zachowania i emocji oraz obnizenie funkeji percepcyjno-motorycznych.

Nie mozna zgodzié sie z powodem, ze strony w momencie zawierania ugody uznaly za niewatpliwy uszczerbek na
zdrowiu powoda 51 %, a obecnie na skutek opinii biegltych ustalono go na 90%, co $wiadczy o bledzie przy zawieraniu
ugody. Z analizy pozwu w sprawie I C 244.07, a takze protokolu rozprawy z 18.01.2008 r. i treéci samej ugody nie
wynika, zeby strony przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia kierowaly sie stopniem procentowego uszczerbku



na zdrowia, ani ze takie ustalenia - odno$nie okreSlenia tego uszczerbku akurat na 51 % - uwazaly za niewatpliwe.
Istotne byly doznane przez powoda obrazenia, urazy i ich skutki, to one stanowia cze$é ustalen faktycznych i nalezy
uznaé, ze to do nich strony odnosily sie ustalajac wysoko$¢ przyznanego w ugodzie zado$¢uczynienia. Przeliczenie
uszczerbku na procenty jest jedynie pochodna doznanych urazéw. Ponadto, jak wynika z materiatu dowodowego
zgromadzonego w niniejszej sprawie, stan zdrowia powoda nie pogorszyl sie po dacie 18.01.2008 r., takze stan zdrowia
psychicznego, co podkreslila biegla z zakresu psychiatrii. Uszczerbek ten byl wiec taki sam dacie zawarcia ugody. Brak
ustalenia w spos6b procentowy wysokoSci tego uszczerbku w postepowaniu przez Sagdem w S. obcigza tylko i wylacznie
powoda. To na powodzie w sprawie prowadzonej przed Sagdem Rejonowym w S. spoczywal ciezar dowodu okoliczno$ci
uzasadniajgcych powbddztwo. Skoro powod nie wniost o dopuszczenie opinii z bieglych, ktérzy byliby w stanie okreéli¢
w sposoOb procentowy uszczerbku jakiego doznal, to nie moze sie obecnie powolywaé na skutki wlasnego zaniechania
oceniajac je na niekorzy$¢ pozwanego. Na marginesie mozna takze wskazaé, ze w momencie zlozenia o§wiadczenia o
uchyleniu sie od skutkow ugody powdd takze nie posiadal wiedzy, ze jego uszczerbek na zdrowiu wynosi w przeliczeniu
procentowym 90 %.

Ponadto, nie sposob twierdzi¢, ze wskazane szczegdlowo w pozwie nastepstwa wypadku byly nastepstwami nie
znanymi w dacie zawierania ugody, nowymi, "objawionymi" dopiero po 18 stycznia 2008 roku. Wynika to
jednoznacznie z dokumentéw stanowiacych podstawe ustalen faktycznych. Juz opinia z Poradni Psychologiczno-
Pedagogicznej z dnia 22.12.2005 r. oraz orzeczenie o potrzebie indywidualnego nauczania z dnia 30.08.2006 r.
wskazuja na to, ze zaburzenia zachowania, trudnosci z nauka i problemy logopedyczne u powoda wystepowaly.
Takze konieczno$¢ leczenia psychiatrycznego u powoda nie jest "nowoscig". Jak wynika z odmowy przyjecia do
szpitala psychiatrycznego, juz w dniu 10 wrzeénia 2007 r. powdd ze skierowania psychiatry ubiegal sie o przyjecie
do wojewodzkiego szpitala psychiatrycznego, gdzie zalecono dalsze leczenie w Poradni Zdrowia Psychicznego oraz
terapie farmakologiczng. Pod uwage nalezy wzigé takze dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy III RNow 247/07.
Z opinii o uczniu z dnia 27 wrzeénia 2007 r. sporzadzonej na potrzeby postepowania wyjasniajacego wynika, ze D.
W jest agresywny, czesto wdaje sie w bdjki. Podoba mu sie, gdy budzi strach u rowiesnikow, krzywdzi stabszych, straszy
dziewczeta i mlodsze dzieci oraz uzywa agresji stownej. Nadto nie wykonuje polecen nauczycieli i pracownikow szkoly,
po korytarzach chodzi w poszukiwaniu kolejnej "ofiary”, podchodzi do wybranych oséb i kopie je, uderza, gryzie. Z
opinii o uczniu z dnia 17 stycznia 2008 r. wynika, ze D. W.czesto uzywa wobec rowiesnikow agresji stownej i fizyczne;.
Podczas przerw zaczepia mlodszych lub stabszych kolegow i kolezanki, straszy je. Przytapano go, jak rzucal sznurek na
szyje mtodszych kolegow i ciagnal go za oba konce. Nie zraza go obecno$¢ nauczycieli, popycha kolegdw, prawie rzuca
nimi o Sciane. Ostatnio w drodze ze szkoly do domu pobil kolezanke z klasy, J. R.. Kopnal ja w brzuch i uderzyl piescia
w plecy. Opinia Rodzinnego O$rodka Diagnostyczno-Konsultacyjnego (...) z dnia 17 grudnia 2007 r. potwierdzila, zeD.
W.przejawia zaburzenia zachowania uwarunkowane wieloczynnikowo.

Wszystkie te dokumenty zostaly sporzadzone przed data zawarcia ugody, przed ta data mialy miejsce zdarzenia w
nich opisane.

Ponadto sama matka powoda, D. W. (1)w toku skladania zeznan wskazala, ze zachowanie powoda po dniu zawarciu
ugody nie uleglo pogorszeniu, caly czas bylo takie samo. Podobne wnioski zawarla biegla psychiatra w opinii.

Prawda jest, ze orzeczenie sagdu rodzinnego o umieszczaniu powoda w mlodziezowym osrodku wychowawczym oraz
ustanowieniu nadzoru kuratora sagdowego zapadlo juz po zawarciu ugody, a dokladnie w dniu 1 lutego 2008 r.,
czyli 13 dni po ugodzie. Jednakze zauwazy¢ nalezy, ze fakt wydania tego postanowienia nie byl decyzja zaskakujacag
i niemozliwg do przewidzenia w dacie podpisania ugody. Przede wszystkim postepowanie w tym przedmiocie
zostalo zainicjowane juz w dniu 30 sierpnia 2007 r., i to przez matke powoda,D. W. (1), zawierajaca ugode jako
jego przedstawiciel ustawowy. Co wiecej, w toku wywiadu $rodowiskowego w dniu 18.09.2007 r. sama D. W.
(1)wskazala, ze oczekuje umieszczenia syna w placowcee opiekunczo-wychowaweczej. Nie spos6b wiec uznaé, ze decyzja
sadu rodzinnego w tym zakresie byla dla niej zaskoczeniem. Co wiecej, o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkow
o$wiadczenia woli w tym zakresie zostalo zlozone z uchybieniem rocznego terminu z art. 88 § 2 ke - postanowienie



sadu rodzinnego zapadlo w dniu 1 lutego 2008 r., natomiast o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw ugody nastgpito
pismem z dnia 06 kwietnia 2009 r.

Podobnie nalezy ocenié¢ okoliczno$é umieszczenia powoda w szpitalu psychiatrycznym w dniu 14 listopada 2008 r.,
a takze fakt stanowienia przez powoda zagrozenia dla zycia i zdrowia innych oraz dla samego siebie, na co powoluje
sie powdd w niniejszym postepowaniu. Jak wynika z zeznan D. W., jak rowniez z karty odmowy przyjecia do szpitala
psychiatrycznego z 10.09.2007 roku, powo6d juz wczesniej leczyt sie psychiatrycznie, przed umieszczeniem go w
szpitalu psychiatrycznym w 2008 roku - jak wynika z karty odmowy przez okres dwdch lat, czyli od 2005 roku. Nadto
juz w dacie 10.09.2007 1. przejawial tak dalekie zaburzenia zachowania, ze psychiatra z poradni zdrowia psychicznego
uznal za wskazane skierowanie go do szpitala psychiatrycznego. Opisy zachowania powoda w szkole, wynikajace z
opinii o uczniu sporzadzonych na potrzeby postepowania III RNow 247/07, nie pozostawiaja zadnych watpliwosci, ze
przejawial on sktonnoé¢ do agresywnego zachowania wobec pozostalych uczniéw, jak rowniez stanowil zagrozenie dla
ich zdrowia, a nawet zycia. Powola¢ mozna chociazby incydenty polegajace na pobiciu kolezanki, nakladaniu sznura
na szyje mlodszych kolegbéw, czy tez popychaniu, "rzucaniu" kolegami o $ciane. Umieszczenie powoda w szpitalu
psychiatrycznym w dniu 14 listopada 2008 r., agresja wobec innych, a takze agresja powoda wobec samego siebie,
mys$li i tendencje samobojcze - biorac pod uwage przejawiane przez niego do momentu zawarcia ugody zaburzenia
zachowania i przebieg procesu leczenia - nie powinny wiec by¢ zadnym zaskoczeniem dla matki powoda, zawierajacej
ugode w jego imieniu, okolicznoSciami niemozliwymi do przewidzenia w dniu zawierania ugody. Ponadto biorac pod
uwage zaburzenia przejawiane w zachowaniu powoda, trudno uznaé, ze w dniu zawierania ugody strony uznawaly
za niewatpliwe, ze jego stan zdrowia psychicznego nie ulegnie pogorszeniu, a tylko w takiej sytuacji pow6d moglby
powolywac¢ sie na blad z art. 918 ke.

Co istotne, powdd reprezentowany byt w sprawie I C 244/07 przez profesjonalnego pelnomocnika, ktory obecny byt
w czasie zawierania i redagowania ugody. Interesy powoda byl wiec zabezpieczone przez profesjonaliste, ktory baczyt
na to, aby ugoda byla dla powoda korzystna.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, Ze roszczenie dochodzone pozwem bylo objete ugoda zawartg dniu 18 stycznia
2008 r. w sprawie o sygn. akt I C 244/07 przez Sadem Rejonowym w S., a uchylenie sie od skutkéw o§wiadczenia woli
zlozonego pod wplywem bledu z dnia 06.04.2009 r. bylo nieskuteczne. Wobec tego pow6dztwo nalezalo oddali¢.

Majac na uwadze powyzsze, Sad w pkt I wyroku oddalil pow6dztwo.

Na marginesie wskaza¢ nalezy, iz nawet gdyby uznac, ze w niniejszej sprawie nie zachodzi powaga rzeczy "ugodzonej",
to powddztwo i tak podlegaloby oddaleniu.

Zwazywszy na ustalony powyzej stan faktyczny, w pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, iz pojazd marki (...)o nr rej.
(...), ktorym kierowal A. T., ubezpieczony byl na podstawie umowy odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym (...)Spotki
Akcyjnej w L.

Zgodnie z treScia art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen
zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem
ktorych odpowiedzialno$é za szkody ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktdrej rzecz zostaje zawarta umowa
ubezpieczenia. Podana wyzej ogblna zasada ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej znalazta wyraz art. 9 ust.1
ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U.2003, Nr 124, poz. 1152 z p6Zn. zm.), zgodnie z ktérym
umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje odpowiedzialno$é cywilng podmiotu
objetego obowigzkiem ubezpieczenia za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym oraz wynikle z niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania, o ile nie sprzeciwia sie to ustawie lub wlasciwos$ci (naturze) danego rodzaju
stosunkow.

Nalezy przy tym podkreslié, ze wysoko$¢ $wiadczen zakladu ubezpieczen jest uzalezniona od wysoko$ci zobowigzan
odszkodowawczych ubezpieczajacego. Z umowy obowigzkowego ubezpieczenia wynika obowiazek ubezpieczyciela



do $wiadczenia bezposrednio na rzecz poszkodowanego, ktéory moze domagaé sie odszkodowania wprost od
ubezpieczyciela. Zgodnie z utrwalonym w tym wzgledzie pogladem Sadu Najwyzszego, wyrazonym w uchwale z
dnia 24 stycznia 1972r. (sygn. akt: III CZP 74/71, OSNC 1972/7-8/122), ktory Sad orzekajacy w niniejszej sprawie
w caloSci podziela, pomiedzy zakladem ubezpieczen a poszkodowanym zawigzuje sie w chwili wyrzadzenia szkody
objetej zakresem ubezpieczenia stosunek prawny, w ramach ktorego obowigzkowi ubezpieczyciela do naprawienia
szkody odpowiada roszczenie o zaplate odpowiedniej sumy przystugujacej poszkodowanemu, przy czym roszczenie to
przystuguje w ramach rezimu odpowiedzialno$ci deliktowej, skoro jego Zrodlem jest wyrzadzenie szkody przez osobe
ubezpieczona.

Zakres odpowiedzialno$ci odszkodowawczej ubezpieczyciela jest zatem determinowany zakresem odpowiedzialno$ci
ubezpieczonego - sprawcy wypadku.

Sprawca wypadku, A. T., odpowiadalby za naprawienie szkody wobec powoda na podstawie art. 436 § 1 kc w zw. z art.
435 § 1 ke. Zgodnie z powolanymi przepisami, w razie szkody powstalej w zwigzku z ruchem mechanicznego $rodka
komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody, samoistny posiadacz takiego pojazdu odpowiada na zasadzie ryzyka
- chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra
nie ponosi odpowiedzialnoéci.

Pozwany powolywal sie na fakt, ze szkoda powstala z wylacznej winy powoda. Jednakze zauwazy¢ nalezy, ze powdd,
jako osoba jedenastoletnia w trakcie wypadku, nie moze ponosi¢ winy - zgodnie z art. 426 kc maloletni, ktéry nie
ukonczyt lat trzynastu, nie ponosi odpowiedzialno$ci za wyrzadzona szkode. Pozwany nie moze wiec zwolnié sie z
odpowiedzialno$ci wykazujac istnienia przestanki egzoneracyjnej w postaci wylacznej winy poszkodowanego.

Niemniej jednak, zgodnie z uchwala skladu 7 sedziéw z 20 wrzeénia 1975 r., III CZP 8/75 (LexPolonica nr 301556),
ktoéra Sad w caloéci podziela, zachowanie sie maloletniego poszkodowanego, ktéremu z powodu wieku winy przypisaé
nie mozna (art. 426 kc), moze stosownie do art. 362 ke uzasadnia¢ zmniejszenie odszkodowania naleznego od osoby
odpowiedzialnej za szkode na podstawie art. 436 kc.

Taka sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie. W ocenie Sadu odpowiedzialno$¢ pozwanego powinna zostac stosunkowo
zmniejszona przy uwzglednieniu przyczynienia sie powoda do powstania szkody.

Zgodnie z art. 362 kc jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznoSci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Przy ocenie roszczen odszkodowawczych dochodzonych od maloletnich., jako okolicznoéci wyrzadzenia szkody nie
moga by¢ obojetne takie, jak stopien winy sprawcow oraz zachowanie sie, a przede wszystkim zakres ich $wiadomoéci
co do rozmiaréw skutkow czynu. Nalezy uwzglednié wiek i do$wiadczenie stron oraz cigzace na nich obowiazki, a
takze stopien $wiadomos$ci poszkodowanego, §wiadomo$¢ po stronie poszkodowanego nagannego zachowania lub
grozacego mu niebezpieczenstwa. Ocena zachowania dziecka powinna zosta¢ dokonana wedlug miernika obiektywnej
prawidlowos$ci zachowania. Stosowany wzorzec postepowania powinien uwzgledniaé zr6znicowany, ze wzgledu na
rodzaj zdarzenia wiek, stopien SwiadomosSci i rozeznania maloletniego (tak m.in.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29
pazdziernika 2008 r. IV CSK 228/2008, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2008 r. I CSK 139/2008).

Majac powyzsze przestanki na uwadze, Sad przyjal, ze powod przyczynil sie do powstania szkody w 75 %.

W ocenie Sadu nie ma podstaw do przyjecia 100 % przyczynienia powoda. Kierowca pojazdu, A. T. zeznal bowiem,
ze zdawal sobie sprawe, iz w tym miejscu odbywaja sie imprezy, bywaja tam ludzie i w zwiazku z tym nalezy zwolnié.
Opisana wiedza kierowcy powinna skloni¢ go do zachowania wzmozonej ostroznoSci, objawiajacej sie w bacznym
obserwowaniu sytuacji na drodze, a przede wszystkim na dostosowaniu predkosci pojazdu do opisanych warunkow,
jak sam na to wskazal A. T., do "zwolnienia". Tymczasem kierowca szczegblnej ostroznoSci nie zachowal, nie prowadzil
pojazdu z predkoécia bezpieczng. Za taka nie mozna uznaé predkosSci 60 -70 km/h, jaka sie poruszal. Mimo iz nie
przekraczala ona administracyjnie dopuszczalnej na tym odcinku drogi (70 km/h), to nie zapewniala mu mozliwosci



podjecia stosownych manewréw obronnych w razie pojawienia sie na jezdni pieszego. Na korzy$c kierowcy pojazdu
przemawia natomiast to, ze bylo ciemno, odcinek drogi, na ktérym doszlo do wypadku byt stabo o§wietlony, a droga
wznosila sie i skrecala, co niewatpliwie utrudnialo mu widoczno$¢. Zgodnie z opinia bieglego z zakresu rekonstrukeji
wypadkow, w takiej sytuacji powod przyczynil sie w wiekszym stopniu niz kierujgcy samochodem (...)do zaistnienia
wypadku. Biegly okreslil stopien przyczynienia na 50 -75 %.

Sad przyjal, ze powdd przyczynil sie do szkody w 75 %. Tak wysoki stopien przyczynienia (przy uwzglednieniu
wskazywanych przez bieglego 50-75 %) nalezy uzasadni¢ tym, ze zachowanie powoda bylo razgco naganne.
Podkreslenia wymaga, ze pow6d mial jedenascie lat, nie byl wiec malym dzieckiem, nie$wiadomym zagrozen
zwigzanych z naglym wtargnieciem na jezdnie, nie bedacym w stanie przewidzie¢ ewentualnych skutkow takiego
dzialania. Zgodnie z przepisami bezpieczenstwa ruchu drogowego, siedmioletnie dziecko moze samodzielnie
korzystaé z drogi publicznej, a jedenastoletnie dziecko moze sprawowaé nadzor nad dzieckiem ponizej siodmego roku
zycia. Dziesiecioletnie dziecko moze by¢ posiadaczem karty rowerowej i poruszac sie po drodze publicznej (art. 43
ust 1, art. 96 ust 2 ustawy z dnia 20.06.1997 r. Prawo o ruchu drogowym). Powod w sposéb razgcy naruszyt zasady
bezpieczenstwa obowigzujace uczestnika ruchu drogowego, jakim jest pieszy. Po pierwsze probowat przebiec przez
jezdnie w miejscu do tego nieprzeznaczonym. Po drugie przebiegal, a nie przechodzil przez jezdnie i to za kolega,
co utrudnilo kierowcy podjecie manewréw obronnych - jak wskazal A. T., prébowal omingé pierwszego pieszego,
co mu sie udalo, natomiast nie byl juz w stanie unikna¢ zderzenia z powodem. Po trzecie nie zachowal szczegblnej
ostroznoSci (ktérag niewatpliwie obowigzany byt zachowaé ze wzgledu na okoliczno$ci w jakich przechodzil przez
jezdnie - zmrok, miejsce to tego nieprzeznaczone, stabo o§wietlone), nie obserwowatl w spos6b nalezyty drogi przez co
nie ustapit pierwszenstwa kierujacemu samochodem (...). Po czwarte wbhrew ustawowemu obowiazkowi (art. 43 ust 2
ustawy Prawo o ruchu drogowym) nie posiadal elementéw odblaskowych, ponadto ubrany byt w ciemne ubrania, co
utrudnialo kierowcy dostrzezenie go. Powolane okoliczno$ci sktadaja sie na ocene, ze zachowanie powoda byto razaco
naganne.

Powo6d domagal sie zado$éuczynienia za krzywde doznana w wypadku. Podstawe roszczenia stanowi art. 446 par. 1 ke
w zw. z art. 445 ke, zgodnie z ktérymi w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zados$éuczynienie jest roszczeniem o charakterze niemajatkowym majacym za zadanie kompensacje krzywdy w
postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Powinno ono uwzglednia¢ nie tylko krzywde istniejgca w chwili
orzekania, ale takze taka, ktéra poszkodowany bedzie w przyszlosSci na pewno odczuwaé oraz krzywde dajaca sie z
duzym stopniem prawdopodobienstwa przewidzie¢. Przyznana suma pieniezna ma stanowié¢ przyblizony ekwiwalent
za poniesiong przez poszkodowanego szkode niemajatkowg. Kwota ta powinna wynagrodzi¢ doznane przez
poszkodowanego cierpienia psychiczne i fizyczne oraz utrate radosci zycia, powinna rowniez ulatwi¢ przezwyciezenie
ujemnych przezy¢ poprzez dostarczenie mu $rodkéw pozwalajacych w szerszym stopniu zaspokoié jego potrzeby i
pragnienia.

Zasadnicza przestanke okreslajaca wysoko$ci zadoséuczynienia stanowi stopien natezenia doznanej krzywdy tj. rodzaj,
charakter, dlugotrwalo$¢ cierpien fizycznych i ujemnych doznan psychicznych ich intensywno$é, nieodwracalno$é
ujemnych skutkéw zdrowotnych, a w tym zakresie stopien i trwalo$¢ doznanego kalectwa i zwigzana z nim utrata
perspektyw na przyszlo$¢ oraz towarzyszace jej poczucie bezradno$ci powodowanej koniecznoS$cia korzystania z opieki
innych os6b oraz nieprzydatno$ci spolecznej. Istotna okoliczno$cia indywidualizujaca rozmiar krzywdy jest wiek
poszkodowanego. Utrata zdolno$ci do pracy i mozliwo$ci realizacji zamierzonych celéw oraz czerpania przyjemnosci
z zycia jest szczegolnie dotkliwe dla czlowieka mlodego, ktéry doznal utraty zdrowia bedac w pekni sil.

Powdd z tytulu doznanych cierpienn domagal sie zado$c¢uczynienia w tacznej kwocie 100.000 zl. Kwota dochodzona
niniejszym pozwem, 72.161,99 zl, stanowi uzupelienie juz wyplaconych powodowi kwot: 17.838,01 z w postepowaniu
likwidacyjnym oraz 10.000 z} otrzymanych na skutek ugody zawartej przed sadem w dniu 18.01.2008 r.



Biorac pod uwage okolicznosci niniejszej sprawy, obrazenia jakich doznal powod, dlugotrwalosé procesu leczenia,
daleko idace skutki wypadku na zdrowie i zycie powoda, zwlaszcza w zakresie jego zdrowia psychicznego i zaburzen
zachowania, laczny uszczerbek na zdrowiu, ktéry procentowo okreslony wynosi az 90 % (20 % uszkodzenia
ortopedyczne, 20 % uszkodzenia neurologiczne, 50 % skutki w sferze psychiki), Sad uznal, ze lacznie 100.000 z}
tytulem zadoSéuczynienia za doznane cierpienie psychiczne i fizyczne, byloby kwotg jak najbardziej adekwatna, gdyby
nie doszlo pomiedzy stronami do zawarcia ugody.

Jednakze przy uwzglednieniu stopnia przyczynienia sie powoda, nalezna mu kwota zado$cuczynienia wynosilaby
25.000 z} (25% x 100.000 z1). Tymczasem powod otrzymal juz z tego tytulu kwote 27. 838,01 z (17.838,01 zt w
postepowaniu likwidacyjnym oraz 10.000 z} otrzymanych na skutek ugody zawartej przed sadem w dniu 18.01.2008
r.). Wobec tego takze z tego wzgleddéw, gdyby strony nie zawarly ugody powodztwo podlegaloby oddaleniu.

W pkt IT wyroku Sad umorzyl postepowanie w zakresie, w jakim powod cofngl pozew i zrzekt sie roszczenia, czyli co
do kwoty 17.838,01 zl.

W pkt IIT Sad orzekl o kosztach procesu zgodnie z zasada slusznoéci, na podstawie art. 108 kpe i art. 102 kpc.
Zgodnie z powolanym przepisem art. 102 kpc w wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzié¢ od strony
przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami. W ocenie Sadu, ze wzgledu na charakter
dochodzonego przez powoda roszczenia, ktéry dochodzil zadoSéuczynienia za cierpienia fizyczne i psychiczne, jakich
doznal na skutek wypadku, nalezalo w calosci odstapi¢ od obcigzania jej kosztami na rzecz strony przeciwne;j.

Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2009 r. powdd zostal zwolniony od kosztéw sadowych w sprawie w caloéci, wobec
czego Sad nie $ciagal od powoda wydatkéw poniesionych w sprawie przez Skarb Panstwa, pomimo iz ten przegral
proces.



