Sygn. akt XV C 274/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Gdansku w XV Wydziale Cywilnym

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Weronika Klawonn

Protokolant: sekr. sad. Justyna Trzeciak

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2014 roku w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powddztwa (...)SKOK S.A. w G.

przeciwko Spoéldzielczej Kasie OszezednoSciowo-Kredytowej (...)w O.
o zaplate,

1.0oddala powddztwo,

2.zasadza od powoda (...)JSKOK SA w G. na rzecz pozwanej Spoldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo-Kredytowej(...)w O.
kwote 7200 zl. (siedem tysiecy dwiescie zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt XVC 274/12

UZASADNIENIE

1. Stanowiska stron
1.1.1. Stanowisko powoda (...)Spoéldzielczych Kas OszczednoSciowo-Kredytowych Spotki Akeyjnej wi(...)

1.1.2. Powod domagal sie zasadzenia od pozwanej Spoldzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej(...)w O. kwoty
719.741,15 z} z odsetkami umownymi w wysoko$ci odsetek od zalegloéci podatkowych od kwoty: 18.825,52 7z od dnia
20 maja 2009 roku; 219.600 zt od dnia 19 czerwca 2009r.; 219.600 zl od dnia 18 lipca 2009r., z odsetkami ustawowymi
od kwoty 27.713,23 zt od dnia 20 maja 2009r.; 33.257,20 zt od dnia 19 czerwca 20009r.; 33.257,20 zt od dnia 18 lipca
20009r.; 488 zl od dnia 8 maja 2009 r. — do dnia zaplaty oraz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

1.1.3. Podstawa faktyczna zgdania

1.1.3.1. Strony postepowania zawarly umowe ramowa outsourcingu ustug (...)oraz umowe podnajmu czeSci
nieruchomoéci, najmu sprzetu informatycznego i infrastruktury2. Obie umowy zawarto w dniu 6 kwietnia 2009 roku.

1.1.3.1.1. W pierwszej z tych umoéw pozwana zlecila powddce wykonanie ustug telemarketingu, windykacji
telefonicznej, infolinii sprzedazowej i infomail. Strony uzgodnily, ze powddka otrzyma miesieczne wynagrodzenie
wedlug zasad okreSlonych w rozdziale VI umowy. Po dniu 23 maja 2009r. ushugi wynikajace z przedmiotowe;j
umowy nie mogly by¢ realizowane w jakimkolwiek zakresie, bowiem polaczenia z klientami pozwanej przestaly
by¢ przekierowywane na telefony powddki. Powodka wystawila i przekazala pozwanej faktury z tytulu wykonania

pOwyzszej umowy.



1.1.3.1.2. Druga umowa zostala zawarta jednocze$nie z wydaniem przedmiotu najmu. Powodka wystawila i przekazala
pozwanemu faktury VAT, ktore do dnia wniesienia pozwu nie zostaly zaptacone.

1.2. Stanowisko pozwanego Spoldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo-Kredytowej (...)w(...)
1.2.1. Pozwany w odpowiedzi na pozew (k. 252 i nast.) wnidst o oddalenie powodztwa.

1.2.2. Pozwany podnidst zarzut nieistnienia uméw (str.5 odpowiedzi na pozew) wobec faktu, Ze umowy zostaly
zawarte przez osoby nie majace stosownego umocowania ze strony pozwanego.

1.2.3. Podstawa faktyczna zarzutéw pozwane;.

1.2.3.1. Uchwala nr(...) z dnia 8 grudnia 2008 r. Zarzad(...)Spo6ldzielczej Kasy OszczednoSciowo-Kredytowej3
powolujgc sie na art. 42 ustawy o s.k.o.k. postanowit zawiesi¢ z dniem 1 grudnia 2008 r. dzialalno§¢ SKOK(...)oraz
ustanowi¢ z dniem 9 grudnia 2008 r. zarzadce komisarycznego w osobieM. W.. Uchwala ta wobec nie-wystapienia
ustawowych przeslanek zawieszenia dzialalnoéci kasy oraz ustanowienia zarzadu komisarycznego jest niewazna.
Wszystkie czynno$ci dokonywane przez zarzadce komisarycznego, w tym ustanowienie pelnomocnika w osobie L. S.
nie wywoluja skutkéw prawnych. Wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 10 listopada 2009 r. ustalono
niewazno$¢ uchwaly nr (...)z dnia 8 grudnia 2008 r. Apelacje od tego wyroku oddalono wyrokiem z dnia 21 maja
2010 1., za$ postanowieniem z dnia 12 pazdziernika 2011 roku Sad Najwyzszy odmowil przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

1.2.3.2. Niezaleznie od zarzutu niewazno$ci uchwaly z dnia 8 grudnia 2008 r. pozwany wskazal na brak umocowania
L. S. do dokonania czynnosci, z ktérej mialyby wynikaé roszczenia powoda. Powdd nie wykazal, na jakiej podstawie
L. S. zostal ustanowiony dyrektorem i jaki stosunek prawny byl podstawa jego dzialania. Powod nie przedstawia,
czy w dniu zawarcia umowy posiadal aktualny odpis z rejestru przedsiebiorcow. Powdd nie wskazal, czy L. S. dziatal
jako prokurent pozwanego, czy jako dyrektor oraz jaki byl w zwigzku z tym zakres jego umocowania. Skoro zatem L.
S. dzialal poza zakresem umocowania, to dokonana przez niego czynno$¢ nie wywoluje skutkéw prawnych w sferze
pozwanego.

1.2.3.3. Uchwala Zarzadu Kasy (...)z dnia 8 grudnia 2008 r. w przedmiocie zawieszenia dzialalnosci Kasy wyraznie
wskazuje zakres czynno$ci, do podejmowania ktérych uprawniony jest zarzgdca komisaryczny. Wéréd nich brak jest
uprawnien do zawarcia umoéw bedacych przedmiotem niniejszego postepowania.

1.2.3.4. Na podstawie uchwaly z dnia 8 grudnia 2008 r. zarzadca komisaryczny nie byl takze uprawniony do udzielania
pelnomocnictw szerszych niz jego wlasne uprawnienia.

1.2.3.5. W dacie zawierania umowy przez powoda L. S. byt ujawniony w rejestrze przedsiebiorcow KRS jako prokurent.
Nie dzialal jednakze w dobrej wierze i nie korzystat z ochrony wynikajacej z zasady jawnosci materialnej KRS.

1.2.3.6. Powdd nie $wiadcezyt ustug w sposob nalezyty, a od 5 maja 2009r. — jak sam wskazuje — nie wykonywal
ich zgodnie z umowa. Pozwany wykonywal samodzielnie ustugi w zakresie Call Center. Mial do tego odpowiednie
zaplecze i nie bylo koniecznosci zlecania tej uslugi firmie zewnetrznej. Odno$nie za§ umowy podnajmu pomieszczenia
o powierzchni 3om2 w G. przy ul. (...)oraz najmu 8 zestawéw komputerowych z biurkami oraz serwisu sprzetu
informatycznego nie byla ona uzasadniona ekonomicznie — nie wiadomo nawet czy pozwana w ogdle z pomieszczen
tych i sprzetu korzystala i w jakim celu. W tym okresie pozwana posiadala nalezycie wyposazona centrale. Wobec tego
pozwany zakwestionowal roszczenie co do zasady i wysokosci.

1.3. Powod ustosunkowal sie do odpowiedzi na pozew w pi$mie procesowym z dnia 6 kwietnia 2010 roku (k. 328-329).
Powod uznat za niezasadne wywody pozwanej co do braku umocowania L. S. do zawarcia przedmiotowych umoéw.
Powdd posiadal dokument wskazujacy umocowanie L. S. do reprezentowania pozwanego w dniu zawarcia umowy.



Umowy bedace przedmiotem sporu byly w zakresie kompetencji zarzadu komisarycznego ustanowionego uchwala z
dnia 8 grudnia 2008 roku.

2. Przeksztalcenia podmiotowe w toku procesu

2.1. Z dniem 18 lutego 2010 r. wskutek polaczenia powodowej spotki z inng sp6tka z ograniczona odpowiedzialno$cia
zostala zawigzana nowa spolka (...)Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia, ktéra wstapita we wszystkie prawa i
obowiazki powodki. (vide odpis KRS k. 426 akt).

2.2, Nastepnie z dniem 9 lutego 2011 r. nastapilo polaczenie (...)spdlki z ograniczong odpowiedzialnoscia z
(...)Spoldzielczych Kas Oszczedno$ciowo-Kredytowych Spotka Akeyjna wi(...). (vide odpis KRS k. 361 akt).

2.3. W dniu 8 sierpnia 2013 roku Komisja Nadzoru Finansowego podjela decyzje o ustanowieniu zarzadcy
komisarycznego u pozwanego. (vide decyzja KNF k. 709).

3. Podstawa faktyczna wyroku

3.1. Zarzad Kasy (...)w dniu 8 grudnia 2008 r. podjal uchwale nr(...) o zawieszeniu z dniem 1 grudnia 2008
r. dzialalnoSci Spéldzielczej Kasy OszczednoSciowo-Kredytowej(...)z siedziba w(...)oraz o ustanowieniu z dniem 9
grudnia 2008 r. zarzadcy komisarycznego w osobieM. W., ktérego zobowigzano do podjecia dzialan majacych na
celu dokonanie wyboru wladz SKOK (...). W treSci uchwaly okre$lono nastepujacy zakres czynno$ci Kasy na okres
zawieszenia:

1) Przyjmowanie wplat z tytutu udzialéw i wkltadéw cztonkowskich

2) Przyjmowanie wplat z tytulu splat pozyczek i kredytow,

3) Zawieranie umoéw, przyjmowanie wplat i dokonywanie wyplat z tytutu prowadzenia rachunkéw oszczednoéciowych,
4) Udzielanie pozyczek i kredytow,

5) Przeprowadzenie rozliczen czlonkow,

6) Posredniczenie w zawieraniu uméw ubezpieczenia

7) Regulowanie wymaganych zobowigzan kasy wobec 0s6b trzecich

8) Zawieranie nowych umoéw z osobami trzecimi wylacznie w przypadku, gdy jest to niezbedne do prowadzenia
dzialalnoS$ci w zakresie okre$lonym w pkt 1-7.

W uzasadnieniu uchwaly wskazano, ze Rada Nadzorcza SKOK(...)wyrazila zgode na zawarcie z czlonkami zarzadu
umow, na podstawie ktérych w przypadku odwolania ze stanowiska czlonkom zarzadu przysluguja odprawy w
wysokoSci 12-krotnoéci Sredniomiesiecznego wynagrodzenia za okres ostatniego roku. Ponadto na podstawie tych
umo6w SKOK jest zobowigzany do wyplaty odszkodowania z tytulu zakazu powstrzymywania sie przez czlonkow
zarzadu od prowadzenia dzialalnoSci konkurencyjnej. Zabezpieczeniem wyptaty $rodkéw z tytulu tych umoéw sa
umowy gwarancji oraz kaucji podpisane z (...) Bankiem. W celu zabezpieczenia wyplat do (...) Banku zostala
wplacona kaucja w wysokoSci 5.835.027,62 zl. Zawarcie umow gwarancji jest sprzeczne z art. 30 ust. 4 ustawy o
s.k.o.k. oraz art. 30 ust.1. ustawy o s.k.o.k. Ponadto Zarzad SKOK(...)utrudnial podejmowanie przez Zarzad Kasy (...)
dzialan nadzorczych. Wskazane dzialania czlonk6éw Rady Nadzorczej oraz Zarzadu SKOK(...)stanowia naduzycie ich
uprawnien. Zmierzaja do realizacji indywidualnych korzy$ci majatkowych.

Uchwala nie zawierala w tre$ci uzasadnienia odniesien co do podnajmu pomieszczen jak rowniez ustugi call-center.

(Dowdd: odpis uchwaly waz z uzasadnieniem k. 193 i nast. ,zeznania W. K. k. 508)



3.2. W komunikacie skierowanym do pracownikéw SKOK (...)z dnia 12 grudnia 2008 roku poinformowano o
wprowadzeniu zarzadu komisarycznego oraz ustanowieniuM. W.zarzadca komisarycznym

(Dowbd: komunikat k. 396-397)

3.3. Zarzadca Komisaryczny M. W.(pracownik etatowy SKOK(...)) powolal jako prokurenta SKOK(...) L. S.. Uczynil
to po konsultacji z W. K. — czlonkiem zarzadu SKOK (...)Ponadto L. S. zostal ustanowiony pelnomocnikiem do
dokonywania czynno$ci prawnych zwigzanych z kierowaniem biezaca dzialalno$cia spoéldzielni, w tym czynnosSci w
sprawach z zakresu prawa pracy. Prokura i pelnomocnictwo zostalo ujawnione w KRS w dniu 19 lutego 2009 r. Osobe
L. S. jako kandydata na Dyrektora Generalnego wskazala zarzadcy komisarycznemu SKOK (...)

(Dowdd odpis KRS k. 16, zeznania W. K. k. 508)

3.4. W dniu 27 lutego 2009 roku wypowiedziano umowe z (...) S.A., ktéra dostarczala rozwigzania telekomunikacyjne
do siedziby pozwane;j.

(dowdd: zeznania swiadka L. S. k. 466)

3.5. W dniach od 2 do 10 marca 2009 roku analize dotyczaca kosztéw funkcjonowania call-center przeprowadzal
na zlecenie pozwanego P. Z. zatrudniony na podstawie umowy o prace u powoda. Na podstawie przeprowadzonej
analizy stwierdzono, ze ushlugi call-center nie byly zoptymalizowane kosztowo — miesieczne koszty utrzymania
wynosily ponad 200.000 zl. Pracownicy obslugiwali zasadniczo czlonkéw kasy, nie pozyskiwali nowych klientow.
Ponadto dokonywano gléwnie rolowania udzielonych juz pozyczek, co wplywato wyraznie na wynik ekonomiczny
sprzedazy i przeterminowanie pozyczki. Kadra zarzadzajaca pozwanej miala problem z zachowaniem lojalno$ci przez
pracownikdéw. Innym problemem bylo zapewnienie bezpieczenstwa energetycznego. Na temat uslugi call-center
organizowano spotkania, podczas ktérych obecni byli dyrektorzy poszczegélnych pionéw, zarzadca komisaryczny,
jak réwniez P. Z. — pracownik powoda. Zarzadca komisaryczny — L. W. wiedzial o planowanym przeniesieniu
uslugi. Decyzje o wycofaniu sie z uslugi call-center w O. i przeniesienia jej do trdjmiasta, w konsultacji z
zarzadca komisarycznym podjal L. S.. Wladze pozwanej mialy Swiadomos¢ o toczacym sie w tym samym czasie
procesie majacym podwazy¢ legalno$¢ uchwaly o zarzadzie komisarycznym. W. G. jako dyrektor sprzedazy wreczala
pracownikom wypowiedzenia. Pracownicy pozwanej czeSciowo przejeci zostali przez SKOK (...), w ktorej sklad
wchodzili — L. S., K. K., E. K..

(dowdd: zeznania W. G. k. 682, A. A. k. 665, L. L. k. 508, W. K. k. 508, L. S. k. 466, P. Z. k. 567, analiza kosztéw k.
457-460 i 498-506, protokoél spotkania z dnia 13 marca 2009 roku k. 409 i nast.)

3.6. Wuchwale z dnia 1 kwietnia 2009 roku Zarzad Kasy (...)stwierdzil, ze w okresie zawieszenia SKOK(...)w O.zakres
czynnosci zarzadcy komisarycznego obejmuje takze nastepujace czynnosci:

1) rozwiazywanie umow z osobami trzecimi, ktorych zawarcie nie lezalo w interesie Kasy, w szczegblnoSci nie bylo
uzasadnione ekonomicznie,

2) podejmowanie dziatan zmierzajacych do ograniczenia optymalizacji kosztéw prowadzonej przez Kase dzialalnosci,
w tym takze zawierania w tym celu uméw z osobami trzecimi,

3) przyjmowania nowych czlonkdw oraz podejmowanie decyzji w sprawie wykreslenia lub wykluczenia z czlonkostwa
w Kasie,

4) wykonywanie czynnosci w sprawach z zakresu prawa pracy oraz

5) wszystkich innych czynnoéci przypisanych na podstawie obowiazujacych przepiséw prawa oraz statutu organom
Kasy.



Zarzad SKOK(...)zdecydowal o rozszerzeniu uprawnien i obowiazkow zarzadcy komisarycznego wobec zmiany
okolicznosci, cheac doprecyzowaé jego kompetencje, dopasowaé do sytuacji.

(dowod: uchwata k. 454-456 i 677-681, zeznania L. L. k. 508)

3.7. Na mocy umowy z dnia 6 kwietnia 2009 roku pozwany (reprezentowany przez L. S.) powierzyt powodowi
(reprezentowanemu przez A. P. i P. S.), a powdd przyjal do wykonywania uslugi telemarketingu, windykacji
telefonicznej, infolinii sprzedazowej i Infomail na zasadach okre$§lonych w umowie. Tytulem realizacji ustug pozwany
zobowigzal sie przekazywaé powodowi wynagrodzenie w kwocie nie nizszej niz 180.000 zl miesiecznie plus VAT.
Umowe zawarto na czas nieokresSlony.

(dowod: umowa z zalacznikami k. 19 i nast.)

3.8. W tym samym dniu strony niniejszego postepowania reprezentowane przez te same osoby fizyczne zawarly
umowe, ktorej przedmiotem mial by¢ podnajem czesci nieruchomosci opisanej w §2 umowy o lacznej powierzchni
3om2 stanowiacej pomieszczenie w budynku przy ul. (...) w G., najem sprzetu informatycznego i infrastruktury
okre§lonej w zalgczniku nr(...)do umowy. Pozwany zobowigzal sie do zaplaty na rzecz powoda kwoty 27.260 z} plus
VAT tytulem miesiecznego czynszu. Dyrektor sprzedazy W. G. wystapila do powoda o zamoéwienie 8 sztuk kart dostepu
dla pracownikow sekcji BIK, ktorzy mieli korzystac z pomieszczen.

(dowodd: umowa z zalgcznikami k. 168 i nast., zamoéwienie kart dostepu k. 179)

3.9. SKOK(...)zlozyt pozew o ustalenie niewaznosci uchwaly Zarzadu Kasy (...) z dnia 8 grudnia 2008 r.
Postanowieniem z dnia 17 kwietnia 2009 r. w trybie zabezpieczenia zakazal SKOK im. (...)oraz Kasie (...)
podejmowania jakichkolwiek decyzji w przedmiocie likwidacji badz polaczenia SKOK (...)z inna Kasa.

(okolicznosé bezsporna; orzeczenia sadowe k. 726-768 i 380-383)

3.10. W dniu 18 kwietnia 2009 roku zarzad (...) SKOK ponownie podjal uchwate o powolaniu zarzadcy komisarycznego
w osobie M. W., ktory mial podjaé¢ dzialania majace na celu powolanie zarzadu SKOK (...)W punkcie IT uchwaly
wskazano na zakres powierzonych zarzadcy czynno$ci, ktory stanowil w istocie kompilacje czynnoéci zawartych w
dwoch poprzednich uchwatach.

(dowdd: uchwala k. 398)

3.11. A. S., A. B. oraz R. S. wnie§li pozew o ustalenie niewazno$ci uchwaly z dnia 18 kwietnia 2009 roku.
(okolicznosé bezsporna, orzeczenia sadow k. 769-786)

3.12. Zarzad komisaryczny trwal u pozwanego do dnia 12 maja 2009 roku.

(dowdd: sprawozdanie z zarzadu komisarycznego k. 857-876)

3.13. Powdd z tytulu realizacji umoéw call-center oraz podnajmu wystawil i doreczyl pozwanemu faktury VAT nr(...)na
lgczng kwote 94.715,63 zt.

(dowdd: faktury VAT k. 180-183)

3.14. Pozwany poinformowal powoda o swoim stanowisku w sprawie umoéw zawartych podczas zawieszenia zarzadu
pozwanego pismem z dnia 8 czerwca 2009 roku doreczonym 15 czerwca 2009 roku. Wezwano do niewykonywania
postanowien przedmiotowych umow.

(dowdd: pismo z dnia 8 czerwca 2009 roku k. 188)



3.15. Postanowienie w przedmiocie zabezpieczenia z dnia 17 kwietnia 2009 r. (dot. uchwaly z grudnia 2008 roku)
zostalo zmienione w dniu 18 czerwca 2009 roku w ten sposob, ze oddalono wniosek o udzielenie zabezpieczenia.
Ostatecznie jednak wyrokiem z dnia 10 listopada 2009 roku Sad Okregowy w Katowicach w sprawie I C 693/08 ustalil,
ze uchwala z dnia 8 grudnia 2008 roku jest niewazna. Powyzszy wyrok zostal utrzymany w mocy na podstawie wyroku
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 maja 2010 roku. Sad Najwyzszy w dniu 12 pazdziernika 2011 roku podjat
uchwale o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

(okoliczno$é¢ bezsporna; orzeczenia sagdowe k. 726-768 i 380-383)

3.16. W wyroku z dnia 19 czerwca 2009 roku Sad Okregowy w Katowicach w sprawie sygn. IC 258/09 ustalil, ze
chwatla Zarzadu(...) SKOK w(...)z dnia 18 kwietnia 2009 roku jest niewazna. Sad Apelacyjny w Katowicach podtrzymat
powyzsze orzeczenie wyrokiem z dnia 21 maja 2010 roku, za$ Sad Najwyzszy 21 czerwca 2011 roku odmoéwil przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

(okoliczno$¢ bezsporna, orzeczenia sagdéow k. 769-786)

3.17. Powod pismem z dnia 22 czerwca 2009 roku oraz 2 wrze$nia 2009 roku wezwac pozwanego do zaplaty kwot
wynikajacych z przedstawionych faktur VAT. W odpowiedzi pozwany wyrazil stanowisko, iz umowy, na podstawie
ktorych powod domaga sie zaplaty go nie wigza.

(dowod: korespondencja stron k. 184-201)
4. Ocena dowodow

4.1. Powyzszych ustalen faktycznych Sad dokonal w oparciu o zasady gromadzenia i oceny dowodéw okre§lone w
Rozdziale I Dziale III tytulu VI Ksiegi Pierwszej czeSci pierwszej kodeksu postepowania cywilnego (art. 227 i nast.
k.p.c.). Strony przedlozyly w ramach niniejszego postepowania dowody z dokumentéw urzedowych, prywatnych. Sad
dopuscit i przeprowadzil podczas rozprawy dowody z zeznan $wiadkéw zaoferowane przez strony.

4.2. Posér6d dokumentéw urzedowych przedlozonych do akt znajduja sie orzeczenia sadowe zapadle w sprawach
o analogicznym charakterze a w szczegoélnoéci na tle sporu pomiedzy stronami. Zadna ze stron nie kwestionowata
ich autentycznoéci i prawdziwos$ci. Najistotniejsze z tej grupy dowodéw okazaly sie prawomocne wyroki ustalajace
niewazno$¢ uchwal z dnia 8 grudnia 2008 roku oraz 18 kwietnia 2009 roku. Wprawdzie orzeczenia wydane
W postepowaniu cywilnym nie majg charakteru bezpos$redniego prejudykatu, jednakze stanowia one dokumenty
urzedowe.

4.3. Niezwykle szeroka grupe dowodow stanowily dokumenty prywatne, ktore korzystaja zdomniemania okre$lonego
w art. 245 k.p.c., zgodnie z ktérym dokument prywatny stanowi dowod tego, ze osoba, ktéra go podpisata zlozylta
o$wiadczenie zawarte w dokumencie. Za wiarygodne, nie kwestionowane przez strony Sad uznal nastepujace
dokumenty:

- umowy z dnia 6 kwietnia 2009 roku z zalacznikami,

- korespondencje pomiedzy stronami zwigzana z realizacja umoéw, wezwaniem do zaplaty,

- uchwaly z dnia 8 grudnia 2008 roku, 1 oraz 18 kwietnia 2009 roku

- analize kosztow funkcjonowania uslugi call-center,

- komunikat do pracownikéw SKOK (...)w sprawie zarzadu komisarycznego z dnia 12 grudnia 2008 roku,

- protokot dot. przeniesienia z dnia 13 marca 2009 roku,



- Sad uznal dowod w postaci sprawozdania z zarzadu komisarycznego w SKOK (...)jedynie w zakresie terminu,
do ktorego trwal zarzad komisaryczny. Pozostale okolicznoéci zwigzane z geneza oraz funkcjonowaniem zarzadcy
komisarycznego nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

4.4. Sad na wniosek obu stron dopuscil i przeprowadzil dowdd z przestuchania swiadkow. Ich zeznania co do zasady
uznaé nalezy za spdjne i zgodne z rzeczywistym przebiegiem zdarzen. Ponizej wskazano na kwestie szczegdlowe
zwiazane z poszczego6lnymi §wiadkami.

4.4.1. A. A. — wspolpracowala przy analizie kosztow funkcjonowania call-center i z tego wzgledu mogla dostarczyc
wiele informacji zwigzanych z kosztami funkcjonowania tej ustugi, propozycjami zmian w tym zakresie

4.4.2. W. G. — negatywnie oceniala funkcjonowanie call-center jako dzialu jej podlegajacego. Sad dal wiare
jej zeznaniom w caloéci albowiem wypeliajac funkcje dyrektora ds. sprzedazy byla osoba zaangazowana w
funkcjonowanie pozwanego, dobrze orientowala sie w procesie decyzyjnym zwigzanym z przedmiotowymi umowami.

4.4.3. L. L. — $wiadek dostarczyl informacji na temat relacji pomiedzy SKOK (...) a zarzadcg komisarycznym
ustanowionym u pozwanego.

4.4.4. W. K. — jako wiceprezes (...)SKOK orientowal sie w sytuacji zwiazanej z pozwanym. Wiedzial o trudno$ciach
ekonomicznych i organizacyjnych. Wskazal wreszcie, ze nie planowano likwidacji pozwanego.

4.4.5. M. W.- zeznajac w niniejszej sprawie po okolo czterech latach od zdarzen bedacych przyczyng sporu nie
potrafil odtworzy¢ wiele okoliczno$ci. Wiedze o zawartych umowach czerpal bardziej z toczacych sie spraw sadowych.
Sad wobec tego pominal jego zeznania. Jednoczesnie Sad nie dal wiary zeznaniom tego Swiadka w zakresie braku
podleglosci stuzbowej L. S..

4.4.6. Podobnie nalezy odnie$¢ sie do zeznan zlozonych przez K. K.. Jako dyrektor finansowy zatrudniony u
pozwanego od stycznia do kwietnia 2009 roku nie znal szczeg6low zwiazanych z funkcjonowaniem dziatu call-center
jako odrebnego, niepodleglego jemu dziatu.

4.4.7. L. S. jako osoba, ktdéra zawierala przedmiotowe umowy dostarczyl istotne informacje zwigzane z podjeciem
decyzji o przeniesieniu ustugi call-center. Nie pamietaj jednakze okoliczno$ci zwigzanych z umowa podnajmu jako ze
zajmowala sie tym E. K..

4.4.8. Sad dal wiare zeznaniom $wiadka P. Z. w calo$ci. Jego zeznania s3 spdjne w zakresie przeprowadzonej analizy
ijej wnioskow ze zgromadzonym materialem dowodowym w sprawie.

4.5. Pelnomocnik powoda cofnal wniosek o przestuchanie §wiadka E. K. na rozprawie w dniu 24 sierpnia 2012 roku
(vide k. 508 akt). Pelnomocnik pozwanego na rozprawie w dniu 12 wrze$nia 20013 roku cofnal zgloszony w odpowiedzi
na pozew wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan stron (vide k. 722,723 akt).

4.6. Sad oddalil wniosek o przestuchanie §wiadkéw: G. B. (1), M.R.,D.T.,A. K., L. £.,A.P.,P.S.,G.B.(2), R. M., A. M.,
M.G,W.K,K.N,,B.S,,K.R,,K.S.,, M. G., A. O.,, W. Z. (vide k. 879 akt) oraz W. W.1A. S. (2) (vide k. 469 akt). Nadto
Sad oddalil wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego zgloszony przez powoda na okoliczno$c
kosztow funkcjonowania Call-Center. Przestanka oddalenia powyzszych wnioskoéw dowodowych bylo to, ze istota
sporu w sprawie jest wazno$¢ zawartych umoéw, nie za$ okoliczno$ci towarzyszace zawarciu tej umowy - racje lezace
poza sama tre$cig umowy sg calkowicie nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy. Spor pomiedzy stronami ma charakter
Scidle jurydyczny — koncentruje sie wokoél waznosci umowy, w kontekscie uprawnien zarzadcy komisarycznego,
waznoSci uchwaly o powolaniu zarzadcy komisarycznego a takze przepisow dot. jawno$ci i wiary publicznej KRS.

4.7. Sad pragnie podkresli¢, ze znaczna cze$¢ postepowania dowodowego oraz decyzji w przedmiocie dopuszczenia
dowodow zostala podjeta przez Sad w innym skladzie, niz sktad wydajacy wyrok. Jakkolwiek w postepowaniu
cywilnym nie ma wymogu zachowania tozsamosci skladu orzekajgcego, to sytuacja jaka wystapila w niniejszym



procesie pozostaje sprzeczna z zasada bezposéredniosci. Sad wydajacy wyrok nie mial bowiem wplywu na zakres
dowodow przeprowadzonych w postepowaniu i nie moze pominaé czynnosci dowodowych juz przeprowadzonych.
Sad moze wprawdzie uchyli¢ lub zmieni¢ postanowienie dowodowe - jednakze moze je zmieni¢ ,stosownie
do okoliczno$ci”. Sama zmiana skladu sadu nie jest jednak okoliczno$cig dostatecznie uzasadniajaca uchylenie
postanowienia dowodowego — tym bardziej, gdy dowdd ten zostat juz przeprowadzony.

5. Podstawa prawna wyroku

5.1. Powod swoje zadanie wywodzil z zawartych pomiedzy stronami uméw dotyczacych ustug call-center oraz
podnajmu, ktére byly przez niego wykonywane i za ktoére przedstawil pozwanemu faktury VAT. Pozwany podniost
zarzut nieistnienia umoéw wobec faktu, ze umowy zostaly zawarte przez osoby mniemajace stosownego umocowania
ze strony pozwanego. Rozwazania prawne koncentruja sie zatem na weryfikacji tych twierdzen i zarzutow.

5.2. W ocenie Sadu istota sporu sprowadza sie do rozstrzygniecia nastepujacych kwestii:

- czy uchwala Zarzadu(...)SKOK z dnia 8 grudnia 2008 roku o zawieszeniu dzialalno$ci pozwanego SKOK(...) i
ustanowieniu zarzadu komisarycznego jest wazna,

- czy w razie przesadzenia niewaznoS$ci uchwaly z dnia 8 grudnia 2008 roku L. S. byt uprawniony do reprezentacji
powoda na innej anizeli uchwata podstawie

- czy w razie przesadzenia braku tego uprawnienia powdd jako osoba trzecia wobec pozwanego jest chroniony
dobrodziejstwem wiarygodno$ci publicznej KRS.

5.3. Wazno$¢ uchwaly Zarzadu(...)SKOK z dnia 8 grudnia 2008 roku o zawieszeniu dzialalno$ci pozwanego SKOK
(...) i ustanowieniu zarzgdu komisarycznego.

5.3.1. Niewazno$¢ uchwaly z dnia 8 grudnia 2008 r. zostala prawomocnie ustalona wyrokiem Sadu Okregowego w
Katowicach z dnia 10 listopada 2009 r. w sprawie I C 693/08 , za$ apelacja od tego wyroku zostata oddalona wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 maja 2010 r. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 12 pazdziernika 2011
roku odmowil przyjecia skarg kasacyjnych w tej sprawie do rozpoznania. Jakkolwiek prejudycjalno$é tego orzeczenia
dla niniejszego sporu budzi watpliwosci z uwagi na brak tozsamos$ci podmiotowej stron postepowania, to niewatpliwie
powolane orzeczenia stanowig dokument urzedowy w rozumieniu art. 244 §1 k.p.c. Strona powodowa nie wykazala,
aby wbrew ustaleniom wyroku sadu mozna uchwale z dnia 8 grudnia 2008 r. przypisa¢ walor waznoSci.

5.3.2. Wkonsekwencji uznania pierwotnej uchwaly za niewazng, kolejna uchwata z dnia 1 kwietnia 2009 roku réwniez
nie zostala przez Sad uznana jako podstawa umocowania L. S. do wypelniania funkcji prokurenta.

5.3.3. W tym miejscu warto nadmienié, ze uchwala podjeta w dniu 18 kwietnia 2009 roku — juz po zawarciu
przedmiotowych umow oraz postanowieniu o zabezpieczeniu powodztwa z dnia 17 kwietnia 2009 roku - o ponownym
powolaniu zarzadu komisarycznego zostala skutecznie zakwestionowana przez zarzad pozwanego i uniewazniona
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach.

5.4. Uprawnienia L. S. do dzialania w imieniu pozwanego.

5.4.1. Niewazno$¢ uchwaly Zarzadu Kasy Krajowej z dnia 8 grudnia 2008 r. sprawia, ze powolany na jej podstawie
do pelnienia funkcji zarzadcy komisarycznegoM. W.i istocie nie zostal zarzadca komisarycznym, a czynno$ci przez
niego zdzialane sa czynno$ciami dokonanymi bez umocowania. Do takich czynnoéci nalezy ustanowienie prokurenta
w osobie L. S. oraz udzielenie mu pelnomocnictwa.

5.4.2. Zgodnie z art. 39 § 1 k.c. kto jako organ osoby prawnej zawarl umowe w jej imieniu nie bedac jej organem albo
przekraczajac zakres umocowania takiego organu, obowigzany jest do zwrotu tego, co otrzymal od drugiej strony w
wykonaniu umowy oraz do naprawienia szkody, ktérg druga osoba poniosla przez to, ze zawarla umowe nie wiedzac o



braku umocowania. Powolany przepis nie przewiduje wprost sankcji niewaznoSci czynnosSci prawnej dokonanej przez
osobe nie bedaca organem osoby prawnej. Sankcje taka wyprowadza sie stosujac w drodze analogii 103 k.c. (por.
uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 9 marca 2011 r. w sprawie I ACa 33/11) . Podkreslié
jednak nalezy ze zaréwno udzielenie prokury jak i pelnomocnictwa jest czynnoScia prawna jednostronna. Jest zatem
ona dotknieta sankcja niewazno$ci, co wynika z zastosowania w drodze analogii art. 104 k.c.

5.4.3. L. S. ani jako prokurent, ani jako pelnomocnik wbrew zapisom Krajowego Rejestru Sadowego nie byl
uprawniony do dzialania w imieniu pozwanego.

5.5. Sankcje niewazno$ci czynno$ci prawnych podjetych przez L. S. nalezy poddaé weryfikacji w §wietle ustawy z dnia
20 sierpnia 1997 roku o Krajowym Rejestrze Sagdowym.

Przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe nie doprowadzilo do jednoznacznego ustalenia, w
jakim charakterze zawieral z powodem umowe L. S. — dzialajac w imieniu pozwanego. Wobec tego rozwazania Sadu
winny opieraé sie na zalozeniu, ze L. S. dzialal jako ujawniony w KRS prokurent. Prokura bowiem uprawnia do
dzialania w imieniu osoby prawnej w szerszym zakresie niz pelnomocnictwo, wzglednie funkeja ,,Dyrektora do spraw
biezacych”.

Zgodnie z art. 109" k.c. prokura jest pelnomocnictwem udzielonym przez przedsiebiorce podlegajacego obowigzkowi
wpisu do rejestru przedsiebiorcow, ktore obejmuje umocowanie do czynnosci sadowych i pozasadowych, jakie sa
zwiazane z prowadzeniem przedsiebiorstwa. Udzielenie i wyga$niecie prokury przedsiebiorca powinien zglosi¢ do

rejestru przedsiebiorcow (art. 109° k.c.). Ujawnienie osoby prokurenta w rejestrze sadowym objete jest skutkami
jawno$ci materialnej rejestru. Jawno$¢ materialna rejestru odnosi sie do skutkdéw wynikajacych z wpisania lub braku
wpisania okre§lonych danych do rejestru. Jawnos$ci materialnej KRS dotycza przepisy art. 14 do 18 ustawy o k.r.s.
przepisy te reguluja domniemanie prawdziwosci danych ujawnionych w rejestrze (art. 17 ust.1. ), wiarygodnos$é
publiczna danych objetych rejestrem (art. 14 oraz art. 17 ust. 2. Ustawy o k.r.s.), skutki wpisu danych do rejestru (art. 15
iart. 16) oraz odpowiedzialno$é odszkodowawcza podmiotu obowigzanego do zlozenia wniosku o wpis (art. 18 k.r.s.).

Z punktu wiedzenia skutkéw dokonanych przez L. S. jako rzekomego prokurenta SKOK (...)czynnoSci istotna jest
analiza instytucji wiarygodnoSci publicznej danych objetych rejestrem, ktére stuzg ochronie kontrahenta osoby
prawnej. Zgodnie z art. 14 ustawy o k.r.s. podmiot obowiazany do ztozenia wniosku o wpis do KRS nie moze powolywac
sie wobec 0sdb trzecich dzialajacych w dobrej wierze na dane, ktore nie zostaly wpisane do KRS lub ulegly wykresleniu
z tego rejestru.

Ograniczenie to dziala wylacznie przeciwko podmiotowi obowigzanemu do zlozenia wniosku o wpis. Zgodnie z art.

6943 k.p.c. wniosek o wpis do KRS sklada podmiot podlegajacy wpisowi do tego rejestru, jezeli przepisy szczegdlne
nie stanowig inaczej. Ustawa z dnia 14 grudnia 1995 r. o sp6ldzielczych kasach oszczedno$ciowo kredytowych (Dz. U.
1996, Nr 1 poz. 2 ze zm.) nie wskazywala podmiotu uprawnionego do zlozenia wniosku o wpis o ustanowieniu zarzadu
komisarycznego i o osobie zarzadcy komisarycznego. Tres¢ art. 42 ustawy o s.k.o.k. oraz wykladnia systemowa tego
przepisu wskazuje na to, ze podmiotem tym byla Kasa(...), nie za$ pozwany, ktorego dzialalno$é zostala zawieszona.
(...) Kasa pehila bowiem funkcje nadzorcze. I z tej racji jej Zarzad byl uprawniony do wprowadzenia zarzadu
komisarycznego. Na podmiocie sprawujacym te funkcje cigzyl wiec obowigzek ujawnienia faktu ustanowienia zarzadu
komisarycznego oraz osoby zarzadcy. Prokura L. S. zostala natomiast ujawniona na wniosek zarzadcy komisarycznego,
ktory wobec niewaznosci uchwaly o jego powolaniu nie byt uprawniony do ustanowienia prokury, ani do zlozenia
stosownego wniosku do KRS.

Podkresli¢ nalezy, Ze instytucja wiarygodno$ci publicznej danych objetych rejestrem ma chronié¢ dzialajacych w dobrej
wierze kontrahentow przedsiebiorcy, ktéry nie wykonal obowiazku ujawnienia okre$lonych danych w rejestrze. W
sytuacji, gdy dane w rejestrze zostaly ujawnione (wzglednie wykreslone — co do osé6b wchodzacych w sklad organu
pozwanej) na wniosek innego podmiotu, na podstawie niewaznej czynnoéci prawnej, ochrona osoéb trzecich nie moze



odbywac sie kosztem przedsiebiorcy, ktory za tres¢ ujawnionych, badz nieujawnionych wpiséw w zaden sposob nie
odpowiada.

Dlatego tez zdaniem Sadu ochrona osoby trzeciej przewidziana w powolanym art. 14 ustawy o k.r.s. nie dziala
przeciwko przedsiebiorcy , co do ktérego dane zostaly ujawnione (wykre§lone) w rejestrze na wniosek innego
podmiotu i to na podstawie niewaznej czynno$ci prawne;j.

W zwiazku z tym Sad stoi na stanowisku, ze pozwany moze skutecznie powolywac¢ sie wobec powoda na to, ze L. S. nie
byl uprawniony do reprezentacji pozwanej, czy to jako prokurent, czy jako pelnomocnik — i to niezaleznie od dobrej
wiary powoda.

5.6. Wrylaczenie wobec powoda dobrodziejstwa wiarygodno$ci publicznej danych objetych rejestrem nakazuje
rozwazy¢ kwestie umowy zawartej przez L. S. z powodem na podstawie regul ogblnych, okreslonych w kodeksie

cywilnym.

Jak wynika z powolanego wyzej art. 109" k.c. prokura jest pelnomocnictwem. Oznacza to ze oceny dzialan falszywego
prokurenta znajdzie zastosowanie art. 103 k.c. Przepis ten stanowi, ze jezeli zawierajacy umowe jako pelnomocnik
nie ma umocowania albo przekroczy jego zakres, wazno$¢ umowy zalezy od jej potwierdzenia przez osobe, w ktorej
imieniu zostala zawarta. Druga osoba moze wyznaczy¢ osobie, w ktorej imieniu umowa zostala zawarta, odpowiedni
termin do potwierdzenia umowy, staje sie wolna po skutecznym uplywie wyznaczonego terminu.

Strona powodowa nie wykazala, aby pozwany potwierdzil zawarta przez L. S. umowy dotyczace ustug call-center oraz
podnajmu. Co wiecej, pozwana dala jasny wyraz temu, ze umowy tej nie akceptuje juz w pismach z czerwca 2008 roku
(vide k. 188 i nast.). Nie jest zatem zwigzana obowigzkami wynikajacymi z zawartych przez L. S. umoéow. Wynikajqgce
z nich roszczenie o zaplate nie zastuguje zatem na uwzglednienie.

5.7. Niezaleznie od wskazanej wyzej koncepcji wylaczenia wobec powoda zastosowania art. 14 u.k.r.s. warto
podkresli¢, ze w $wietle okoliczno$ci ustalonych w toku niniejszego postepowania nie ma podstaw do traktowania
powoda jako dzialajacego w dobrej wierze. Powdd jest bowiem przedsiebiorca, ktéry od wielu lat wspolpracuje
z(...)SKOK i poszczeg6lnymi SKOK na terenie kraju. W radzie nadzorczej powoda zasiadaly osoby bedace jednoczeénie
czlonkami zarzadu (...) SKOK. Nadto przedstawiciel powoda P. Z. byt zaangazowany w prace pozwanego — poprzez
prowadzenie analizy kosztéw funkcjonowania call-center, w pewien sposob przyczynit sie do decyzji o zawarciu
umoéw. W Swietle atmosfery panujacej w siedzibie pozwanego — obstrukeji, opieszatoéci pracownikow wobec nowego
decyzji (...) SKOK o ustanowieniu zarzadu komisarycznego powo6d powinien liczy¢ sie z kwestionowaniem uprawnien
prokurenta do dzialania w imieniu pozwanego.

5.8. Powdd powinien mie¢ $wiadomo$¢ tego, ze zakres uprawnien zarzadcy komisarycznego i w konsekwencji
ustanowionego przez niego pelnomocnika — prokurenta jest ograniczony stosownie do tre$ci uchwaly o powolaniu
zarzadcy. Innych niz wskazane w tejze uchwale czynno$ci zarzadca nie mogt podejmowac. Kazdy kontrahent winien
zatem — jako profesjonalista — zweryfikowac zakres uprawnien do reprezentacji pozwanego. Powdd powinien
znat tre$¢ przedmiotowej uchwaly, skoro jeden z czlonkéw rady nadzorczej powoda byl jednoczes$nie czlonkiem
zarzadu(...)SKOK.

5.9. Uchwala z 8 grudnia 2008 roku ani z 1 kwietnia 2009 roku nie uprawnialy zarzadcy komisarycznego, a
tym samym powolanego przez niego prokurenta do zawarcia uméw dotyczacych ustugi call-center oraz podnajmu
pomieszczen. Nie byly one niezbedne dla zapewnienia biezacej obslugi pozwanego. Zmiana w tym zakresie
miala charakter fundamentalny, organizacyjno-finansowy. Tymczasem zarzadca komisaryczny, jako powolany na
okres do sze$ciu miesiecy powinien wypelnia¢ obowiazki $cisle zwigzane z biezacym zarzadzaniem pozwanym
oraz powolaniem nowych wladz. Nawet sugerowane kwestie zwigzane z przestankami ekonomicznymi nie byly
dostatecznym usprawiedliwieniem dla tego rodzaju dzialalnosci.



5.10. Sad pomimo zgromadzenia obszernego materialu dowodowego nie poddaje analizie z punktu widzenia
rozstrzygniecia o zasadnoSci roszczenia konfliktu pomiedzy pozwana a Kasa(...)oraz ,politycznych” przyczyn podjecia
decyzji o przeniesieniu infrastruktury do L.. W ocenie Sadu pobudki decyzji o przeniesieniu infrastruktury i zawarciu
umowy z powodem nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy — w $wietle przedstawionych wyzej argumentow.

6. Koszty procesu.

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu wskazana w art. 98 k.p.c. Koszty
te obejmuja obowiazek zwrotu kosztow zastepstwa procesowego radcy prawnego, ktore z uwagi na wysoka warto$c
przedmiotu sporu wyniosly 7.200 zl.

1 Dalej SKOK (...)
2 Dalej umowa o ustugi call-center oraz umowa o podnajem pomieszczen

3 Dalej Kasa(...)



