Sygn. akt XIV K 229/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2015 roku

Sad Okregowy w Gdansku w XIV Wydziale Karnym, w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Rafal Ry$

lawnicy: Marek Roman, Ryszard Ziotkowski

protokolant: stazysta Natalia Baginska

w obecnosci prokuratora Wojciecha Klusek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 27.02.2015r., 26.03.2015r1., 27.03.2015r1., 16.04.2015T., 17.04.2015T.
23.06.2015r., 14.07.2015T., 3.09.2015T., 29.09.2015T., 30.10.2015r., 20.11.2015T. i 29.12.2015T.

sprawy:
1. K. K. (1) , urodzonej (...) w G., corkiA.iG. zd. S.,
oskarzonej o to, ze:

I. w nieustalonym dniu w okresie czasu od sierpnia 2012r. do 26 kwietnia 2013r. w R., wbrew przepisom ustawy, w
celu osiagniecia korzySci majatkowej, uczestniczyla w obrocie $rodkiem odurzajacym w postaci suszu roslin konopi
innych niz wl6kniste w iloSci 10 gram, co stanowi 10 porcji konsumpcyjnych tego Srodka odurzajacego, w ten sposéb,
ze nabyta je od K. K. (2) i nastepnie przekazala A. W. celem dalszej odsprzedazy za kwote 250 zl.,

+ tj. o przestepstwo z art. 56 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii;

I1. w nieustalonym dniu w okresie czasu od sierpnia 2012r. do 26 kwietnia 2013r. w R., wbrew przepisom ustawy, w
celu osiagniecia korzySci majatkowej, uczestniczyla w obrocie $rodkiem odurzajacym w postaci suszu roslin konopi
innych niz wl6kniste w iloSci 10 gram, co stanowi 10 porcji konsumpcyjnych tego Srodka odurzajacego, w ten sposéb,
ze nabyta je od K. K. (2) i nastepnie przekazala W. W. celem dalszej odsprzedazy za kwote 250 zl.,

+ tj. o przestepstwo z art. 56 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii;

ITI. w okresie od 1 sierpnia 2012r. do 26 kwietnia 2013r. w R., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy i w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wielokrotnie udzielila nizej
wymienionym i innym nieustalonym osobom $rodka odurzajacego w postaci suszu roélin konopi inne niz widkniste,
kazdorazowo w iloéci nie mniejszej niz 1 gram tego $rodka, sprzedajac im ten Srodek odurzajacy za kwote 30 zl. za
gram, lacznie nie mniej niz 913 gram tego Srodka za laczng kwote 27.390 zt., i tak:

» w okresie od 1 stycznia 2013r. do 26 kwietnia 2013r. udzielila wielokrotnie maloletniemu F. C. lacznie 5 gram
tego Srodka odurzajacego za kwote 150 zt.,

« w okresie od 1 sierpnia 2012r. do 26 kwietnia 2013r. udzielila B. K. lacznie nie mniej niz 72 gram tego $rodka
odurzajacego za laczng kwote 2160 zl.,

» w okresie od 1 sierpnia 2012r. do 26 kwietnia 2013r. udzielila wielokrotnie W. W. lacznie nie mniej niz 108 gram
tego $rodka odurzajacego za laczng kwote 3240 zi.,



« w okresie od 1 sierpnia 2012r. do 26 kwietnia 2013r. udzielila wielokrotnie M. F. (1) lacznie nie mniej niz 108
gram tego Srodka odurzajacego za laczng kwote 3240 zl.,

» w okresie od 1 sierpnia 2012r. do 26 kwietnia 2013r. udzielila wielokrotnie K. K. (3) lacznie nie mniej niz 108
gram tego Srodka odurzajgcego za taczna kwote 3240 zl.,

» w okresie od 1 sierpnia 2012r. do 26 kwietnia 2013r. udzielila wielokrotnie A. W. lacznie nie mniej niz 108 gram
tego Srodka odurzajacego za laczng kwote 3240 zt.,

« wokresie od 1 sierpnia 2012r. do 26 kwietnia 2013r. udzielila wielokrotnie maloletniemu D. K. lgcznie nie mniej
niz 108 gram tego Srodka odurzajacego za laczna kwote 3240 zl.,

» w nieustalonym dniu w okresie od 1 stycznia 2013r. do 26 kwietnia 2013r. udzielila A. R. (1) 1 gram tego Srodka
odurzajacego za kwote 30 zl.,

« w okresie od 1 sierpnia 2012r. do 26 kwietnia 2013r. udzielila R. K. lacznie nie mniej niz 180 gram $rodka
odurzajacego za faczng kwote 5400 zl.,

« w okresie od 1 sierpnia 2012r. do 26 kwietnia 2013r. udzielila wielokrotnie P. B. acznie nie mniej niz 108 gram
tego $rodka odurzajacego za taczna kwote 3240 zl.,

» w nieustalonym dniu w okresie od 1 sierpnia 2012r. do 26 kwietnia 2013r. udzielila M. P. 1 gram tego Srodka
odurzajacego za kwote 30 zl.,

« w okresie od 1 stycznia 2013r. do 26 kwietnia 2013r. udzielila wielokrotnie J. F. lacznie 6 gram tego $rodka
odurzajacego w postaci suszu roélin konopi innych niz wldkniste za taczng kwote 180 zl.,

przy czym z popelnienia tego przestepstwa uczynita sobie stale Zrédto dochodu,

+ tj. o0 przestepstwo z art. 59 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005t. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 59 ust.2
Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art.
65 §1 kk;

IV. w dniu 26 kwietnia 2013r. w R., wbrew przepisom ustawy posiadala Srodki odurzajace w postaci suszu roslin
konopi innych niz wtokniste w ilosci 49,56 gram, co stanowi nie mniej niz 49 porcji porcji konsumpcyjnych tego
srodka odurzajacego oraz substancje psychotropowa w postaci siarczanu amfetaminy w iloSci 1,15 grama, co stanowi
nie mniej niz 5 porcji konsumpceyjnych tego $rodka psychotropowego,

« tj. o przestepstwo z art. 62 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii;
2. K. K. (2), urodzonego (...) w W., synaB.iK.zd. Z.,
oskarzonego o to, ze:

V. w okresie od marca 2012r. do 26 kwietnia 2013r. w R., dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z
gobry powzietego zamiaru, wbhrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, uczestniczyl w obrocie
znaczng iloScig $rodka odurzajacego w postaci suszu roslin konopi innych niz widkniste w lgcznej iloéci nie mniejszej
niz 4650 gram, co stanowi 4650 porcji konsumpcyjnych tego Srodka odurzajacego oraz znaczng iloScia substancji
psychotropowej w postaci siarczanu amfetaminy w lgcznej iloéci nie mniejszej niz 550 gram, co stanowi 2750
porcji konsumpcyjnych tej substancji psychotropowej, w ten sposéb, ze nabyl te $érodki odurzajace i substancje
psychotropowa od nieustalonej osoby, przechowywal, a nastepnie wielokrotnie udzielal ich K. K. (1) i M. F. (2) celem
dalszej ich sprzedazy, i tak:



« w okresie od sierpnia 2012r. do 26 kwietnia 2013r. udzielil K. K. (1) wielokrotnie Srodka odurzajacego w postaci
suszu ro$lin konopi innych niz wldkniste, kazdorazowo w iloéci od 10 do 50 gram, w kazdym miesiacu nie mniej
niz 300 gram, lacznie 2700 gram tego Srodka odurzajgcego, za taczng kwote 54.000 zl.,

« w okresie od marca 2012r. do 26 kwietnia 2013r. udzielil M. F. (2) wielokrotnie Srodka odurzajacego w postaci
suszu roélin konopi innych niz wi6kniste w kazdym miesiacu w iloéci nie mniejszej niz 150 gram, lgcznie 1950
gram, co stanowi 1950 porcji konsumpceyjnych tego $rodka odurzajacego, za taczna kwote 39.000 zt.,

» w okresie od marca 2012r. do 26 kwietnia 2013r. udzielit M. F. (2) wielokrotnie substancji psychotropowej w
postaci siarczanu amfetaminy w kazdym miesigcu w iloéci nie mniejszej niz 50 gram, lacznie za$ nie mniej niz
550 gram, co stanowi 2750 porcji konsumpcyjnych tej substancji psychotropowej, za laczng kwote 8.250 zl.,

przy czym z popehienia tego przestepstwa uczynil sobie stale Zrédto dochodu, przy czym czynu tego dopuscit sie w
ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od 8.12.2000r. do 22.02.2001r. oraz od 12.09.2009r. do 26.02.2012r. kary 3 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 24.02.2010r. w
sprawie XIV K 79/09, laczacym wyroki Sadu Rejonowego w Wejherowie z dnia 14.05.2002r. w sprawie II K 552/01
za czyn z art. 158 §1 kk, Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 21.03.2003r. w sprawie IV K 166/01 za czyn z art. 192
82 KKk, art. 46 ust.2 i 3 ustawy z dnia 24.04.1997r. o przeciwdzialaniu narkomanii, z art. 191 §1 kk, wyrokiem Sadu
Rejonowego w Gdyni z dnia 21.11.2003r. w sprawie IX K 1202/03 za czyn z art. 158 §1 kk i z art. 13 §1 kk w zw. z art.
280 §1 kk w zw. z art. 283 kk oraz Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 14.01.2004r. w sprawie IX K 619/03 za czyn z
art. 158 §1 kk i z art. 278 81 Kk,

« tj. o przestepstwo z art. 56 ust. 1i 3 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12
kk w zw. z art. 65 §1 kk w zw. z art. 64 §1 Kkk;

3. M. F. (2), urodzonego (...)w W., syna H.iG. zd. G.,
oskarzonego o to, ze:

X. w dniu 26 kwietnia 2013r. w R., wbrew przepisom ustawy posiadal substancje psychotropowa w postaci
siarczanu amfetaminy w iloéci 0,64 grama, co stanowi 3 porcje konsumpcyjne tej substancji psychotropowej oraz
§rodek odurzajacy w postaci suszu roslin konopi innych niz wlékniste w iloéci 20,68 grama, co stanowi 21 porcji
konsumpcyjnych tego sSrodka odurzajacego,

+ tj. o przestepstwo z art. 62 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii;

XI. w okresie od marca 2012r. 26 kwietnia 2013r. w R., dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy i w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wielokrotnie udzielil nizej
wymienionym i innym nieustalonym osobom $rodka odurzajgcego w postaci suszu roslin konopi inne niz wldkniste,
kazdorazowo w iloSci nie mniejszej niz 1 gram tego $rodka, sprzedajac im ten $rodek odurzajacy za kwote 20 lub 30
z}. za gram, lacznie nie mniej niz 2190 gram tego Srodka za laczna kwote 48.950 zl. oraz substancje psychotropowa
w postaci siarczanu amfetaminy kazdorazowo w iloéci nie mniejszej niz 1 gram tego $rodka, sprzedajac im ten Srodek
odurzajacy za kwote 30 zl. za gram, lacznie nie mniej niz 145 gram tego $rodka za lgczna kwote 4350 zl., i tak:

« wokresie od marca 2012r. do 26 kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie L. D. lgcznie nie mniej niz 50 gram $rodka
odurzajgcego w postaci suszu roélin konopi inne niz wlokniste za laczna kwote nie mniejsza niz 1500 zt.,

» w okresie od marca 2012r. do 26 kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie J. F. lacznie nie mniej niz 50 gram
Srodka odurzajacego w postaci suszu ro$lin konopi inne niz wldkniste za taczna kwote 1500 zl. oraz substancje
psychotropowa w postaci siarczanu amfetaminy w iloSci nie mniejszej niz 5 gram tej substancji psychotropowe;j
za kwote 150 zl.,



w okresie od czerwca 2012r. do grudnia 2013r. udzielil wielokrotnie M. C. lacznie nie mniej niz 15 gram $rodka
odurzajgcego w postaci suszu roélin konopi inne niz wlokniste za laczna kwote 450 zt.,

w lutym 2013r. udzielil wielokrotnie L. R. lacznie nie mniej niz 20 gram $rodka odurzajacego w postaci suszu
roSlin konopi inne niz widkniste za laczng kwote 600 zi.,

w okresie od 1 stycznia 2013r. do marca 2013r. udzielil wielokrotnie M. B. lacznie nie mniej niz 10 gram $rodka
odurzajacego w postaci suszu roélin konopi inne niz wldkniste za lgczna kwote 200 zl.,

w okresie od listopada 2012r. do marca 2013r. udzielil wielokrotnie K. L. lgcznie nie mniej niz 5 gram $rodka
odurzajacego w postaci suszu roélin konopi inne niz wlokniste za laczna kwote 100 zl.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie D. D. (1) lacznie nie mniej niz 10 gram Srodka
odurzajacego w postaci suszu roélin konopi inne niz wlokniste za laczng kwote 200 zl.,

w okresie od grudnia 2012r. do lutego 2013r. udzielil wielokrotnie K. K. (3) Srednio miesiecznie nie mniej niz
10 gram $rodka odurzajacego w postaci suszu roslin konopi inne niz wldkniste za laczna kwote nie mniejsza niz
900 zl.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie nieustalonej osobie o pseudonimie (...)
miesiecznie nie mniej niz 15 gram Srodka odurzajacego w postaci suszu roslin konopi inne niz wi6kniste za laczng
kwote 6300 zl.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie R. G. miesiecznie nie mniej niz 20 gram $rodka
odurzajgcego w postaci suszu roélin konopi inne niz wtékniste za laczng kwote 8400 zt.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie nieustalonej osobie o pseudonimie (...)
miesiecznie nie mniej niz 5 gram $rodka odurzajacego w postaci suszu roslin konopi inne niz wlokniste za laczna
kwote 2100 zt.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie K. G. (1) lgcznie nie mniej niz 20 gram $rodka
odurzajgcego w postaci suszu roélin konopi inne niz wlokniste za laczna kwote nie mniejsza niz 8400 zl.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie J. M. miesiecznie nie mniej niz 5 gram Srodka
odurzajacego w postaci suszu roslin konopi inne niz wlokniste za laczna kwote 2100 zl.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie E. M. miesiecznie nie mniej niz 10 gram $rodka
odurzajacego w postaci suszu roélin konopi inne niz wldkniste za taczna kwote 4200 zt.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie B. M. miesiecznie nie mniej niz 5 gram $rodka
odurzajacego w postaci suszu roélin konopi inne niz wtoékniste za lgczng kwote 2100 zl.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie M. A. miesiecznie nie mniej niz 5 gram Srodka
odurzajacego w postaci suszu roélin konopi inne niz wt6kniste za laczng kwote 2100 zt.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie nieustalonej osobie o pseudonimie (...)
miesiecznie nie mniej niz 5 gram $rodka odurzajacego w postaci suszu roslin konopi inne niz wldkniste za laczna
kwote 2100 zl.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie nieustalonej osobie o pseudonimie (...)
miesiecznie nie mniej niz 5 gram $rodka odurzajacego w postaci suszu roslin konopi inne niz wlokniste za laczna
kwote 2100 zt.,



« w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie nieustalonej osobie o pseudonimie (...)
i imieniu B. miesiecznie nie mniej niz 10 gram $rodka odurzajacego w postaci suszu ro$lin konopi inne niz
wlokniste za lgczna kwote 4200 zt.,

» wokresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie T. D. miesiecznie nie mniej niz 10 gram $rodka
odurzajacego w postaci suszu roélin konopi inne niz wldkniste za taczna kwote 4200 zt.,

« w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie nieustalonej osobie o pseudonimie (...)
miesiecznie nie mniej niz 10 gram $rodka odurzajacego w postaci suszu ro$lin konopi inne niz wlokniste za laczna
kwote 4200 zl.,

» wokresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie M. S. miesiecznie nie mniej niz 5 gram $rodka
odurzajacego w postaci suszu roslin konopi inne niz wldkniste za lgczng kwote 2100 zl. oraz nie mniej niz 5 gram
substancji psychotropowej w postaci siarczanu amfetaminy za laczng kwote 2100 zl.,

» wokresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie D. S. miesiecznie nie mniej niz 5 gram Srodka
odurzajacego w postaci suszu roélin konopi inne niz wlékniste za laczng kwote 2100 zl. oraz nie mniej niz 5 gram
substancji psychotropowej w postaci siarczanu amfetaminy za laczng kwote 2100 zt.,

przy czym z popelnienia tego przestepstwa uczynil sobie stale zrédlo dochodu,

« tj. o przestepstwo z art. 59 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk
w zw. z art. 65 §1 Kk;

XII. w okresie od marca 2012r. do 26 kwietnia 2013r. w R., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, uczestniczyt w obrocie
znaczng iloScig $rodka odurzajacego w postaci suszu roélin konopi innych niz widkniste w lacznej iloéci nie mniejszej
niz 4030 gram, co stanowi 4030 porcji konsumpcyjnych tego §rodka odurzajacego, w ten sposob, ze nabyt te $rodki
odurzajace od K. K. (2), nastepnie przechowywat je i przekazywal do przechowania, a takze wielokrotnie udzielal nizej
wymienionym osobom celem dalszej odsprzedazy, i tak:

« w okresie od 1 kwietnia 2012r. do grudnia 2012r. udzielit M. H. wielokrotnie kazdorazowo w iloéci nie mniejszej
niz 80 gram suszu roslin konopi innych niz wldkniste do przechowania oraz 20 gram tego $rodka odurzajacego
do dalszej odsprzedazy, tacznie przekazujac 1440 gram tego Srodka do przechowania oraz 360 gram tego $rodka
do dalszej odsprzedazy za lgczna kwote co najmniej 6480 zt.,

« w okresie od 1 lipca 2012r. do marca 2013r. udzielil wielokrotnie D. B. miesiecznie co najmniej 40 gram suszu
ro$lin konopi innych niz wl6kniste lacznie przekazujac mu co najmniej 360 gram tego $rodka odurzajacego do
dalszej odsprzedazy za kwote 7200 zl.,

» wokresie od 1sierpnia 2012r. do 26 kwietnia 2013r. udzielit wielokrotnie P. L. miesiecznie nie mniej niz 160 gram
suszu ro$lin konopi innych niz wldkniste lgcznie przekazujac mu co najmniej 1440 gram tego $rodka odurzajacego
do dalszej odsprzedazy za faczna kwote co najmniej 25.920 zl.,

» wokresie od 1 sierpnia 2012r. do 26 kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie A. T. miesiecznie nie mniej niz 40 gram
suszu roélin konopi innych niz wlékniste lacznie przekazujac mu co najmniej 360 gram tego Srodka odurzajacego
do dalszej odsprzedazy za lgczna kwote co najmniej 7200 zl.,

« w nieustalonym dniu w lutym 2013r. udzielit K. G. (2) 50 gram suszu roélin konopi innych niz wibokniste
przekazujac jej ten $§rodek odurzajacy do dalszej odsprzedazy za laczng kwote 1000 zt.,

przy czym z popehienia tego przestepstwa uczynil sobie state Zrédlo dochodu,



- w okresie od 1 stycznia 2013r. do dnia 28 lutego 2013r. w R., udzielil K. K. (1) srodka odurzajacego w postaci suszu
roélin konopi inne niz wldkniste w ilo$ci 20 gram, sprzedajac jej ten Srodek odurzajacy do dalszej odsprzedazy za
laczng kwote 400 zl,

« tj. o przestepstwo z art. 56 ust. 1i 3 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12
kk w zw. z art. 65 §1 kKk;

4. M. H., urodzonego (...) w W., syna J.i1E. zd. E.,
oskarzonego o to, ze:

XIII. w okresie od listopada 2012r. do 15 lutego 2013r. w R., dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gbory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy, w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, uczestniczyl w
obrocie znacznymi ilo$ciami $rodka odurzajacego w postaci suszu roélin konopi innych niz widkniste w lacznej
iloéci nie mniejszej niz 980 gram, co stanowi 980 porcji konsumpcyjnych tego §rodka odurzajacego oraz substancji
psychotropowej w postaci siarczanu amfetaminy w nieustalonej ilo$ci nie mniejszej niz 1 gram, w ten sposob, ze
przechowywal i przekazywal te §rodki M. F. (2) do dalszej odsprzedazy,

- {j. o przestepstwo z art. 56 ust. 11 3 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk;

XIV. w okresie od listopada 2012r. do 15 lutego 2013r. w R., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy i w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wielokrotnie udzielit D. D.
(1), D. D. (2), T. S. oraz innym nieokre$§lonym osobom $rodka odurzajgcego w postaci suszu roslin konopi innych niz
wlokniste w iloSci nie wiekszej niz 120 gram miesiecznie, kazdorazowo w iloéci nie mniejszej niz 1 gram tego $rodka,
sprzedajac im ten §rodek odurzajacy miesiecznie za laczng kwote 3600 zl., a takze substancji psychotropowej w postaci
siarczanu amfetaminy w iloci nie wiekszej niz 10 gram miesiecznie, kazdorazowo w ilo$ci nie mniejszej niz 0,5 grama
tego $rodka, sprzedajac im te substancje psychotropowa miesiecznie za laczng kwote 300 zl., przy czym z popehienia
tego przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo dochodu,

- tj. o przestepstwo z art. 59 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w
zw. z art. 65 §1 kKk;

5. P. L., urodzonego (...) w W.,syna K.il. zd. C.,
oskarzonego o to, zZe:

XVI. w dniu 3 czerwca 2013 roku w R., wbrew przepisom ustawy, posiadal §rodek odurzajacy w postaci suszu
ro$liny konopi innych niz wlokniste o wadze netto 35,42 grama, co stanowi 35 porcji konsumpcyjnych tego srodka
odurzajacego,

+ tj. o przestepstwo z art. 62 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii;

XVII. w okresie od 1 sierpnia 2012r. do 30 kwietnia 2013r. w R., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy i w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wielokrotnie udzielil L.
L.1iP. M. oraz innym nieustalonym osobom $rodka odurzajacego w postaci suszu roslin konopi innych niz wlokniste
kazdorazowo w ilo$ci nie mniejszej niz 1 gram tego Srodka i w lacznej iloéci nie wiekszej niz 120 gram miesiecznie,
sprzedajac im ten Srodek odurzajacy miesiecznie za laczna kwote 3600 zl., przy czym z popelnienia tego przestepstwa
uczynit sobie stale zrédlo dochodu,

« tj. o przestepstwo z art. 59 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk
w zw. z art. 65 81 kk.



1. Oskarzona K. K. (1) uznaje za winna popelnienia

- czynu zarzucanego jej w punkcie I oskarzenia, tj. przestepstwa z art. 56 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii,

- czynu zarzucanego jej w punkcie IT oskarzenia, tj. przestepstwa z art. 56 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii,

i za to, uznajac, ze przypisanych jej przestepstw oskarzona dopuscila sie dzialajac w ramach ciggu przestepstw, przy
zastosowaniu art. 91 §1 kk, na podstawie art. 56 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii
wymierza jej kare 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. oskarzona K. K. (1) uznaje za winna popelnienia czynu zarzuconego jej w punkcie I1I oskarzenia, z tym odmiennym
ustaleniem, ze:

« udzielanie §rodka odurzajacego maloletniemu F. C. mialo miejsce w okresie od 1 stycznia 2013r. do lutego 2013r.,

« udzielanie Srodka odurzajacego maloletniemu D. K. mialo miejsce w okresie od 1 sierpnia 2012r. do dnia 24
kwietnia 2013r.,

+ udzielenie §rodka odurzajgcego A. R. (2) mialo miejsce w nieustalonym dniu w lutym 2013r.,

czyn ten kwalifikuje z art. 59 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 59 ust.2 ww.
ustawy w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 §1 kk i za to skazuje ja, za$ przy zastosowaniu art. 11 §3
kk oraz art. 60 §11i §6 pkt 2 kk, na podstawie art. 59 ust.2 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
iart. 33 81, 2 i 3 kk wymierza jej kare roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 100 (stu) stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

3. oskarzong K. K. (1) uznaje za winna popelnienia czynu zarzuconego jej w punkcie IV oskarzenia, czyn ten
kwalifikuje z art. 62 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za to skazuje ja, za$ na podstawie
art. 62 ust.1 wymienionej ustawy wymierza oskarzonej kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. na podstawie art. 91 §2 kk i art. 86 §1 kk laczy orzeczone wobec oskarzonej K. K. (1) w punktach 1-3 wyroku
jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i wymierza jej kare laczna 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci;

5. przy zastosowaniu art. 4 §1 kk, na podstawie art. 69 §1 i 2 Kk, art. 70 §2 kk oraz art. 73 §2 kk (w brzmieniu
obowiazujacym przed dniem 1.07.2015r.) wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej K. K. (1) kary lacznej pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesza tytulem proby na okres 5 (pieciu) lat, oddajac w tym czasie oskarzona pod dozér
kuratora sadowego;

6. na podstawie art. 72 §1 pkt 5 kk w zw. z art. 4 §1 kk zobowigzuje oskarzona K. K. (1) w okresie proby do
powstrzymania sie od uzywania innych niz alkohol §rodkéw odurzajacych;

7. oskarzonego K. K. (2) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu w punkcie V oskarzenia, z tym
odmiennym ustaleniem, ze oskarzony udzielal K. K. (1) érodka odurzajacego od konica sierpnia 2012r. do dnia 26
kwietnia 2013r. w lacznej iloSci 2.400 gramow, za taczna kwote 48.000 zl., za§ w ramach przypisanego mu czynu
udzielil 1acznie nie mniej, niz 4.350 gramdéw $rodka odurzajgcego, co stanowi 4.350 porcji konsumpcyjnych tego
srodka, czyn ten kwalifikuje z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 kk w zw. z art. 65 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk i za to skazuje go, za$ na podstawie art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia
20.07.2005r1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 §1 kk i art. 33 §1 1 3 kk wymierza oskarzonemu kare 4
(czterech) lat pozbawienia wolnoS$ci oraz 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 20 (dwudziestu) zlotych;



8. oskarzonego M. F. (2) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu w punkcie X oskarzenia, czyn ten
kwalifikuje z art. 62 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za to skazuje go, za$ na na
podstawie art. 62 ust. 1 wymienionej ustawy wymierza oskarzonemu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

9. oskarzonego M. F. (2), w ramach czynu zarzuconego mu w punkcie XI oskarzenia, uznaje za winnego tego, ze
w okresie od marca 2012r. do 26 kwietnia 2013r. w R., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy i w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wielokrotnie udzielil nizej
wymienionym osobom $rodka odurzajacego w postaci suszu roélin konopi innych niz wiokniste, kazdorazowo w
iloéci nie mniejszej niz 1 gram tego $rodka, sprzedajac im ten $rodek odurzajacy za kwote 20 lub 30 zk za gram
oraz substancje psychotropowa w postaci siarczanu amfetaminy kazdorazowo w iloéci nie mniejszej niz 1 gram tej
substancji, sprzedajac im te substancje psychotropowa za kwote 30 zl. za gram, i tak:

» wokresie od marca 2012r. do 26 kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie L. D. lgcznie nie mniej niz 50 gram $rodka
odurzajacego w postaci suszu roélin konopi innych niz wldkniste, za }aczna kwote nie mniejsza niz 1500 zl.,

« w okresie od marca 2012r. do stycznia 2013r. udzielil wielokrotnie J. F. lacznie nie mniej niz 30 gram $rodka
odurzajgcego w postaci suszu roélin konopi innych niz wlokniste, za laczng kwote 900 zl oraz substancje
psychotropowa w postaci siarczanu amfetaminy w iloSci nie mniejszej niz 5 gram tej substancji psychotropowej,
za kwote 150 zl.,

« w okresie od czerwca 2012r. do grudnia 2012r. udzielil wielokrotnie M. C. lacznie 15 gram $rodka odurzajacego
w postaci suszu ro$lin konopi innych niz widkniste za laczng kwote 450 zl.,

+ w lutym 2013r. udzielil wielokrotnie L. R. facznie do 20 gram $rodka odurzajacego w postaci suszu roslin konopi
innych niz wlékniste, za laczna kwote nie wyzsza niz 600 zl.,

« w okresie od 1 stycznia 2013r. do marca 2013r. udzielil wielokrotnie M. B. lacznie 10 gram $rodka odurzajacego
w postaci suszu ro$lin konopi inne niz wldkniste za faczng kwote 200 zt.,

« w okresie od listopada 2012r. do marca 2013r. udzielil wielokrotnie K. L. lacznie 5 gram $rodka odurzajacego w
postaci suszu ro$lin konopi inne niz wlokniste za taczng kwote 100 zl.,

» wokresie od marca 2013r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie D. D. (1) lacznie nie mniej niz 10 gram Srodka
odurzajacego w postaci suszu roslin konopi inne niz wlokniste za laczna kwote 200 zl.,

« wokresie od grudnia 2012r. do lutego 2013r. udzielil wielokrotnie K. K. (3) lacznie 10 gram $rodka odurzajacego
w postaci suszu ro$lin konopi inne niz wldkniste za faczng kwote 300 zt.,

« w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie nieustalonej osobie o pseudonimie (...)
miesiecznie po 15 gram $rodka odurzajacego w postaci suszu ro$lin konopi inne niz wldkniste za taczna kwote
6300 zi.,

« w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie R. G. miesiecznie do 20 gram $rodka
odurzajacego w postaci suszu roélin konopi inne niz wlbkniste za lgczng kwote nie wyzsza niz 8400 zl.,

« w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie nieustalonej osobie o pseudonimie (...)
miesiecznie ok. 5 gram $rodka odurzajacego w postaci suszu roélin konopi inne niz wldkniste za taczng kwote
ok. 2100 zl.,

« w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie K. G. (1) miesiecznie do 20 gram $rodka
odurzajacego w postaci suszu roélin konopi inne niz wlékniste za lgczna kwote nie wyzsza niz 8400 zl.,



w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie J. M. miesiecznie ok. 5 gram $rodka
odurzajacego w postaci suszu roélin konopi inne niz wlokniste za laczna kwote ok. 2100 zt.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie £. M. miesiecznie ok. 10 gram Srodka
odurzajacego w postaci suszu roélin konopi inne niz wl6kniste za laczng kwote ok. 4200 zl.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie B. M. miesiecznie do 5 gram substancji
psychotropowej w postaci siarczanu amfetaminy za lgczna kwote nie wyzsza niz 2100 zl.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie M. A. miesiecznie do 5 gram $rodka
odurzajgcego w postaci suszu roélin konopi inne niz wlokniste za laczna kwote nie wyzsza niz 2100 zl.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie nieustalonej osobie o pseudonimie (...)
miesiecznie ok. 5 gram Srodka odurzajacego w postaci suszu roélin konopi inne niz wlokniste za laczna kwote
ok. 2100 zl.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie nieustalonej osobie o pseudonimie (...)
miesiecznie ok. 5 gram $rodka odurzajacego w postaci suszu roélin konopi inne niz wldkniste za taczng kwote
ok. 2100 zl.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie nieustalonej osobie o pseudonimie (...) i
imieniu B. miesiecznie 10 gram $rodka odurzajacego w postaci suszu roslin konopi inne niz wi6kniste za taczng
kwote 4200 zl.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie T. D. miesiecznie ok. 10 gram $rodka
odurzajacego w postaci suszu roélin konopi inne niz wldkniste za laczng kwote ok. 4200 zl.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie nieustalonej osobie o pseudonimie (...)
miesiecznie ok. 5 gram substancji psychotropowej w postaci siarczanu amfetaminy za aczna kwote ok. 2100 zl.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie M. S. miesiecznie ok. 5 gram $rodka
odurzajgcego w postaci suszu roslin konopi inne niz wlokniste za laczna kwote ok. 2100 zk. oraz ok. 5 gram
substancji psychotropowej w postaci siarczanu amfetaminy za taczna kwote ok. 2100 zi.,

w okresie od marca 2012r. do kwietnia 2013r. udzielil wielokrotnie D. S. miesiecznie ok. 5 gram $rodka
odurzajacego w postaci suszu roslin konopi inne niz wldkniste za laczng kwote ok. 2100 zl. oraz ok. 5 gram
substancji psychotropowej w postaci siarczanu amfetaminy za laczng kwote ok. 2100 zl.,

przy czym z popehienia tego przestepstwa uczynil sobie state Zrédlo dochodu, czyn ten kwalifikuje z art. 59 ust.1
Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 §1 kk i za to skazuje go, za$

na podstawie art. 59 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomani w zw. z art. 65 §1 kk wymierza

oskarzonemu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

10. oskarzonego M. F. (2) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu w punkcie XII oskarzenia, z tym

odmiennym ustaleniem, ze oskarzony

« udzielal Srodka odurzajacego M. H. od polowy listopada 2012r. do polowy lutego 2013r., przekazujgc miesiecznie
280 gram tego $rodka do przechowania i 120 gram do dalszej odsprzedazy, co daje lacznie 840 graméw celem
przechowania i 360 graméw celem dalszej odsprzedazy

» udzielal Srodka odurzajacego D. B. od wrze$nia 2012r. do listopada 2012r. - po 40 gram miesiecznie oraz w marcu
2013r. - 20 gram, tj. w lgcznej ilosci 140 gramoéw, za taczna kwote 2.800 zt.,



« udzielal $rodka odurzajacego P. L. od wrzesnia 2012r. do 26 kwietnia 2013r., tj. }acznie 1.280 gramodw, za laczna
kwote 23.040 zl.,

za$§ w ramach przypisanego mu czynu udzielil lacznie nie mniej, niz 3.050 graméw $rodka odurzajacego, co stanowi
3.050 porcji konsumpcyjnych tego $rodka, czyn ten kwalifikuje z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 §1 kk i za to skazuje go, za$ na podstawie art. 56
ust. 3 Ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 §1 kk i art. 33 §1 i 3 kk wymierza
oskarzonemu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci oraz 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢
jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

11. na podstawie art. 85 §1 kk i art. 86 §1 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego M. F. (2) w punktach 8-10 wyroku
jednostkowe kary pozbawienia wolnosSci i wymierza mu kare laczna 3 (trzech) lat i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

12. oskarzonego M. H. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu w punkcie XIII oskarzenia, z tym
odmiennym ustaleniem, ze zostal on popelniony w okresie od polowy listopada 2012r. do potowy lutego 2013r.1i-w
zakresie suszu konopi innych niz wldkniste - dotyczyl lacznie 840 graméw tego Srodka odurzajacego, co stanowi 840
porcji konsumpcyjnych, czyn ten kwalifikuje z art.56 ust. 3 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 12 kk i za to skazuje go, za$ na podstawie art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 33 §1 i 3 kk wymierza oskarzonemu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci oraz 50
(piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

13. oskarzonego M. H. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu w punkcie XIV oskarzenia, czyn ten
kwalifikuje z art. 59 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65
81 kk i za to skazuje go, za$ na podstawie art. 59 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomani w
zw. z art. 65 §1 kk wymierza oskarzonemu kare roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

14. na podstawie art. 85 §1 kk i art. 86 §1 kk lgczy orzeczone wobec oskarzonego M. H. w punktach 12 i 13 wyroku
jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci i wymierza mu kare laczna 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

15. oskarzonego P. L. uznaje za winnego popekienia czynu zarzuconego mu w punkcie XVI oskarzenia, czyn ten
kwalifikuje z art. 62 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za to skazuje go, za$ na
podstawie art. 62 ust.1 wymienionej ustawy wymierza oskarzonemu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

16. oskarzonego P. L. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu w punkcie XVII oskarzenia, z tym
ustaleniem, Ze zostal on popeliony w okresie od wrzesnia 2012r. do 30 kwietnia 2013r., za§ oskarzony udzielal
miesiecznie nie mniej, niz 80 graméw $rodka odurzajacego, za kwote nie nizszg, niz 2.400 zl., czyn ten kwalifikuje z
art. 59 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 §1 kk i za to
skazuje go, za$ na podstawie art. 59 ust.1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomani w zw. z art. 65 §1
kk wymierza oskarzonemu kare roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

17. na podstawie art. 85 §1 kk i art. 86 §1 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego P. L. w punktach 15-16 wyroku
jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci i wymierza mu kare laczna roku i 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

18. na mocy art. 63 §1 kk na poczet orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia wolno$ci zalicza im nastepujace
okresy rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie:

+ oskarzonemu K. K. (2) — od dnia 26.04.2013r. (godz. 19.10) do dnia 17.01.2014r.,

+ oskarzonemu M. F. (2) — od dnia 8.05.2013r. (godz. 7.50) do dnia 2.08.2013r.,



+ oskarzonemu M. H. - od dnia 27.05.2013r. (godz. 7.20) do dnia 28.05.2013r. (godz. 13.48),
« oskarzonemu P. L. — od dnia 3.06.2013r. (godz. 7.45) do dnia 4.06.2013r. (godz. 13.46);
za$ oskarzonej K. K. (1) - na poczet kary grzywny — okres od dnia 26.04.2013r. (godz. 15.30) do dnia 13.06.2013r.;

19. na podstawie art. 45 §1 kk orzeka wobec oskarzonych przepadek rownowartoéci korzysci majatkowych osiggnietych
z popelnienia przypisanych im przestepstw:

» wobec oskarzonej K. K. (1) (pkt 1 i 2 wyroku) - w kwocie 27.890 zl. (dwadzieScia siedem tysiecy osiemset
dziewietdziesiat),

« wobec oskarzonego K. K. (2) (pkt 7 wyroku) - w kwocie 95.250 zl. (dziewiecdziesiat pie¢ tysiecy dwiescie
piecdziesiat),

« wobec oskarzonego M. F. (2) (pkt 9 i 10 wyroku) - w kwocie 82.520 zl (osiemdziesiat dwa tysiace piecset
dwadzieécia),

» wobec oskarzonego M. H. (pkt 13 wyroku) - w kwocie 13.650 zl. (trzyna$cie tysiecy sze$cset piecdziesiat),
» wobec oskarzonego P. L. (pkt 16 wyroku) - w kwocie 19.200 zl. (dziewietnascie tysiecy dwieScie);

20. na mocy art. 70 ust. 2 Ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek dowodow
rzeczowych w postaci $érodkéw odurzajacych, wymienionych w wykazie dowodéw rzeczowych Nr (...) (k.700-704) pod
poz. 1i 3 — zarzadzajac ich zniszczenie;

21. na mocy art. 70 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek dowodow
rzeczowych wymienionych w wykazie dowodow rzeczowych Nr (...) (k.700-704) pod poz. 2, 4, 6, 8, 14-15, 23-24,
27-28, 40, 57, 59-62, 65, 87-89;

22, na podstawie art. 230 §2 kpk dowody rzeczowe opisane w wykazie nr (...) (k.700-704) zwraca nastepujacym
osobom:

« M. F.(2)-poz.9-13, 16-18, 58,

K. K. (1) - poz. 20-22, 25-26, 32-36,

K. K. (2) - poz. 37-39, 41,
« M.P.-poz. 42,

e M. H. - poz. 63-64, 66-67,
e P.L.-poz.90-91, 93-94;

23.na mocy art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 16, poz. 124 z p. zm.) oraz § 14 ust.
11 2 oraz § 16 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z dnia 28. 09. 2002 r. ( Dz. U. nr 163,
poz. 1348 ) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz:

- adw. M. Z. (Kancelaria Adwokacka w G.) kwote 2.952,00 zl. (dwa tysigce dziewieéset pie¢dziesigt dwa zlote) brutto
tytulem zwrotu kosztéw obrony oskarzonego K. K. (2) z urzedu w toku postepowania sadowego;



- adw. W. D. (Kancelaria Adwokacka w W.) kwote 3.321,00 zl. (trzy tysiace trzysta dwadzieScia jeden zlotych)
brutto tytulem zwrotu kosztéw obrony oskarzonego M. F. (2) z urzedu w toku postepowania przygotowawczego oraz
sadowego;

« adw. J. O. (Kancelaria Adwokacka w G.) kwote 2.361,60 zl. (dwa tysiace trzysta sze$c¢dziesigt jeden zlotych
60/100) brutto tytulem zwrotu kosztéw obrony oskarzonego M. H. z urzedu w toku postepowania sagdowego;

« adw. A. O. (Kancelaria Adwokacka w G.) kwote 2.952,00 zl. (dwa tysiace dziewiecset piecdziesigt dwa zlote) brutto
tytulem zwrotu kosztow obrony oskarzonego P. L. z urzedu w toku postepowania sadowego;

24. na podstawie art. 626 §1 kpki art. 624 §1 kpk zwalnia wszystkich oskarzonych od optat oraz od pozostalych kosztow
sadowych, obcigzajac tymi ostatnimi Skarb Panstwa.



