UZASADNIENIE

B. S. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od 17 lutego 2014r. do 26 lutego 2014r. w K. 23A po uprzednim wybiciu szyby w oknie budynku, dostal
sie do jego wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia 20 sztuk dzbankéw mosieznych i 5 sztuk plaskorzezb z
mosiadzu o lacznej wartosci 300 zl na szkode K. J., przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie bedac uprzednio skazany
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w. M. z dnia 12 lipca 2005r. w sprawie sygn. akt II K 83/05 za czyny z
art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare taczna 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyl w okresie od 16.12.2006r.
do 16.12.2008r. oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w. M. z dnia 02.10.2006r. w sprawie sygn. akt IT K 417/06 za czyn
z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora odbyl w okresie od
16.12.2008r. do 26.03.20009r. - tj. 0 przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Sad Rejonowy w. M. wyrokiem z dnia 14 stycznia 2015 roku w sprawie o sygn. akt XIII Ka 1178/14:

I. oskarzonego B. S. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, czyn ten zakwalifikowal
z art. 279 § 1 Kk w zw. z art. 64 § 2 kk i za ten czyn na podstawie art. 279 § 1 kk skazal go na kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od kosztéw sagdowych i wydatkami w sprawie
obcigzyl Skarb Panstwa.

Apelacje od przedmiotowego wyroku wywiddl Prokurator Rejonowy w. M., zaskarzajac wyrok w czeéci orzeczenia o
karze, na niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucajac obraze przepisow prawa materialnego w postaci art. 45 § 1 k.k. polegajaca
na nie orzeczeniu przepadku korzySci majatkowej, jaka oskarzony B. S. osiagnal z popelnienia przestepstwa, mimo
istnienia przestanek obligatoryjnego orzeczenia tego $rodka oraz bltedne wskazanie art. 64 § 1 k.k. w przestepstwie
przypisanym oskarzonemu mimo podstaw do zastosowania art. 64 § 2 k.k.

W konkluzji skarzacy wnibst o zmiane wyroku poprzez orzeczenie $§rodka karnego przepadku korzySci majatkowej,
ktbra osiagnat oskarzony na podstawie art. 45 § 1 k.k. w kwocie 122, 09 zlotych oraz wskazanie w podstawie zarzutu
przestepstwa przypisanego oskarzonemu art. 64 § 2 k.k., utrzymanie w mocy pozostalego orzeczenia.

Apelacje od przedmiotowego wyroku wywidd!l nadto oskarzony B. S., zaskarzajac go w calosci, zarzucajac razace
bledy proceduralne, stronniczo$¢ Sadu, brak ustosunkowania sie do faktéw przedstawionych przez oskarzonego, a w
konsekwencji niestuszne skazanie B. S. na kare pozbawienia wolnoSci. Apelujacy zakwestionowal poczynione przez
Sad Rejonowy ustalenia faktyczne, dokonana ocene dowoddw, w szczegdlnosci zeznan swiadkow, jak tez zaprzeczyt
dokonaniu zarzucanego mu przestepstwa.

KHX*

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Obydwie apelacje - zaréwno wywiedziona przez Prokuratora Rejonowego w. M., jak i przez oskarzonego B. S. - okazaly
sie bezzasadne w stopniu upowazniajacym do stwierdzenia ich oczywistej bezzasadnoéci w rozumieniu przepisu art.
457 8 2 k.p.k.

W toku kontroli instancyjnej potwierdzenia nie znalazly podniesione przez skarzacych zarzuty — takze Sad Okregowy
nie dostrzegl uchybien, ktore zobligowany bylby wzia¢ pod uwage z urzedu niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutéw oraz wplywu uchybienia na tre$¢ orzeczenia (art. 439 § 1 k.p.k., art. 440 k.p.k.).

W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy w sposob wnikliwy i wszechstronny rozwazyl wszystkie
dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne.
Ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad jest zgodna z regulami zawartymi w art. 4 k.p.k. oraz art. 7



k.p.k. Przedstawienie przez ten Sad przekonania o wiarygodnos$ci jednych dowodéw i niewiarygodnoSci innych
poprzedzone zostalo ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznosci sprawy (art. 410 k.p.k.), w
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.) i stanowilo wyraz rozwazenia wszystkich
okolicznos$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego, bylo zgodne ze wskazaniami
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Brak zatem podstaw do uznania, ze material dowodowy zawiera istotne luki, za$
wnioski wysnute na jego podstawie oparte sa na domniemaniach. Pisemne motywy zaskarzonego rozstrzygniecia
stanowig bowiem logiczny i spojny wywdd obrazujacy zaréwno wnikliwa analize materiatu dowodowego, jakiej
dokonal Sad Rejonowy, jak tez dostatecznie i trafnie wyjaéniajacy faktyczne i prawne podstawy zapadlego
rozstrzygniecia.

W konsekwencji Sad Rejonowy na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego stusznie doszed} do
przekonania, ze oskarzony B. S. dopuscil sie przypisanego mu przestepstwa, przyjat jego prawidlowa kwalifikacje
prawna oraz stanowisko swoje uzasadnil zgodnie z wymogami art. 424 k.p.k., wskazujac powody, dla ktérych odmowil
wiary wyjasnieniom oskarzonego, za$ uznat za wiarygodny material dowodowy wskazujacy na jego wine.

Kwestionowaniu przez apelujgcego B. S. podlegal przede wszystkim sposoéb oceny dowodéw w postaci zeznan
Swiadkoéw, skutkujacy — w ocenie skarzacego poczynieniem przez Sad Rejonowy blednych ustalen faktycznych i
przypisaniem oskarzonemu sprawstwa i winy zarzucanego mu czynu zabronionego. Wbrew odmiennym twierdzeniom
skarzgcego w ocenie Sadu Okregowego dokonana przez Sad Rejonowy analiza materialu dowodowego nie budzi
watpliwosci i zasluguje na aprobate.

Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu pierwszej instancji w zakresie oceny zeznan $wiadkéow G. M. i J. M., ktorzy
szczegblowo opisali okolicznoS$ci nabycia przez nich od oskarzonego przedmiotow z metalu w postaci plaskorzezb oraz
dzbankéw w dniu 26 lutego 2014 roku. Swiadkowie przedstawili spojna i korelujaca ze soba relacje zaréwno, co do
dostarczenia przez oskarzonego opisanych w zarzucie aktu oskarzenia przedmiotéw do skupu zlomu i przyjecia ich
przez G. M., jak tez, co do wystawienia faktury i zaplaty pieniedzy przez J. M.. Oskarzony potwierdzil nadto, ze dane z
rachunkow ze skupu ztomu sg zgodne z jego danymi osobowymi, jak tez, ze w analizowanym czasie nie zgubil swojego
dowodu tozsamo$ci. Sam fakt kradziezy wymienionych przedmiotéw, jak tez ich warto$¢ Sad Rejonowy stusznie ustalil
m. in. w oparciu o nie budzace watpliwoéci, co do ich wiarygodnoéci zeznania §wiadka D. B.. Swiadek jako siostra
pokrzywdzonego K. J., opiekujaca sie jego domem, z ktérego skradziono opisane ruchomosci posiadala pelna wiedze
zaréwno, co do ich wygladu, ilo$ci, jak tez wartoéci. Nadto $§wiadek dokladnie opisala sposob, w jaki ustalila wartoéc
poniesionej przez pokrzywdzonego szkody.

Prawidlowa jest nadto ocena dowodu z wyjasnien oskarzonego B. S. Sad Okregowy podziela poglad, iz nalezalo
przyzna¢ im walor wiarygodno$ci jedynie w zakresie, w jakim potwierdzaly one ustalony stan faktyczny sprawy, zas
odmowi¢ wiary tym jego wyjasnieniom, w ktérych negowal fakt swojej obecnosci w K., jak tez okoliczno$ci wejscia
w posiadanie przedmiotéw skradzionych z posesji K. J.. W konteksScie caloksztaltu materialu dowodowego za nie
budzace zastrzezen nalezalo uznaé stwierdzenie, ze przedmioty, ktére dostarczyl do skupu zlomu oskarzony B. S.
zostaly przez niego uprzednio skradzione z domu nalezacego do K. J.. Jednoczeénie podkresli¢ trzeba, ze twierdzenia
oskarzonego, iz zostal on falszywie oskarzony przez §wiadka G. M., dzialajacego za namowa §wiadka J. M. nie zostaly
wsparte przez apelujacego zadnymi dowodami.

Reasumujgc stwierdzi¢ zatem nalezy, ze rozstrzygniecie Sadu Rejonowego jest prawidlowe, podniesione w apelacji
oskarzonego zarzuty sprowadzaja sie w istocie rzeczy do odmiennej, niz dokonana przez Sad Rejonowy, oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a tym samym stanowig jedynie polemike z prawidlowymi
ustaleniami Sadu pierwszej instancji. Jako takie nie zasluguja na uwzglednienie, nie wykazaly bowiem bledéw
w rozumowaniu Sadu Rejonowego, a jedynie przestanki, na podstawie ktorych skarzacy dokonal odrebnej oceny.
Podniesione okolicznoéci zostaly przy tym przez Sad dostrzezone i uargumentowane w pisemnych motywach
orzeczenia w kontekscie calo$ci materialu dowodowego.



Zastrzezen Sadu Okregowego nie wzbudzilo nadto rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w zakresie kary wymierzonej
oskarzonemu — tak, co do jej rodzaju, jak tez wymiaru.

Wymierzajac oskarzonemu B. S. kare 2 lat pozbawienia wolnoSci Sad pierwszej instancji mial na uwadze zaréwno
dyrektywy wymiaru kary okreSlone w art. 53 § 11 2 k.k. jak i wszelkie okolicznoéci obcigzajace i lagodzace. Katalog
powyzszych okoliczno$ci nie wymagal uzupeklienia. Sad Rejonowy w zadnej mierze nie przewartoSciowatl okolicznosci
obcigzajacych jak rowniez nie zbagatelizowal okolicznoSci fagodzacych. Nalezalo jednoznacznie uznad, iz dostatecznie
wykazat czynniki, jakie na wymiar kary musialy mie¢ wplyw i nadal im wlasciwa wage, zwazajac w szczego6lnosci na
fakt, iz oskarzony byl uprzednio wielokrotnie karany, co determinowato w przedmiotowym postepowaniu przyjecie, iz
dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa (art. 64 § 2 k.k.), wysoki stopien spolecznej szkodliwosci przypisanego
mu czynu wynikajacy zaréwno z charakteru naruszonego dobra, okoliczno$ci popelhienia przestepstwa, umyslnosci
dzialania, wysoko$ci wyrzadzonej szkody i motywacji sprawcy. Racje ma Sad Rejonowy, ze wskazane okoliczno$ci
wskazuja na wysoki stopien demoralizacji oskarzonego, nie respektowanie wydanych wzgledem niego orzeczen Sadu,
a tym samym utwierdzanie w sobie postawy lekcewazacej wzgledem obowigzujacych norm prawnych.

Sad odwolawczy w pelni podziela nadto stanowisko Sadu Rejonowego, iz brak jest podstaw do zastosowania wzgledem
oskarzonego instytucji probacyjnej w postaci warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej wzgledem niego kary
dwoch lat pozbawienia wolno$ci. Wprawdzie wymiar niniejszej kary daje mozliwos¢ warunkowego zawieszenia jej
wykonania, jednakze w realiach niniejszej sprawy brak jest podstaw do przyjecia wzgledem oskarzonego pozytywnej
prognozy kryminologicznej. Zastosowanie tejze instytucji ma charakter fakultatywny — co oznacza, iz orzeczenie w
tym zakresie uzaleznione jest od uznania sadu, ktéry na podstawie okoliczno$ci dotyczacych oskarzonego podejmuje
decyzje co do zastosowania tego swoistego Srodka polityki karnej wobec sprawcy, uznajac ze nadaje sie on do
oddzialywan resocjalizacyjnych w warunkach wolnoéciowych. Powyzsze motywowane jest z kolei uzasadnionym
przekonaniem, Ze nie powr6ci on na droge przestepstwa. W kontekicie tego stwierdzié trzeba, ze wydane w
wyniku wnikliwej analizy ujawnionych przestanek rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej
wzgledem oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci uznac nalezy za prawidlowe, o ile nie stwierdzono zaistnienia takich
okolicznosci, ktore w sposdb oczywisty wykluczalyby mozliwo$é przyjecia wzgledem sprawcy pozytywnej prognozy
kryminologiczne;j.

W niniejszej sprawie istnialy niewatpliwie okoliczno$ci obcigzajace oskarzonego B. S., ktére byly tego rodzaju i
natezenia, ze wylaczaly mozliwo$c¢ zastosowania wzgledem niego instytucji probacyjnej z art. 69 § 1 k.k. Ocena Sadu
Rejonowego w tym zakresie jest prawidlowa, nie wykracza poza granice swobodnego uznania sedziowskiego i jako
taka zostala zaaprobowana przez Sad Okregowy.

Odnoszac sie do apelacji wywiedzionej przez Prokuratora Rejonowego w. M. nalezy stwierdzié¢, ze Sad Okregowy
dokonal juz korekty zaskarzonego wyroku w zakresie podstawy kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu
(postanowienie, k. 225). Majac na wzgledzie kwalifikacje prawna wskazana przez Prokuratora w zarzucie i opisang
w akcie oskarzenia, jak tez zwazywszy na argumentacje Sadu Rejonowego zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia nalezalo uznaé, iz zaistnialy przestanki do sprostowania przedmiotowego uchybienia w trybie art. 105 k.p.k.
jako oczywistej omylki pisarskie;j.

W ocenie Sadu Okregowego brak nadto w niniejszej sprawie podstaw do orzeczenia Srodka karnego w postaci
przepadku korzy$ci majatkowej na podstawie art. 45 § 1 k.k. Stwierdzié¢ bowiem trzeba, ze przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa korzy$ci majgtkowej osiagnietej z popelnienia przestepstwa przeciwko mieniu lub jej réwnowarto$ci nie
moze by¢ orzeczony jezeli zachodzi wypadek, w ktérym podlega ona zwrotowi w calo$ci pokrzywdzonemu lub innemu
podmiotowi (art. 45 § 1 k.k.). Zakaz orzekania przepadku obowiazuje niezaleznie od tego, czy przedmiot pochodzacy
z przestepstwa, czy tez osiagnieta z popelnienia przestepstwa korzy$¢ majatkowa zostaly zwrécone pokrzywdzonemu
lub innemu podmiotowi. Stylizacja omawianych przepiséw, w szczegolnosci tryb, w jakim uzyto wyrazu ,podlega”
nie budzi watpliwosci, ze dla zastosowania wyjatku od zasady orzekania przepadku przedmiotu badz korzySci nie jest



wymagane ustalenie, ze przedmiot lub korzy$c¢ ulegly juz zwrotowi /wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 2008 r.,
WK 11/08, OSNKW 2008/9/70/.

W realiach przedmiotowej sprawy, wobec ustalenia pokrzywdzonego popelionym przez oskarzonego B. S.
przestepstwem, brak jest podstaw do orzeczenia przepadku korzySci uzyskanej przez sprawce w trybie art. 45 k.k.

Biorac pod uwage powyzsze, Sad Okregowy uznal, iz orzeczenie Sadu I instancji nalezy utrzymaé¢ w mocy, za$ apelacje
wniesione przez Prokuratora Rejonowego w. M. i przez oskarzonego uznaé za oczywiScie bezzasadne.

Sad Okregowy zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego, ktorymi obciazyl Skarb
Panstwa.



