Sygn. akt XII Ga 327/17
POSTANOWIENIE
Dnia 28 czerwca 2017r.
Sad Okregowy w Gdansku XII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy : SSO Jolanta Safader — Skwarliniska (spr.)
Sedziowie : SSO Malgorzata Gajewska
SSO Mirostaw Tulodziecki
po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2017 r. w Gdansku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi zamawiajacego Zarzadu (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w G.
od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 11 kwietnia 2017 roku, syg. akt KIO 593/17

przy udziale wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia : (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W.
(lider konsorcjum) oraz (...) Spo6tki Akcyjnej z siedziba w K. (partner konsorcjum)

o udzielenie zamoéwienia publicznego
postanawia :
1.0odrzuci¢ skarge,

2.zasadzi¢ od zamawiajacego Zarzadu (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w G. na rzecz wykonawcow wspoélnie
ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia : (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w W. (lider konsorcjum) oraz (...) Spotki
Akcyjnej z siedzibg w K. (partner konsorcjum) kwote 1.817,- (jeden tysiac osiemset siedemnascie) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu skargowym.

Sygn. akt XII Ga 327/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2017r. Krajowa Izba Odwolawcza (dalej jako (...)), w sprawie oznaczonej sygnaturg
akt KIO 593/17, po rozpoznaniu odwolania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej przez wykonawcéw
wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia : (...) Spdtki Akcyjnej z siedzibg w W. (lider konsorcjum) oraz (...)
Spolki Akeyjnej z siedziba w K. (partner konsorcjum) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego — Zarzad
(...) Spolki Akeyjnej z siedzibg w G. :

1. uwzglednila odwolanie i nakazala zamawiajacemu uniewaznienie czynnosci uniewaznienia postepowania

2. kosztami postepowania obciazyta zamawiajacego - Zarzad (...) Spbtke Akcyjna z siedziba w G., przy czym zaliczyta w
poczet kosztow postepowania odwolawczego kwote 20.000,00 zt uiszczona przez wykonawcow wspdlnie ubiegajacych
sie o udzielenie zamoéwienia : (...) Spolke Akeyjna z siedzibg w W. oraz (...) Spotke Akcyjna z siedzibg w K. tytulem
wpisu od odwolania oraz zasadzila od zamawiajacego na rzecz wykonawcoéw wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie
zamowienia : (...) Spotke Akcyjna z siedziba w W. oraz (...) Spotke Akcyjna z siedzibga w K. kwote 23.600,00



z} stanowigca koszty postepowania odwolawczego poniesione z tytulu wpisu od odwolania oraz wynagrodzenia
pelnomocnika.

(...) Spoltka Akcyjna z siedzibg w G. wnidst skarge od wyzej przedstawionego wyroku Krajowej Izby Odwolawczej,
zaskarzajac go w calo$ci oraz zarzucajac mu naruszenie nastepujacych przepiséw prawa:

1/ art. 179 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez bledne przyjecie, ze przeciwnik skargi byl podmiotem
speliajacym warunki do wniesienia odwolania od czynno$ci zamawiajacego polegajacej na uniewaznieniu
postepowania,

2/ art. 190 ust. 7 ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i
sprzeczno$c istotnych ustalen faktycznych dokonanych przez Krajowa Izbe Odwolawcza z treScig zebranego w sprawie
materialu dowodowego, ktéra miala wplyw na wynik rozstrzygniecia,

3/ art. 93 ust. 1 pkt 6 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez bledne przyjecie, ze nie wystapita istotna zmiana
okolicznos$ci powodujaca, ze prowadzenie postepowania lub wykonanie zamowienia nie lezy w interesie publicznym,
czego nie mozna bylo wezeéniej przewidzied.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku Krajowej Izby Odwolawczej
i oddalenie odwolania przeciwnika skargi oraz zasadzenie od przeciwnika skargi na rzecz skarzacego kosztow
postepowania skargowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz kosztéw
postepowania odwotawczego wedtug zlozonego spisu kosztow .

W odpowiedzi na skarge wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia : (...) Spotka Akeyjna z siedziba
w W. oraz (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w K. wniesli o oddalenie skargi jako bezzasadnej oraz zasadzenie od
skarzacego na rzecz przeciwnika kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
wywolanym wniesieniem skargi.

Zgodnie z zarzadzeniem Przewodniczacego z dnia 16 maja 2017r. skarzacy zostal wezwany do uiszczenia oplaty od
skargi w kwocie 100.000 (sto tysiecy) zlotych (5 x wpis od odwolania wynoszacy 20.000 zl), a nadto do zlozenia
dowodu nadania odpisu skargi pelnomocnikowi przeciwnika skargi — w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia skargi
(k. 31 akt).

Skarzacy potwierdzil odbiér powyzszego wezwania w dniu 23 maja 2017r. (k. 185 akt), za$ pismem z dnia 30 maja
2017r. wniost o zwolnienie od kosztow sadowych w caloSci (k. 164 — 165, 170 akt). Do pisma z dnia 30 maja 2017r.
skarzacy dolaczyt dowody nadania odpisu skargi pelnomocnikowi przeciwnika skargi wraz z wydrukiem $ledzenia
przesylki zawierajacym informacje o jej doreczeniu na wskazany adres (k. 166 — 169 akt).

Postanowieniem z dnia 5 czerwca 2017r. Sad Okregowy w Gdansku oddalil wniosek skarzgcego — zamawiajacego
Zarzadu (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w G. o zwolnienie od kosztéw sadowych (k.174 akt). Jednocze$nie zgodnie z
zarzadzeniem Przewodniczacego z dnia 5 czerwca 2017r. skarzacy zostal wezwany do uiszczenia oplaty od skargi w
kwocie 100.000 (sto tysiecy) zlotych (5 x wpis od odwolania wynoszacy 20.000 zl) — w terminie 7 dni pod rygorem
odrzucenia skargi (k. 175 akt). Skarzacy potwierdzil odbiér powyzszego wezwania w dniu 14 czerwea 2017r. (k. 186 akt).
Ponadto, na rozprawie apelacyjnej w dniu 8 czerwca 2017r. Przewodniczacy zobowigzal pelnomocnika skarzacego
bedacego radca prawnym, ktory stawil sie na rozprawe apelacyjna i zlozyl pelnomocnictwo, do uiszczenia oplaty od
skargi w kwocie 100.000 (sto tysiecy) zlotych (5 x wpis od odwotania wynoszacy 20.000 zl) — w terminie 7 dni pod
rygorem odrzucenia skargi (k. 183 - 184 akt).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Skarga zamawiajgcego Zarzadu (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w G. wnioskodawcy podlega odrzuceniu.



W mysél art. 198e ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz.U.2015.2164 ze zm.)
sad na posiedzeniu niejawnym odrzuca skarge wniesiona po uplywie terminu lub niedopuszczalna z innych przyczyn,
jak réwniez skarge, ktorej brakdéw strona nie uzupekila w terminie.

W niniejszej sprawie skarzacy — zamawiajacy Zarzad (...) Spotka Akcyjna z siedziba w G. nie uiScil w terminie oplaty
od skargi, pomimo uprzedniego oddalenia przez Sad Okregowy postanowieniem z dnia 5 czerwca 2017r. wniosku
skarzacego o zwolnienie od kosztéw sadowych oraz ponownego wezwania skarzacego do uiszczenia oplaty od skargi

(k. 174 — 175 akt).

Wobec powyzszego zachodzila podstaw do odrzucenia skargi, o czym Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 198e
ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz.U.2015.2164 ze zm.) — jak w punkcie
1 (pierwszym) sentencji.

O kosztach postepowania wywolanego wniesieniem skargi Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 198f ust. 5 ustawy Prawo zamo6wien publicznych. Zgodnie z treécia drugiego z wymienionych przepisow
koszty postepowania skargowego ponosza strony tego postepowania, stosownie do jego wyniku, przy czym okreslajac
wysoko$é kosztow w treéci orzeczenia sad uwzglednia takze koszty poniesione przez strony w zwiazku z rozpoznaniem
odwolania. Biorac pod uwage, ze skarga podlegala odrzuceniu, a przeciwnik skargi zlozyl odpowiedZ na skarge
wraz z wnioskiem o zasadzenie od skarzacego na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu wywolanym wniesieniem skargi, kosztami postepowania wywolanego wniesieniem
skargi nalezalo obcigzy¢ skarzacego. Na koszty te skladalo sie wylacznie wynagrodzenie pelnomocnika przeciwnika
skargi tj. wykonawcoéw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamodwienia : (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W.
oraz (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w K.. W zwiagzku z brakiem regulacji dotyczacej stawek wynagrodzenia z tytulu
zastepstwa procesowego w postepowaniu wywolanym wniesieniem do sadu skargi na orzeczenie Krajowej Izby
Odwolawczej, Sad Okregowy ustalil te warto$¢ kierujac sie trescia przepisu § 3 pkt 2 lit. b/ Rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010r. w sprawie wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwolania oraz rodzajow
kosztéw w postepowaniu odwolawczym i sposobu ich rozliczania (Dz.U.2010.41.238) w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 oraz
§ 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow
prawnych (Dz.U.2015.1804 z pdzn. zm.), o czym Sad orzekl w punkcie 2 (drugim) sentencji.
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