Sygn. akt XII Ga 131/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2013 r.

Sad Okregowy w Gdansku XII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Janiszewski

Sedziowie: SSO Bozena Kachnowicz - Kokot (spr.)

(del.) SSR Magdalena Kiedrowicz — Kope¢

Protokolant: stazysta R. C.

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2013 r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnos$cia z R.
przeciwko pozwanej: A. R.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 12 grudnia 2012 r., sygn. akt VI GC 915/12
I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanej A. R. na rzecz powoda (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w R. kwote 300 (trzysta)
zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt XII GA 131/13

UZASADNIENIE

Powod (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w R. wnidst o zasadzenie od pozwanych T. H.
oraz A. Z. obecnie R. solidarnie kwoty 4.738, 96 z} wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 4.091, 96 z} oraz
koszami postepowania z tytulu odpowiedzialnoéci cywilnoprawnej czlonkéw zarzadu (...) Spotki z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedzibg w W..

W uzasadnieniu wskazano, iz pozwany T. H. pelni funkcje czlonka zarzadu (...) Spélki z ograniczong
odpowiedzialnoS$cig z siedziba w W. od dnia 27 lipca 2006 roku do chwili obecnej. Pozwana A. R. pelnila funkcje
czlonka zarzadu w spolce w okresie od dnia 24 kwietnia 2008 roku do dnia 15 czerwca 2011 roku. Powdd na podstawie
umowy cesji wierzytelnoéci z dnia 23 listopada 2009 roku nabyt od syndyka masy upadlosci Przedsiebiorstwa
(...) wierzytelno$¢ wynikajaca z faktury VAT. Nakazem zaplaty z dnia 30 marca 2010 roku Sad Rejonowy w
Rzeszowie w/w spolce zaplacié¢ na rzecz powoda kwote objeta zadaniem pozwu. Powdd dochodzi od pozwanych catosci
roszczenia wynikajacego z tegoz nakazu zaplaty w kwocie 4.091, 96 zt wraz z ustawowymi odsetkami oraz kwoty
647 zl tytulem kosztoéw postepowania. Postepowanie egzekucyjne przeciwko dluznikowi (...) Spélce z ograniczong



odpowiedzialno$cig z siedziba w W. prowadzone w sprawie KM 169/11 okazalo sie bezskuteczne. Powod wskazal, iz
wywodzi swoje roszczenie z dyspozycji art. 299 k.s.h.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym w dniu 18 listopada 2011 roku Sad Rejonowy w Gdyni
orzekl zgodnie z zagdaniem powoda.

Pozwany T. H. nie wniost sprzeciwu od nakazu zaptaty, wobec czego nakaz zaplaty uprawomocnil sie w stosunku do
tego pozwanego.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana A. R. wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz obciazenie pozwanego
T. H. kosztami postepowania w calo$ci.

W uzasadnieniu pozwana wskazala, iz dnia 28 pazdziernika 2009 roku zlozyla rezygnacje z pelnienia funkcji cztonka
zarzadu, wobec czego od tego dnia nie ponosi odpowiedzialno$ci za zobowigzania spétki. Od dnia 28 paZzdziernika
2009 roku jedynym czlonkiem zarzadu (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w W. jest T. H..
Po tej dacie pozwana nie miala zadnego wplywu na dzialalno$é spotki w tym na sposéb dysponowania majatkiem
spolki. Wymagalno$é roszczenia powoda nastgpila w marcu 2010 roku, a wiec po zaprzestaniu pelienia funkcji w
zarzadzie spolki przez pozwang. Egzekucja prowadzona wobec spolki okazala sie bezskuteczna w czerweu 2011 roku,
czyli ponad 18 miesiecy od dnia zlozenia z rezygnacji przez pozwang. Zatem w zadnym wypadku nie mozna moéwic o
odpowiedzialno$ci pozwanej za zobowiazania (...) Sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedzibg w W..

Wyrokiem z dnia 12 grudnia 2012 r. Sad Rejonowy w Gdyni uwzglednitl powddztwo i w pkt I wyroku zasadzit od
pozwanej A. R. na rzecz powoda kwote 4.739 zt wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 4.091,96 z} od dnia 14
marca 2009 r. do dnia zaplaty z tym ustaleniem, ze odpowiedzialno$é pozwanej A. R. jest solidarna w zakresie w/
w kwoty z odpowiedzialnoScig T. H. stwierdzong prawomocnym nakazem zaplaty Sagdu Rejonowego w Gdyni z dnia
18 listopada 2011 r. wydanym w sprawie VI GNc¢ 6410/11. W pkt IT wyroku zasadzono od pozwanej na rzecz powoda
kwote 890 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania, z zastrzezeniem, ze odpowiedzialno$¢ pozwanej jest solidarna
z odpowiedzialno$cig T. H..

Postanowieniem z dnia 31 grudnia 2012 r. Sad Rejonowy sprostowat oczywista omytke pisarska w pkt II wyroku, w
ten sposob, ze w miejsce zasadzonej tytulem kosztoéw procesu kwoty ,890 zI” wpisal kwote 854 zl.

Sad Rejonowy dokonal nastepujacych ustalen w przedmiocie stanu faktycznego:

Pozwana A. Z. obecnie R. pelila funkcje czlonka zarzadu (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w
W. od dnia 24 kwietnia 2008 roku do dnia 28 pazdziernika 2009 roku. T. H. pelni funkcje czlonka zarzadu tej spotki
od dnia 27 lipca 2006 roku do chwili obecne;.

Dnia 28 pazdziernika 2009 roku pozwana zlozyla rezygnacje z pelnienia funkcji czlonka zarzadu (wiceprezesa) (...)
Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W.. O$wiadczenie o rezygnacji pozwana przestala dnia 28
pazdziernika 2009 roku prezesowi zarzadu T. H. oraz na adres siedziby spélki.

Pozwana zlozyla wniosek do Sad Rejonowego Gdansk-Péinoc w Gdansku o wykreélenie z funkeji czlonka zarzadu
spolki. Postanowieniem z dnia 17 listopada 2009 roku Sad Rejonowy Gdansk-Poéinoc w Gdansku wezwal (...) Spolki z
ograniczona odpowiedzialno$cia w W. do uzupelnienia wniosku, wobec nie wykonania zobowigzania postanowieniem
z dnia 12 stycznia 2010 roku odméwiono dokonania wpisu.

Postanowieniem z dnia 06 maja 2011 roku Sad Rejonowy Gdansk-Péinoc w Gdansku wykreslil A. Z. z funkeji czlonka
zarzadu (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w W..

Uchwala wspoélnikéw nr 5/06/2010 z dnia 30 czerwca 2010 roku zgromadzenie wspolnikéw (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécig w W. nie udzielilo absolutorium A. R. za okres od 01 stycznia 2009 roku do 28 pazdziernika 2009
roku.



Prawomocnym nakazem zaplaty z dnia 30 marca 2010 roku wydanym w sprawie V GNc¢ 952/10
z powddztwa (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibg w R., Sqd Rejonowy w
Rzeszowie nakazal pozwanemu (...) Spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibqg w W. aby
zaplacil na rzecz powoda kwote 4.091, 96 zI wraz z odsetkami w wysokosci ustawowej od dnia 14
marca 2009 roku do dnia zaplaty oraz koszty postepowania w wysokosci 647 zL.

Na podstawie w/w tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnos$ci prowadzona byta egzekucja sadowa.
Postanowieniem z dnia 22 czerwca 2011 roku Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Wejherowie M. N. umorzyt
postepowanie egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji prowadzonej z ruchomosci, wierzytelnosci,
konta bankowego i innych praw (...) Spoiki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W..

Pismem z dnia 26 czerwca 2011 roku powo6d wezwal pozwana do zaplaty kwoty 6.044, 49 zl, jednakze bezskutecznie.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw zgromadzonych w aktach
niniejszej sprawy, dokumentéw nadeslanych na wniosek pozwanej przez sad rejestrowy oraz znajdujacych sie w aktach
sprawy V GNc 952/10.

Sad I instancji oddalit wniosek pozwanej o zobowigzanie T. H. do zlozenia protokoléw Zgromadzenia Wsp6lnikow
w okresie 2009, 2010, 2011, w szczeg6lnosSci bilanséw i rachunkéw wynikéw za lata 2008, 2009, 2010 i 2011
jako bezprzedmiotowy, albowiem pozwana zlozyla analogiczny wniosek o dopuszczenie dowodu z dokumentéw
znajdujacych sie w aktach rejestrowych (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W., ktdry zostal
w caloéci uwzgledniony i przeprowadzony. Pelnomocnik pozwanej nie zlozyt zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. w
przedmiocie oddalenia powyzszego wniosku dowodowego.

W ocenie Sagdu Rejonowego powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie. Wskazal, ze pow6d domagal sie od pozwanej A.
R. zaplaty kwoty wskazanej w pozwie, twierdzac, ze jako czlonek zarzadu (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia
z siedzibg w W. odpowiada ona na podstawie art. 299 k.s.h. za zobowigzanie w/w sp6lki albowiem egzekucja
prowadzona przeciwko spodlce na podstawie wskazanego w pozwie tytulu wykonawczego okazala sie bezskuteczna.
Analizujac przepis art. 299 k.s.h. uznal, ze statuuje on dwie przestanki odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu za
zobowigzania spolki, a mianowicie istnienie niezaspokojonego zobowiazania sp6tki w czasie kiedy dana osoba byla
czlonkiem zarzadu oraz bezskuteczno$¢ egzekucji prowadzonej przeciwko spotce. Spelnienie powyzszych przestanek
powinien wykaza¢ wierzyciel. Zdaniem Sadu Rejonowego analiza materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej
sprawie uzasadnia stwierdzenie, iz pow6d wykazal istnienie niezaspokojonego zobowigzania spolki w czasie kiedy
pozwana byla czlonkiem zarzadu (...) Spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w W.. Powdd celem
wykazania istnienia niezaspokojonego zobowiazania (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W.
przedlozyl tytul wykonawczy w postaci prawomocnego nakazu zaplaty z dnia 30 marca 2010 roku (sygn. akt V GNc
952/10) Sadu Rejonowego w Rzeszowie, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci.

Sad Rejonowy zauwazyl, ze czlonkowie zarzadu ponosza odpowiedzialno$¢ wylgcznie za te zobowigzania spoélki,
ktore istnialy w czasie gdy byli oni czlonkami zarzadu spo6tki. Osoba, ktéra zostala odwolana uchwala wspoélnikéw z
funkeji czlonka zarzadu spolki z o.0., lub jej mandat wygast wskutek rezygnacji (art. 202 § 4 k.s.h.) nie ma juz od
tej chwili wplywu na prowadzenie spraw spoélki i nie moze jej reprezentowac, co musi skutkowaé wylgczeniem jej
odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spolki powstale po jej odwolaniu lub rezygnacji.

W ocenie sadu Rejonowego wbrew stanowisku pozwanej wierzytelno$¢é powoda stwierdzona nakazem zaplaty z dnia
30 marca 2010 roku stala sie wymagalna z dniem 14 marca 2009 roku, a wiec w tej dacie na pewno juz istniala.
Pozwana A. R. pismem z dnia 28 pazdziernika 2009 roku, a wiec juz po powstaniu wierzytelnosci przeciwko (...)
Spoélce z ograniczong odpowiedzialnos$cia z siedziba w W. zlozyla rezygnacje z pelnienia funkcji czlonka zarzadu. Z
powyzszego wynika, zatem iz pozwana pehlila funkcje czlonka zarzadu jeszcze w czasie, gdy istniala stwierdzona
tytulem wykonawczym wierzytelnosé. Sad I instancji zauwazyl tez, ze druga przeslanka, jaka winien udowodnié
powdd to bezskuteczno$é egzekucji prowadzonej przeciwko spolce. Bezskuteczno$é egzekucji rozumiana jest przy tym



jako niemoznoé¢ uzyskania zaspokojenia z calego majatku spolki, a nie tylko z pewnych jego skladnikéw. Srodkiem
dowodowym potwierdzajacym bezskuteczno$é egzekucji jest postanowienie komornika o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c., a zatem gdy stanie sie oczywiste, ze z egzekucji nie uzyska
sie sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych. Bezspornym bylo za§ w niniejszej sprawie, ze egzekucja przeciwko
wskazanej spolce okazala sie bezskuteczna skoro postanowieniem z dnia 22 czerwca 2011 roku Komornik Sadowy
przy Sadzie Rejonowym w Wejherowie umorzyl postepowanie egzekucyjne wobec stwierdzenia bezskutecznosci
egzekucji prowadzonej z ruchomosci, wierzytelno$ci, konta bankowego i innych praw (...) Spoéiki z ograniczona
odpowiedzialnoécig z siedziba w W.. Pozwana nie zakwestionowala faktu bezskuteczno$ci egzekucji wobec spolki.
Tym samym Sad Rejonowy uznal, iz pow6d wykazat druga przestanke ewentualnej odpowiedzialnosci cztonka zarzadu
spolki za jej zobowiazania z art. 299 k.s.h.

Dalej Sad Rejonowy zwrocil uwage na § 2 art. 299 k.s.h. z ktérego wynika, iz czlonek zarzadu moze jednak
uwolni¢ sie od odpowiedzialnoSci, o ktorej mowa w § 1, jezeli wykaze, ze we wlasciwym czasie zgloszono wniosek
o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci
oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego winy, albo ze pomimo niezgloszenia wniosku
o ogloszenie upadloSci oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie ponidst szkody. Obowigzek
wykazania istnienia jednej w przestanek wylaczajacych odpowiedzialno$é za zobowigzania spotki spoczywa na czlonku
zarzadu. W rozpoznawanej sprawie pozwana aby uwolni¢ sie od odpowiedzialno$ci powinna, zatem udowodnié, iz w
momencie skladania przez nig rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu w dniu 28 pazdziernika 2009 roku nie zachodzity
przestanki do ogloszenia upadlosci spotki lub, ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci oraz wszczecie
postepowania ukladowego nastapilo bez jej winy lub, albo zZe pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadtoéci
oraz niewszczecia postepowania ukladowego powod nie ponidst szkody. Jednakze zdaniem Sadu Rejonowego
pozwana nie przedstawila zadnych dowodéw na wykazanie powyzszych okoliczno$ci. W szczegélnosci dowodami
takimi nie sa dokumenty nadeslane na wniosek pozwanej przez sad rejestrowy. Sad I instancji podkreslil, ze nie
dysponuje on odpowiednimi wiadomo$ciami specjalnymi z zakresu ksiegowosci i rachunkowosci, aby na podstawie
sprawozdania finansowego oraz bilansu za rok 2008 i 2009 ocenié, czy i od kiedy istnialy podstawy do wystapienia z
wnioskiem o ogloszenie upadlosci lub wszczecia postepowania ukladowego przeciwko spolce.

Sad Rejonowy zauwazyl, iz sama pozwana w piémie z dnia 28 pazdziernika 2009 roku kierowanym do zarzadu (...)
Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. wskazuje, iz z bilansu za 2008 rok ,wynika, ze spotka
co najmniej 3 rok z rzedu przynosi straty” oraz ze ,na podstawie bilansu za 2009 r. do kofica sierpnia 2009 r.
dostarczonego we wrzeéniu 2009 r. (...) wynika, ze spétka nadal przynosi straty”. Powyzsze przeczy twierdzeniom
pozwanej przytoczonym w uzasadnieniu sprzeciwu od nakazu zaplaty, iz w dacie zlozenia przez pozwana rezygnacji
spolka posiadala wierzytelno$ci i miala mozliwo$¢ splaty swoich zobowigzan. Sad I instancji zwrocil uwage na fakt, ze
pozwana nie wykazala w toku niniejszego postepowania czy i jakie wierzytelnosSci spotka posiadata rzekomo na dzien
28 pazdziernika 2009 roku.

Reasumujgc, Sad Rejonowy uznal, ze powod przedstawil dowody na poparcie zgloszonego w pozwie roszczenia,
pozwana za$ nie wykazala istnienia przeslanek egzoneracyjnych z art. 299 § 2 k.s.h.

W zwigzku z powyzszym Sad I instancji orzekl jak w punkcie I wyroku na mocy art. 299 k.s.h. w zwigzku z art. 481 k.c.
O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu na podstawie art. 98
§ 113 k.p.c. wzw. z art. 108 k.p.c. w zwiazku z § 2 ust. 11 2 oraz § 6 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002r. o oplatach za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2002 Nr 163 Poz. 1349).

0Od powyzszego wyroku apelacje zlozyla pozwana zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu:

- naruszenie przepisow art. 299 ksh poprzez bledne ich zastosowanie wobec pozwanej,



- bledna ocene ustalonego stanu faktycznego polegajaca na przyjeciu, ze powdd byl wierzycielem spétki w okresie
sprawowania zarzadu przez pozwana,

- z ostroznoSci procesowej pozwana podniosta btad w ustaleniu wartosSci wierzytelnosci w czesci dotyczacej pozwane;.

W konsekwencji skarzaca wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa, ewentualnie o
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji oraz zasadzenie od powoda kosztéw postepowania
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu skarzaca wskazala, ze wyrok jest nietrafny, poniewaz pomimo prawidlowych ustalenh w zakresie
podstawy roszczenia sad I instancji nieprawidlowo uznal, Ze zobowigzanie powoda wobec spo6iki powstalo w okresie
pelnienia przez pozwang funkcji czlonka zarzadu.

W ocenie skarzacego Sad prawidlowo ustalil, Zze pozwana pelnila funkcje czlonka zarzadu w okresie od 24 kwietnia
2008 r. do dnia 28 pazdziernika 2009 r. Jednakze Sad nie ustalil za jakie zobowiazanie ponosi odpowiedzialno$¢
pozwana. Sad uznal, ze powdd nabyl od syndyka masy upadloéci Przedsiebiorstwa (...) ,wierzytelno$¢ wynikajaca z
faktury VAT”. Powod jako podstawe swojego roszczenia wskazal ,wierzytelno$¢” wynikajaca z nakazu zaplaty z dnia
30 marca 2010 r. w sprawie V GNc 952/10. Z treéci powolanego nakazu zaplaty wynika, ze zobowigzanie powoda
powstalo w dniu 30 marca 2010 r. czyli po ponad 5 miesiacach od dnia zlozenia przez pozwana rezygnacji z funkcji
czlonka zarzadu.

Z ostroznoSci procesowej skarzaca wskazala, ze Sad I instancji nieprawidlowo okreslit wysoko$é zobowigzania nie
zauwazajac, ze czeS¢ zobowiazania powstala juz po rezygnacji pozwanej z pelienia funkeji czlonka zarzadu. Umowa
przelewu wierzytelno$ci bedacej przedmiotem postepowania byla zawarta juz po tej dacie, podobnie w czasie wydania
nakazu zaplaty pozwana nie pehita juz funkcji czlonka zarzadu.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy, bedac jako instancja merytoryczna obowigzany poczyni¢ wlasne ustalenia faktyczne i ocenic je
samodzielnie z punku widzenia prawa materialnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000 roku, IIT
CKN 812/98, OSNC z 2000 r., Nr 10, poz. 193), po dokonaniu wlasnej oceny materialu dowodowego, uznat ustalenia
faktyczne dokonane przez Sad I instancji za prawidlowe i w konsekwencji przyjat je za wlasne, co czyni zbednym ich
obecne ponowne przedstawianie.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnieé¢ sie do podniesionego przez skarzaca zarzutu naruszenia prawa materialnego
art. 299 ksh poprzez bledne jego zastosowanie wobec pozwanej. Zarzut ten nie jest sluszny. Naruszenie prawa
materialnego moze polega¢ na blednej jego wykladni lub niewlaéciwym zastosowaniu. Skarzaca nie przedstawila
zadnych konkretnych okoliczno$ci mogacych $wiadczy¢ o tym, ze sad I instancji niewlasciwie zinterpretowatl lub
niewlasciwie zastosowal przepis art. 299 ksh. Sad I instancji prawidlowo uznal, Ze w niniejszej sprawie zastosowanie
znajdzie powolany przepis, czego zreszta skarzaca nie kwestionuje, nadto dokonana przez niego wykladnia
poszczego6lnych przestanek warunkujacych odpowiedzialno$é pozwanej jako czlonka zarzadu za zobowiazania spotki
7 0.0. jest prawidlowa.

Nie jest zasadny takze kolejny zarzut skarzacej, zgodnie z ktorym Sad I instancji miat blednie ustali¢, ze powod byt
wierzycielem spotki w okresie sprawowania przez pozwang funkcji czlonka zarzadu.

Whbrew twierdzeniom skarzacej Sad I instancji precyzyjnie wskazal wierzytelno$¢, za jaka ponosi odpowiedzialnosé
pozwana. Ustalil, ze jest to wierzytelno$¢ wynikajgca z prawomocnego nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy
w Rzeszowie z dnia 30 marca 2010 roku w sprawie V GNc 952/10 z powddztwa (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedziba w R. przeciwko (...) Sp. z 0.0. w W. w wysokoSci 4.091,96 zl wraz z odsetkami



ustawowymi od dnia 14 marca 2009 roku do dnia zaplaty oraz koszty procesu w wysokos$ci 647 zl. Ustalenie istnienia
zobowigzania wobec spolki w prawomocnym orzeczeniu sadowym jest wystarczajaca przestanka do przyjecia, ze
powodowi przysluguje wierzytelno$é o okreslonej tam wysoko$ci. Zauwazy¢ nalezy, ze nakaz zaplaty z dnia 30
marca 2010 r. korzysta z powagi rzeczy osadzonej. W niniejszym postepowaniu sad nie jest upowazniony, aby
bada¢ merytoryczna zasadno$§é prawomocnego orzeczenia wydanego przeciwko spolce. Badanie istnienia, wysokoSci
i wazno$¢ roszczenia, ktdre stalo sie podstawa tego orzeczenia, waznoéci umowy cesji pomiedzy pierwotnym
wierzycielem a powodem, pozostaje poza kognicja sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe. Jezeli pozwana chce
podwazy¢ zasadno$¢ nakazu zaplaty przystuguja jej w tym celu odrebne $rodki prawne.

Sad I instancji stusznie ustalil, ze pozwana pelnila funkcje czlonka zarzadu spéiki (...) sp. z 0.0. w W. od dnia
24 kwietnia 2008 roku do dnia 28 pazdziernika 2009 roku, kiedy to zlozyla rezygnacje. Ustalenie to nie jest
kwestionowane w apelacji. Prawidlowo Sad Rejonowy przyjal takze, Ze roszczenie wobec spolki, jakiego dochodzi
powod w niniejszym procesie, stalo sie wymagalne w dniu 14 marca 2009 roku. Wynika to wprost z tre$ci nakazu
zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy w Rzeszowie z dnia 30 marca 2010 roku w sprawie V GNc 952/10, gdzie od
nalezno$ci gléwnej zasgdzono odsetki za op6znienie od dnia 14 marca 2009 roku. Zgodnie z art. 481 § 1 ke odsetek
od $wiadczenia pienieznego mozna domaga¢ sie dopiero od dnia, w ktérym diuznik popadl w op6znienie — czyli od
momentu, gdy uplynal termin spelnienia §wiadczenia (art. 476 kec). Roszczenie wobec sp6lki stalo sie wiec wymagalne
w dniu wskazanym w nakazie zaplaty jako termin poczatkowy naliczania odsetek za op6Znienie — 14 marca 2009 roku.
O takiej dacie wymagalnoSci $wiadczg takze dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy V GNc 952/10, zalaczonej do
sprawy niniejszej.

Roszczenie staje sie wymagalne z dniem nastepujacym po uplywie daty okreSlonej jako termin spelnienia §wiadczenia
(w razie gdy termin ten nie zostal przez strony okreslony — gdy nie dtuznik spelnia §wiadczenia niezwlocznie po
wezwaniu przez wierzyciela). Dla okresSlenia daty wymagalnoSci roszczenia nie ma znaczenia dzien wydania orzeczenia
sadowego, zasadzajgcego $wiadczenie, gdyz orzeczenie takie ma charakter jedynie deklaratoryjny. Dla okre$lenia daty
wymagalnoSci roszczenia nie ma takze znaczenia data zawarcia umowy cesji wierzytelnosci. Zgodnie z art. 509 § 2 ke
wraz z wierzytelnoscia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczego6lnoSci roszczenie o zalegle
odsetki. Nabywca wierzytelnoSci wchodzi wiec w sytuacje zbywcy. Zawarcie umowy cesji w zadnym wypadku nie
sprawia, ze zmienia sie data wymagalnoéci roszczenia wynikajacego z wierzytelno$ci.

Wobec powyzszego uzna¢ nalezy, ze roszczenie dochodzone w niniejszej sprawie stalo sie wymagalne (14.03.2009 r.)
w okresie, kiedy pozwana peknila funkcje czlonka zarzadu (...) sp. z 0.0. w W. ( 24.04.2008 r. - 28.10.2009 r.). Sad
Okregowy podziela poglad, ze czlonek zarzadu spolki z 0.0. moze odpowiadaé na podstawie art. 299 ksh tylko za te
zobowiazania spolki, ktore staly sie wymagalne w okresie, w ktérym pelnil on funkcje czlonka zarzadu (tak wyrok SN z
17.06.2011r. II CSK 571/10, LEX nr 847124). Wobec tego nie budzi watpliwosci Sadu Okregowego, ze pozwana ponosi
odpowiedzialno$¢ za roszczenie dochodzone niniejszym pozwem. Jak juz wskazano wyzej, Sad Okregowy podziela
ustalenia Sadu Rejonowego, ze w niniejszej sprawie ziScily sie wszystkie przestanki warunkujace odpowiedzialnosé
pozwanej na podstawie art. 299 ksh, natomiast pozwana nie wykazala istnienia przeslanek egzoneracyjnych, ktore
mogly by ja od tej odpowiedzialnoSci zwolnic.

Nie zastluguje na uwzglednienie kolejny zarzut skarzacej, dotyczacy bledu w ustaleniu warto$ci wierzytelno$ci w czesci
dotyczacej pozwanej. Zauwazy¢ nalezy, ze skarzaca nie wskazala, na czym jej zdaniem mialo polegaé bledne ustalenie
warto$ci wierzytelno$ci i wobec tego w jakiej wysoko$ci powinna ona zosta¢ zasadzona, co w zasadzie uniemozliwia
merytoryczne ustosunkowanie sie do tego zarzutu. Wskaza¢ mozna jedynie, ze sad I instancji prawidtowo wyliczyl
warto$c¢ zasadzonej kwoty, na ktora sktadata sie zasadzona nakazem zaplaty z dnia 30 marca 2010 r. w sprawie o sygn.
akt V GNC 592/10 nalezno$¢ gtowna w wysokoSci 4.091,96 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 marca 2009
roku do dnia zaplaty oraz koszty procesu w powolanej sprawie w wysoko$ci 647 zl. Jeszcze raz podkreslié¢ trzeba, ze
w niniejszym postepowaniu Sad nie bada zasadno$ci ani prawidlowo$ci nakazu zaplaty, takze wysoko$ci zasadzonego
W nim roszczenia.



Na marginesie wskaza¢ mozna, ze zgodnie z pogladem prezentowanym w orzecznictwie, ktory Sad Okregowy w catosci
podziela, odpowiedzialno$é¢ cztonkéw zarzadu spoltki z ograniczona odpowiedzialnoscia na podstawie art. 299 ksh
obejmuje takze zasgdzone w tytule wykonawczym wydanym przeciwko spodlce koszty procesu, koszty postepowania
egzekucyjnego umorzonego z powodu bezskuteczno$ci egzekucji i odsetki ustawowe od naleznosci gtownej (uchwata
SN z dnia 7 grudnia 2006 r. III CZP 118/06, OSNC 2007/9/136). Pow6d moze wiec domagac sie od pozwanej takze
rownowartosci kosztow procesu, jakie ponidst w sprawie V. GNc 952/10, a takze odsetek za op6Znienie w platnosci
naleznos$ci glbwnej, nie ma przy tym znaczenia, iz obowiazek ich zaplaty powstal juz po rezygnacji pozwanej z pelnienia
funkcji czlonka zarzadu.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 385 kpc w zwigzku z art. 299 ksh, Sad Okregowy w pkt I wyroku oddalil
apelacje jako niezasadna.

W pkt IT Sad Okregowy orzekl o kosztach postepowania apelacyjnego, na podstawie art. 98 kpci art. 108 kpe, zgodnie z
zasadg odpowiedzialno$ci za wynik postepowania. W zwigzku z tym, ze strong wygrywajaca proces w drugiej instancji
jest powdd, Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda zwrot kosztéw postepowania apelacyjnego, na ktore sklada
sie wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika w wysokosSci 300 zl, zgodnie z par. 6 pkt 3 i par. 12 ust 1 pkt 1
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcy prawnego
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



