Sygn. akt XII Ga 51/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2013 r.

Sad Okregowy w Gdansku XII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy
w skladzie :

Przewodniczacy — Sedzia SSO Rafal Terlecki

Sedzia SO Jolanta Safader - Skwarlifiska

Sedzia SO Grazyna Tarkowska

Protokolant st. sekr. Elzbieta Rochowicz

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2013 r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. B.

przeciwko T. J.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego Gdansk Péinoc w Gdansku

z dnia 25 wrze$nia 2012 1.

sygn. akt V Ge 535/12

I. oddala apelacje

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 300 (trzysta) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
Sygn. akt XII Ga 51/13

UZASADNIENIE

Powod J. B. prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod nazwa J. B. (...) w K. wniost przeciwko T. J. - wspolnikowi
spolki cywilnej (...) z siedziba w miejscowosci R. pozew o stwierdzenie niewazno$ci uméw nr (...) i orzeczenie zaplaty
kwoty 922,50 zl wraz z kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze zawarl z G. (...) z siedzibg w R. umowy/zlecenia ,promocja za zlotdwke”
dotyczaca korzystania z serwisu (...). Potencjalnym klientem powoda mialy by¢ osoby zamierzajace sie budowac,
w trakcie budowy domu lub rozpoznajgce rynek w celu pozyskania informacji o kosztach; pozwany miat dostarczyc
powodowi na wylaczno$é dane kontaktowe potencjalnych klientéw w terenu wybranych powiatow. Zdaniem powoda
zawarta przez niego umowa jest niewazna, gdyz pod nr NIP podanym w umowie przez pozwanego wpisana jest w
rejestrze (...) spotka cywilna. Spotka cywilna moze tworzy¢ przedsiebiorstwo i oznaczy¢ je nazwa, lecz zawarcie nazwy
w treSci umowy jest razacym naruszeniem prawa oraz zakazu konkurencji, gdyz w umowie zawartej ze spotka cywilng



powinny znalez¢ sie dane wspdlnikow spolki. Ponadto zarzucit powdd, iz nie wiedzial z kim zawiera umowe, gdyz
zostala ona podpisana przez przedstawiciela handlowego pozwanego, a ten nie wykazal swojego umocowania ani nie
poinformowal o formie prawnej dzialalno$ci pozwanego.

W odpowiedzi na pozew pozwany zaprzeczyl wszelkim okoliczno$ciom wskazanym w pozwie tak co do zasady jak i
wysokoSci, wnoszac o oddalenie kazdego z powodztw.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany wskazal, iz prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza jako (...) s.c. prowadzi
serwis elektroniczny, w ramach ktérego pozyskuje dane kontaktowe klientéw zainteresowanych budowaniem
domu lub bedgcych w trakcie jego budowy. Pozwany na obszarze kazdego z wojewodztwa i powiatéw wyszukuje
przedsiebiorcow z okre§lonych branz budowlanych, z ktérymi zawiera umowy na zasadzie wylacznosci w danym
powiecie. Uzyskane dane przekazuje nastepnie swoim klientom, za co uzyskuje wynagrodzenie zgodne z umowa
(150 zl za dane kontaktowe 1 potencjalnego klienta inwestora). Klient inwestor nastepnie otrzymuje od pozwanego
informacje, ze jego dane zostaly przekazane do firmy z danej branzy i moze sie spodziewa¢ z jej strony kontaktu.

Pozwany odnosz3c sie do zarzutu niewazno$ci umowy podniosl, iz spotka cywilna jest podmiotem praw i obowigzkow
tworzac taka wiez pomiedzy wspdlnikami, ktéra pozwala im skutecznie w imieniu sp6tki zawieraé umowy. By odréznié
czy wspOlnicy spolki dzialaja w imieniu wlasnym jako osoby fizyczne czy tez wspolnicy spolki przyjmuje sie, iz w tym
drugim przypadku umowy zawarte przez nich wpisuje sie takze nazwa spo6lki wraz z wskazaniem - sp6tka cywilna.
Dodatkowo, wystawione przez pozwanego faktury jako wystawione przez (...) s.c. nie budzily nigdy watpliwo$ci
powoda i zostaly zresztg zaplacone, w zwigzku z czym nalezy uznadé, iz umowa byla wazna i wigzal strony do momentu
jej wypowiedzenia przez pozwanego.

Pozwany zaprzeczyl, aby wprowadzil powoda w blad przy zawarciu umowy i wskazal, iz brak uzycia w tre$ci umowy
jego imienia i nazwiska nie przesadza o tym, aby umowa nie zostala faktycznie w imieniu sp6lki zawarta. Z punktu
widzenia powoda korzystniejsza jest dla niego nawet sytuacja, iz podpisal on umowe ze sp6tka cywilng a nie wylgcznie
z pozwanym, gdyz potencjalnie posiada on teraz dwoch dluznikéw solidarnych tj. wspo6lnikow spotki cywilnej.

Pozwany dalej zarzucil, iz twierdzenia powoda odnos$nie § 3 i 5 Regulaminu umowy sg na tyle enigmatyczne, ze nie
wiadomo ktére konkretnie postanowienia tych paragraféw sg w jego ocenie niewazne i dlaczego.

Pozwany wskazal takze, iz powod otrzymal Regulamin korzystania z serwisu, ktory stanowil integralng cze$¢ umowy,
co wynika wprost z jej treSci.

Wyrokiem z dnia 25 wrze$nia 2012 roku wydanym w sprawie V GC 535/12 Sad Rejonowy Gdansk- Pbélnoc w
Gdansku oddalit powddztwo o ustalenie niewazno$ci umowy i oddalil powodztwo o zaplate. Wyrok zawiera rowniez
rozstrzygniecie o kosztach procesu.

Swoje rozstrzygniecie Sqd Rejonowy oparl na nastepujgcych ustaleniach i rozwazaniach:

Pozwany T. J. jest wspolnikiem spdlki cywilnej (...) w miejscowoéci R., ktéra zajmuje sie dzialalnoscia gospodarcza
polegajaca na prowadzeniu serwisu internetowego (...), gromadzacego dane o osobach zamierzajacych sie budowaé
lub bedacych w trakcie budowy domu, lub tez rozpoznajacych rynek - w celu pozyskania informacji o kosztach
budowyikojarzeniu ich z firmami §wiadczacymi ustugi w zakresie poszczeg6lnych etap6w budowy w danych branzach.
Pozwany na obszarze kazdego wojewddztwa i powiatu wyszukuje przedsiebiorcow z okreslonych branz budowlanych,
z ktérymi zawiera umowy na zasadzie wylgcznosci w danym powiecie, i ktéorym przekazuje zgromadzone dane o
klientach, za co uzyskuje wynagrodzenie zgodne z umowa. Inwestor nastepnie otrzymuje od pozwanego informacje,
ze jego dane zostaly przekazane do firmy z danej branzy i moze sie spodziewac z jej strony kontaktu.

Powdd J. B. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa J. B. (...) w dniu 20 maja 2011 r. zawart ze sp6tka cywilng
(...) umowy/zamoéwienia ,,promocja za zlotbwke” nr 2/05/11/70, 3/05/11/701 4/05/11/70, przedmiotem ktoérych byto



zapewnienie powodowi wylacznosci korzystania z systemu E. w zakresie branzy geodezyjnej w powiatach: (...), (...)
oraz (...). Umowy zostaly zawarte na czas okreslony tj. od dnia 20 maja do 20 czerwca 2011 .

Pow6d w punkcie 5 kazdej z umoéow oSwiadcezyl, iz otrzymat Regulamin korzystania z serwisu (...), stanowiacy
integralng cze$¢ umowy, zapoznat sie z nim oraz zrozumial jego postanowienia.

Umowy nr (...) w imieniu (...) spotki cywilnej w R. podpisal upowazniony przez pozwanego przedstawiciel handlowy
J. 0., ktéry powolal sie na swoje umocowanie a takze wreczyl powodowi Regulaminu korzystania z serwisu (...).

Zgodnie z § 5 Regulaminu korzystania z serwisu (...), jezeli zadna ze stron nie zlozy na pi$émie najp6zniej na
siedem dni przed zakonczeniem obowigzywania umowy/zamowienia ,promocja za zlotowke” o$wiadczenia woli o
nieprzedluZzeniu umowy na czas nieokreslony, wéwczas po zakonczeniu okresu promocji, umowa automatycznie
przeksztalca sie w umowe zawarta na czas nieokre$lony. Umowa na czas nieokre$lony moze zosta¢ wypowiedziana z
zachowaniem czteromiesiecznego okresu wypowiedzenia - w przypadku braku op6znienia lub zalegloscii w zaplacie
nalezno$ci na rzecz spolki cywilnej (...). W przypadku gdy w dniu zlozenia wypowiedzenia istnialo op6znienie lub
zaleglo$ci w zaplacie jakichkolwiek naleznoéci, okres wypowiedzenia ulega przedluzeniu do dwunastu miesiecy.

W § 3 Regulaminu korzystania z serwisu (...), w ramach umowy — ,Promocja za zlotéwke” przewidziano udzielenie
rabatu w wysokoS$ci 100% kosztow poniesionych przez (...) s.c. na utworzenie serwisu, ktéry to rabat wynosil kwote
15.000 zl. J. B. mial zaplaci¢ powyzsza kwote na rzecz (...) s.c. jedynie w przypadku naruszenia § 5 Regulaminu.

W okresie obowigzywania umowy promocyjnej ,Promocja za zlotowke” wynagrodzenie nalezne (...) s.c. ustalono
na kwote 1 zl netto za dostarczenie kazdego potencjalnego klienta w ramach jednej branzy i jednego powiatu. Po
zakonczeniu promocji wynagrodzenie mialo ulec zwiekszeniu do kwoty 150 zl netto za jednego potencjalnego klienta,
ktérego dane zostang przekazane powodowi.

W sierpniu 2010 r. pozwany jako wspoélnik (...) s.c., zgodnie z przyjetym zobowigzaniem, dostarczyl J. B.
dane adresowe 4 potencjalnych klientéw z terenu wybranych przez powoda powiatow, ktore zostaly przez niego
wykorzystane w celu przedstawienia tym osobom propozycji skorzystania z jego ustug. Zadna z powyzszych oséb nie
zawarta umowy z powodem. J. B. jako wspolnik (...) s.c. w dniu 4 pazdziernika 2011 r. wystawit J. B. fakture VAT nr
(...) na kwote 922 zl brutto, za korzystanie z systemu E. (pozyskiwanie potencjalnych klientéw ) za miesiac pazdziernik
2010 r. ktéra zostala zaplacona.

Sad Rejonowy uznal, iz pow6dztwo nie jest zasadne.

Sad pierwszej instancji podkreslil, iz w sprawie niniejszej poza sporem pozostawala okoliczno$é, ze powdd podpisal
z pozwanym umowy/zamobwienia ,promocja za zlotdbwke” nr (...) oraz iz zaplacil wystawiona przez pozwanego
fakture VAT nr (...). Zdaniem Sadu Rejonowego powyzsze umowy nalezalo zakwalifikowa¢ jako umowy o §wiadczenie
ustug. Nie bylo rowniez sporu co do tresci postanowienn regulaminu korzystania z systemu E.i tego jak ten system
funkcjonowal. Powdd przyznal, ze regulamin byl zalaczony do broszur informacyjnych, ktére otrzymal przy zawarciu
umowy oraz ze podpisal sie pod o§wiadczeniem, ze zapoznal sie z nim, choé¢ tak naprawde uczynil to dopiero kiedy
zamierzal umowe wypowiedziec.

W przekonaniu Sadu Rejonowego, zadna ze stron niniejszego postepowania nie miala watpliwosci co do tozsamosci
podmiotu, z ktérym zawarla umowe. Pow6d w tym przedmiocie nie wysuwat przed procesem zadnych zarzutéow. Nie
miat tez watpliwosci kto jest wierzycielem i na czyja rzecz faktycznie dokonywal zaplaty za wystawione faktury oraz z
jakiego tytutlu. Przedmiotem kontrowersji pomiedzy stronami pozostawala natomiast kwestia waznoS$ci powyzszych
umow w nastepstwie podniesienia przez powoda zarzutéw co do wprowadzenia go w blad przy podpisywaniu uméw,
co do podmiotu z ktérym zawiera umowe, braku ekwiwalentno$ci §wiadczen oraz wykorzystania przez pozwanego
pozycji monopolistycznej, wyzysku i utrudnienia wypowiedzenia umoéw.



Sad Rejonowy wskazal, iz twierdzenia powoda o braku waznoéci umowy zawartej przez spotke cywilna nie zasluguja
na uwzglednienie, gdyz wbrew twierdzeniom powoda spoétka cywilna moze by¢ podmiotem praw i obowiazkow i
moze zawiera¢ umowy. Na kazdej z podpisanych przez powoda umoéw oraz na Regulaminie korzystania z systemu E.
wskazana jest spotka cywilna pozwanego tj. (...). Brak jest natomiast imienia i nazwiska pozwanego, ktére moglyby
wskazywa¢é, ze powdd zawarl umowy z pozwanym dzialajacym jako osoba fizyczna a nie jako wspdlnikiem spotki
cywilnej. Przy podpisywaniu uméw pozwanego reprezentowal umocowany przez niego przedstawiciel handlowy J. O..
Powod nie majac watpliwosci co do podmiotu, z ktérym zawiera umowe, nigdy nie wzywal go do okazania udzielonego
pelnomocnictwa, nie kwestionowat tez uprawnienia pozwanego do dzialania w imieniu spolki, ktére to dzialania
pozostaja, w ocenie Sadu Rejonowego, w zakresie zwyklych spraw spotki, w ktorych moze ja reprezentowac kazdy ze
wspolnikow.

Zdaniem Sadu Rejonowego umowa zostala skutecznie zawarta przez pozwanego, gdyz pozwany byt uprawniony
do podejmowania czynno$ci w sprawach spolki (...), do ktérych niewatpliwie nalezalo zawieranie umoéw. Ze
zgromadzonych dowod6w wynika, ze strony niewatpliwie zawarly umowe, ktora zresztg nie wymagata formy pisemnej,
ale ja wykonywaly. Zaréwno przedmiot umowy, wszystkie istotne elementy jak i jej podmioty nie budzily watpliwo$ci
zadnej ze stron na etapie jej zawierania i wykonywania. Zreszta przeciwne twierdzenia powoda zgloszone dopiero w
pozwie stoja w sprzecznosci z treécia faktury VAT nr (...), na ktérej jako wystawca jest ujawniony (...) spotka cywilna
oraz znajduja sie jej numery NIP i Regon. Pozwany zaakceptowal powyzsza fakture bez zadnych uwag i co wiecej,
uiScil nalezno$¢ z niej wynikajaca.

Dalej Sad pierwszej instancji wskazal, iz pwod na kazdej z uméw oswiadczyl, iz zapoznal sie z Regulaminem
korzystania z serwisu (...) stanowigcym integralng czeS¢ umowy oraz zrozumial jego postanowienia. Oznacza to,
ze nie moze skutecznie kwestionowa¢ klarownych postanowien § 3 i 5 powyzszego regulaminu, dotyczacego zasad
wypowiedzenia, wynagrodzenia pozwanego oraz kary umownej w postaci rOwnowartoSci rabatu aktywacyjnego.

Z zeznan powoda jednoznacznie wynika, iz skorzystal on z przedstawionych przez powoda danych potencjalnych
klientéw skoro podjal z nimi kontakt. W ocenie Sadu pierwszej instancji twierdzenia powoda, iz mial uiszczaé
wynagrodzenie pozwanemu jedynie za klientéw, z ktérymi podpisze umowy, nie znajduja zadnego uzasadnienia.
Pozwany nigdy nie gwarantowal, ze osoby czy podmioty, ktére skojarzy, zawra ze soba umowy, za$ nalezne mu
wynagrodzenie wynikalo wlaénie ze stworzenia mozliwosci dotarcia do nich. Wynika to z postanowienn Regulaminu
korzystania z systemu E., w ktéorym wylacznie jest mowa o potencjalnych klientach.

W ocenie Sadu Rejonowego nie mozna réwniez moéowi¢ w sprawie o braku ekwiwalentno$ci §wiadczen stron, a
zatem o wyzysku w rozumieniu art. 388 § 1 k.c. Zgodnie z powyzszym przepisem jezeli jedna ze stron, wyzyskujac
przymusowe polozenie, niedolestwo lub niedoswiadczenie drugiej strony, w zamian za swoje Swiadczenie przyjmuje
albo zastrzega dla siebie lub dla osoby trzeciej Swiadczenie, ktérego wartosé w chwili zawarcia umowy przewyzsza
w razacym stopniu warto$c jej wlasnego Swiadczenia, druga strona moze zadac¢ zmniejszenia swego Swiadczenia lub
zwiekszenia naleznego jej Swiadczenia, a w wypadku gdy jedno i drugie byloby nadmiernie utrudnione, moze ona zadaé
uniewaznienia umowy. Zdaniem Sadu pierwszej instancji powod nie zdolal wykazaé zadnych przestanek, w oparciu o
ktore mozna by uznac, ze pozwany go wyzyskal, lub aby jego dzialania mialy charakter dzialan monopolistycznych.

Dalej Sad Rejonowy wskazal, iz powod nie wykazal, aby dostarczone mu dane potencjalnych klientow byly
nieprawidlowe, czy tez pochodzily z niewlasciwych powiatow. Z umowy nie wynika ponadto by dane potencjalnych
klientéw dostarczonych powodowi mialy pochodzié¢ wylacznie z powiatéw na ktoére zostaly zawarte umowy. Pozwany
mial bowiem obowiagzek powstrzymaé sie wylacznie od zawierania uméw o dostarczenie danych potencjalnych
klientow innym przedsiebiorcom z powiatow, na obszar ktérych powd6d podpisat z nim umowy, zyskujac w ten sposéb
wylacznoé¢ na danym terenie.

Sad Rejonowy podkreslil, iz w aktach sprawy brak jest jakiegokolwiek dokumentu potwierdzajgcego, iz powod
faktycznie i skutecznie wypowiedzial umowy. Regulamin przewidywal, iz wypowiedzenie uméw zamoéwienia
s~promocja za zlotowke” musi zostaé dokonane w formie pisemnej najp6zniej na siedem dni przed uplywem



terminu, na jaki zostaly zawarte, a w braku takiego oSwiadczenia umowy przeksztalca sie w umowy zawarte na czas
nieokreslony. Oznacza to, iz powod miat czas by wyrobié sobie opinie o systemie E. i w przypadku, gdy byl z niego
niezadowolony mogl ja wypowiedzie¢, czego nie uczynil. Jest nadto rzecza bezsporna, iz powdd skorzystal z danych
klientéw dostarczonych mu przez pozwanego w tym sensie, ze nawiazal z nimi kontakt, zatem brak jest podstaw
by moégl domagaé sie zwrotu uiszczonej z tego tytulu pozwanemu naleznoSci z faktury VAT nr (...), ktéra zostala
wystawiona w oparciu o waznie zawarta umowe.

Jak wskazal Sad Rejonowy, stosownie do tresci art. 189 kpc powod moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Sad Rejonowy podkreslil, iz korzy$c w jakiej
osiagnieciu zainteresowana jest osoba wystepujaca z roszczeniem z art. 189 kpc polega na stworzeniu pewnosci co do
aktualnej sytuacji prawnej tego podmiotu, wzmacniajacego — zgodnie z obowigzujacym prawem — mozliwo$¢ zadania
ochrony sytuacji gléwnie poprzez stworzenie prejudycjalnej przestanki i skutecznosci tej ochrony. I instrumentem do
uzyskania tak wlasnie okre$lonej korzysci jest stwierdzenie, na mocy orzeczenia sadu, istnienia stosunku prawnego
lub prawa, ktére wyznaczaja sytuacje prawng podmiotu.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji powdd nie powolal sie na konkretne przestanki do zastosowania tego przepisu w
kontekscie jego interesu prawnego, ktoérego weale nie uzasadnil, skoro pozwany nie zglosil jeszcze przeciwko niemu
zadnych roszczen. Uznajac, ze powod jest czynnie legitymowany w niniejszej sprawie Sad Rejonowy podkreslil, iz
dowody, ktore zaoferowal nie pozwalaja podzielié jego stanowiska co do przestanek niewaznosci zar6wno calej umowy
jak i poszczegdlnych jej postanowien. Nie wykazal tez powod samych przyczyn, dla ktérych mialyby zosta¢ uznane
za niewazne.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze Sad pierwszej instancji uznajac powddztwo w caloéci za niezasadne, na mocy
art. 189 kpc a contrario oraz 750 i 734 ke oddalit zaréwno powddztwo o ustalenie jak i o zaplate, o czym orzekl w
punkcie Ii II wyroku.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl powod, zaskarzajac go w catosci i zarzucajac Sadowi pierwszej instancji:

1. naruszenie prawa procesowego tj. art. 233§ 1 kpc poprzez ustalenie, Ze pow6d nie moze skutecznie kwestionowac
postanowien regulaminu w czesci dotyczacej zasad wypowiedzenia, wynagrodzenia oraz kary umownej,

2. naruszenie prawa materialnego tj. art. 388§ 1 kc poprzez ustalenie, ze nie wystepuja przeslanki braku
ekwiwalentno$ci $wiadczen stron,

3. naruszenie prawa procesowego tj. art. 2338 1 kpc poprzez ustalenie, ze powod stosujac sie do tresci regulaminu
mogl uniknaé konieczno$ci zaptaty wynagrodzenia pozwanemu.

Apelujacy wniost o uchylenie wyroku wydanego w dniu 25 wrzeénia 2012 roku w calo$ci i uwzglednienie powbdztwa
poprzez ustalenie, ze umowy nr (...) sa niewazne oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 922,50 zl
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnidsl o jej oddalenie i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
postepowania odwolawczego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu.

Sad odwolawczy, zgodnie z art. 382 kpc, przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji.
Rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego nalezy uznaé za w peklni trafne i odpowiadajgce prawu. Kontrola instancyjna
zasadnoSci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego pod katem zarzutdéw apelacji nie wykazala istnienia wskazywanych w



nich uchybien. Sad Okregowy nie dopatrzyl sie takze uchybien branych pod uwage z urzedu. Sad pierwszej instancji
wladciwie przeprowadzil postepowanie dowodowe oraz trafnie ocenil zebrany w jego toku material procesowy.

Podniesiony przez apelujacego zarzut blednej oceny dowodoéw sprowadza sie wylacznie do polemiki z ocena tych
dowodéw dokonana przez Sad Rejonowy. Sad ten ocenilt wszystkie przeprowadzone dowody oraz uwzglednil
towarzyszace im okolicznoSci, ktére mogly mie¢ znaczenie dla oceny mocy i wiarygodnoSci dowoddéw. Sad
przeprowadzil rowniez selekcje dowodow, czyli dokonal wyboru tych, na ktorych sie oparl, a odrzucit te, ktorym
odmoéwil wiarygodnoSci i mocy dowodowej. Dlatego tez zarzut naruszenia art. 2338 1 kpc nie moze zostaé uznany za
zasadny. Jezeli bowiem z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne
z doSwiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi sie osta¢, choéby na
podstawie tego materiatu dowodowego dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki
w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej
albo, wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo
skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok SN z dnia
27 wrze$nia 2002 roku, sygn. II CKN 817/00). Apelacja nie podaje zadnych merytorycznych argumentéw mogacych
podwazy¢ ustawowe kryteria, jakimi kierowal sie Sad I instancji oceniajac wiarygodno$¢ i moc zgromadzonych w
sprawie dowodow, tym samym pelujacy nie wykazal, by Sad pierwszej instancji dopuscil sie naruszenia art. 233 § 1 kpc.
Bledne jest rozumowanie apelujgcego, ze skoro przedstawiciel powoda (J. O.) nie pamietal okolicznoéci zwigzanych
z podpisaniem umowy, nie pamietal nadto w ogble zapisoOw regulaminu, to znaczy, ze nie znal treéci regulaminu i
w zwigzku z tym nastgpilo wprowadzenie w blad powoda co do zasad wspdlpracy stron. Przede wszystkim zwazyé
nalezy, iz umowa zawarta zostala przed dwoma laty, a powdd nie byl z pewnoscia jedynym klientem pozwanego, zatem
trudno wymagac, by $wiadek J. O. pamietal szczegoly rozmowy z powodem, zwlaszcza ze nie jest juz pracownikiem
pozwanego.

Dalej, w szczegblnoSci zwazy¢ nalezy, iz powdd wlasnorecznym podpisem o$wiadczyt pod kazdg z trzech zawartych
umoéw, iz zapoznal sie z Regulaminem korzystania z serwisu (...) stanowigcym integralng cze$§¢ umowy oraz zrozumiat
jego postanowienia. Powyzsze skutkowalo slusznym uznaniem Sadu Rejonowego, iz powdd nie moze skutecznie
zakwestionowac postanowien § 3 i 5 regulaminu, dotyczacych zasad wypowiedzenia, wynagrodzenia pozwanego oraz
kary umownej w postaci rownowartos$ci rabatu aktywacyjnego. Bez znaczenia jest okoliczno$¢, ktora podaje powod,
tj. fakt, iz nie zapoznal sie z tre$cig regulaminu, albowiem podpis ztozony pod o$wiadczeniem potwierdza powyzsze.
Obowiagzkiem powoda bylo zapoznanie sie z postanowieniami umowy oraz zalgcznikami do niej (w tym regulaminu).
Jesli powdd tego nie uczynil, nie moze powolywac sie na okoliczno$¢, iz pozwany winien poinformowa¢ go ustnie
o postanowieniach regulaminu. Wystarczajace bowiem jest, iz pozwany przedstawil te postanowienia na pi$mie, a
powdd - stawiajac wlasnoreczny podpis, zaakceptowal je, niezaleznie od tego czy mimo takiej mozliwo$ci - uprzednio
zapoznal sie z nimi, czy tez nie.

Nie jest zasadny réwniez kolejny zarzut majacy na celu wykazanie, iz pow6d nie mial mozliwosci skutecznego
wypowiedzenia umowy zawartej z pozwanym. Jak stlusznie zauwazyt Sad Rejonowy, Regulamin korzystania z serwisu
(...) przewidywal w § 5 tryb rozwigzania umowy, a zachowanie przewidzianych w nim terminéw na wypowiedzenie
umowy skutkowaloby jej rozwigzaniem bez ponoszenia kosztéw dodatkowych.

Na uwzglednienie nie zastuguje réwniez zarzut naruszenia prawa materialnego, a to normujacego instytucje wyzysku
z art. 388 § 1 ke. Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika bowiem, iz §wiadczenia stron umowy byly
ekwiwalentne. Powdd, a to na nim spoczywal ciezar dowodu stosownie do treéci art. 6ke, nie zdolal wykazac
przeslanek, w oparciu o ktére mozna by uznaé, ze pozwany go wyzyskal, lub aby jego dzialania mialy charakter
dzialan monopolistycznych. Jak stusznie zauwazyt Sad Rejonowy powdd, bedac przedsiebiorca, do ktérego stosuje sie
podwyzszony miernik staranno$ci o wlasne interesy, $wiadomie i swobodnie podejmujgc decyzje o zawarciu umowy,
w pehni zaakceptowal wysokoé¢ wynagrodzenia pozwanego okreslona w regulaminie tj. w okresie promocyjnym w
kwocie 1zl netto za dane kazdego potencjalnego klienta a po uptywie okresu promocyjnego - w kwocie 150 zl netto, i nie
podnosilt zadnych zastrzezen, placac wystawiong w dniu 4 pazdziernika 2011 roku fakture. Powdd nie kwestionowat
postanowien regulaminu dotyczacych mozliwo$ci obciazenia go karg umowna w wysoko$ci odpowiadajacej kwocie



udzielonego mu rabatu aktywacyjnego w wysokoSci 15.000 zt netto. Powyzszy rabat pozwany udzielal kazdemu
ze swoich nowych klientéw. Natomiast dopiero przedluzenie umowy miato w dluzszej perspektywie na celu zwréé
$wiadczeniodawcy koszty utworzenia systemu E.. Jak juz wskazano powyzej, powod stosujac sie do treSci regulaminu
tj. zachowujac okres wypowiedzenia mogt unikna¢ koniecznoéci zaplaty tych kosztow.

Stluszne jest tez spostrzezenie Sadu pierwszej instancji, iz powod nie wykazal, aby dostarczone mu dane potencjalnych
klientéw byly nieprawidlowe, czy tez pochodzily z niewlasciwych powiatow. Pozwany mial obowiazek powstrzymaé
sie wylacznie od zawierania umoéw o dostarczenie danych potencjalnych klientéw innym przedsiebiorcom z powiatéw,
na obszar ktérych powod podpisal z nim umowy, zyskujac w ten sposéb wylaczno$é na danym terenie. Zgromadzony
w sprawie material dowodowy nie daje réwniez podstaw do uznania, iz powod faktycznie i skutecznie wypowiedziat
umowy. Powdd nie przedlozyl nie tylko dowodu, iz rezygnuje z ustug (...) spotki cywilnej przed uplywem terminu
promocji, lecz nie uczynil tego takze w pdzniejszym terminie. Jest rzecza bezsporna, iz powod skorzystal z danych
klientéw dostarczonych mu przez pozwanego w tym sensie, ze nawigzal z nimi kontakt, zatem brak jest podstaw
by mogl domagaé sie zwrotu uiszczonej z tego tytulu pozwanemu naleznosci z faktury VAT nr (...), ktéra zostala
wystawiona w oparciu o waznie zawarta umowe.

W tych okolicznoéciach zaskarzony wyrok jawi sie jako prawidtowy. Uznajgc zatem, ze nie doszlo do naruszenia prawa
procesowego i materialnego wskazanego w zarzutach apelacji, Sad Okregowy na mocy art. 385 § 1 k.p.c., apelacje
oddalit.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. wzw. zart. 98 § 11 3 k.p.c. odpowiednio
do wyniku sporu, zasadzajac od powddki na rzecz pozwanej kwote 300 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego za instancje odwolawcza ustalong w oparciu o § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (t.j. Dz.U. t.j. z 2013 r., poz. 490).



