Sygn. akt XII Ga 615/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2013 roku

Sad Okregowy w Gdansku XII Wydzial Gospodarczy Odwotawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Grodzinski

Sedziowie: SSO Grazyna Tarkowska (spr.)

del. SSR Magdalena Kiedrowicz- Kopec

Protokolant: stazysta Dominika Kubiak

po rozpoznaniu w dniu 277 marca 2013 roku, w Gdansku,

na rozprawie

sprawy z powoddztwa (...) Spo6lki z ograniczong odpowiedzialnoScia w G.
przeciwko (...) Spoblce z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibga w B.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 07 lutego 2012 roku,

sygnatura akt VI GC 2463/09

I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanego (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba
w B. na rzecz powoda (...) Spolki z ograniczong

odpowiedzialno$cia w G. kwote 2.400,00 zl (dwa tysiace czterysta zlotych)
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 07 lutego 2012 r. Sad Rejonowy w Gdyni w sprawie o sygnatura akt VI GC 2463/09 zasadzil od
pozwanego (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoS$cia z siedzibg w B. na rzecz powoda (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedzibg w G. (poprzednia nazwa firmy: (...) Spélka z ograniczong odpowiedzialnoécia w G.)
kwote: 13.850 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 10 sierpnia 2008 r. do dnia zaplaty, 15.420 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od kwot: 7.710 zl od dnia 06 wrze$nia do dnia zaplaty, 7.710 zt od dnia 15 wrzeénia 2008 r. do dnia zaplaty
(punkt I wyroku), zasadzitl od pozwanego na rzecz powoda kwote 7.653 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu, w tym
kwote 6.000 z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego (punkt IT wyroku).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo na podstawie ustalonego w nastepujacy sposob stanu faktycznego.



Powod wystepujacy w charakterze spedytora zawart z pozwanym (...) Spbtka z ograniczong odpowiedzialnoécia z
siedziba w B. ramowa umowe spedycji, w ktérej strony ustalily ogélne zasady wzajemnej wspolpracy na I pdlrocze
2007 r. W ramach powyzszej umowy strony ustalily wysokoéé kosztéw portowo-spedycyjnych na kwote 110 USD
za jeden kontener 20 stop, jednoczesnie uzgodnily, iz stawka za organizacje transportu na trasie G.-S. lub L.-G.
wynosi 2.240 zt za jeden kontener 20 stop. Przy czym, ustalenia powyzszej umowy odno$nie wysokoSci stawki za
organizacje transportu na trasie G.-S.-G. oraz G.-L.-G., j. 2.240 zl za jeden kontener 20 stop, obowigzywaly rowniez
w 2008 r., a mianowicie zostaly potwierdzone przez stalg praktyke stron, jak rowniez wprost przyjete w ofercie nr (...)
zaakceptowanej przez pozwanego. Modyfikacja zostala natomiast wprowadzona w odniesieniu do wysokoéci kosztow
portowo-spedycyjnych, ktére w ramach ww. oferty nr (...) zaakceptowanej przez pozwanego — zostaly ustalone
poczawszy od dnia 1 stycznia 2008 r. na kwote 330 zl za jeden kontener 20 stop.

Ponadto zgodnie z praktyka obowigzujaca w powyzszym okresie w sytuacji gdy podczas wykonywania przez powoda
ushug spedycyjnych byla wymagana dezynfekcja kontenera pozwany byl zobowigzany do poniesienia zwiazanych z tym
kosztow, przy czym za wykonanie powyzszej ustugi pomiedzy stronami obowigzywala stawka 200 zl za dezynfekcje
jednego kontenera. Nadto w mailu z dnia 31 stycznia 2008 roku powdd zaoferowal stawke za odprawe celng w
wysokosci 190 zt SAD i 100 zl $wiadectwo pochodzenia.

W oparciu o zbiorcze zlecenie transportowe dotyczace pozycji nr (...), powdd wykonal na rzecz pozwanego czynnoSci
spedycyjne zwigzane z transportem towaru w postaci 81120kg serwatki (przewozonego w ramach 5 konteneréw 20
stop) na trasie G.-S. -G., a nastepnie obciazyt pozwanego z powyzszego tytulu faktura VAT nr (...) z dnia 25 czerwca
2008 r. wystawiong na kwote 13.850 zl, na ktora sklada sie kwota 1.650 z} z tytulu kosztéw portowo-spedycyjnych
dotyczacych 5 konteneréw (5 x 330 zl) oraz kwota 11.200 zl z tytulu organizacji transportu ww. kontenerdw na trasie
G.-S. -G. (5 x 2.240 z}).

Ponadto, w oparciu o zbiorcze zlecenie transportowe dotyczace pozycji nr (...), ktére zostalo zmodyfikowane w dniu
11 lipca 2008 r., powdd wykonal na rzecz pozwanego czynnosci spedycyjne zwigzane z transportem towaru w postaci
48576 kg serwatki (przewozonego w ramach 3 konteneréw 20 stdp) na trasie G.-S.-G., a nastepnie obciazyl go z
powyzszego tytulu faktura VAT nr (...) z dnia 22 lipca 2008 r. wystawiona na laczna kwote 7.710 zl, na ktora sklada
sie kwota 990 z} z tytulu kosztéw portowo-spedycyjnych dotyczacych 3 konteneréw (3 x 330 z1) oraz kwota 6720 zt z
tytulu organizacji transportu ww. konteneréw na trasie G.-S.-G. (3 x 2.240 z}).

Z kolei, w oparciu o zbiorcze zlecenie transportowe nr (...), zmodyfikowane e-mailem z dnia 14 lipca 2008 r., pow6d
wykonal na rzecz pozwanego czynnosci spedycyjne zwigzane z transportem towaru w postaci 48627 kg serwatki
(przewozonego w ramach 3 kontener6w 20 stop) na trasie G.-S.-G., nastepnie obcigzyl pozwanego z powyzszego tytulu
fakturg VAT nr (...) z dnia 31 lipca 2008 r. wystawiong na laczng kwote 7.710 zl, na ktora sklada sie kwota 990 zl
z tytulu kosztow portowo-spedycyjnych dotyczacych 3 kontenerow (3 x 330 zl), kwota 6.720 zl z tytulu organizacji
transportu ww. konteneréw na trasie G.-S.-G. (3 x 2.240 z}).

Pismem oznaczonym datg 28 paZzdziernika 2008r. pow6d wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 13.850zt wynikajacej
z faktury VAT nr (...), kwoty 7.710 zt wynikajacej z faktury VAT nr (...), kwoty 7.710 zl objetej fakturg VAT nr (...),
jednakze bezskutecznie.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, ze wobec treéci zarzutdw podniesionych przez pozwanego istota
rozstrzygniecia sprowadzala sie do zbadania wysoko$ci stawki kosztéw portowo-spedycyjnych obowiazujacej
pomiedzy stronami w spornym okresie, jak réwniez zasad uksztaltowanych odnosnie ponoszenia kosztéw dezynfekcji
kontenerow oraz stawki obowigzujacej w powyzszym zakresie oraz zasad uksztaltowanych odno$nie naleznosci za
organizacje odprawy celnej i Swiadectwa pochodzenia.

Sad Rejonowy zaznaczyl, ze uslugi spedycyjne, z ktorymi powo6d wiaze roszczenie dochodzone pozwem zostaly
wykonane w ramach wieloletniej wspolpracy stron, w toku ktérej pomiedzy stronami uksztaltowaly sie okreSlone
zasady uzgadniane w formie ustnej, mailowej, znajdujace dodatkowo odzwierciedlenie w zbiorczych zleceniach



transportowych, jak réwniez w umowach ramowych. Sad Rejonowy stwierdzil, ze w szczegblno$ci, w pierwszym
polroczu 2007 r. obowigzywala pomiedzy stronami umowa — zlecenie spedycyjne ogélne, w ramach ktorej strony
ustalily wysoko$¢ kosztow portowo-spedycyjnych na kwote 110 USD za jeden kontener 20 stép, jednocze$nie
uzgodnily, iz stawka za organizacje transportu na trasie G.-S. lub L.-G. wynosi 2.240 zl za jeden kontener 20 stop.
Sad I instancji przyjal, ze poza sporem pozostawalo, iz ustalenia powyzszej umowy odno$nie wysoko$ci stawki za
organizacje transportu na trasie G.-S.-G. oraz G.-L.-G., tj. 2.240 zl za jeden kontener 20 stop, obowigzywaly rowniez
w 2008 r., gdyz zostaly potwierdzone przez stalg praktyke stron, co obrazuja dolaczone przez powoda przykladowe
faktury VAT, kt6re zostaly uregulowane przez pozwanego. Sad Rejonowy dodal, ze poza tym ww. stawka zostala wprost
wyszezegolniona w ramach oferty nr (...). Sad orzekajacy uznal, ze pozwany nie kwestionowal powyzszej stawki za
organizacje transportu, wobec czego uznac ja nalezalto za bezsporna.

Wedlug sadu orzekajacego kwestia sporng byla natomiast wysoko$¢ kosztoéw portowo-spedycyjnych. Sad I instancji
mial przy tym na uwadze, ze pozwany kwestionujac powyzsze koszty, ktoérych wysoko$é zostala oznaczona w ramach
spornych faktur VAT na kwote 330 zl za jeden kontener 20 stép, ograniczyl sie do zarzutu nieprawidlowego
przeliczenia wysoko$ci ww. kosztéow z USD na walute polska. W ocenie Sadu, w §wietle okolicznoéci faktycznych
niniejszej sprawy, ten zarzut nie by} trafny poniewaz wysoko$¢ tych kosztow zostala zaakceptowana przez pozwanego
per facta concludentia, co wynika z szeregu dolaczonych przez powoda faktur VAT obejmujacych ww. stawke,
ktore zostaly wystawione w spornym okresie i uregulowane przez pozwanego. Ponadto Sad Rejonowy doszed}
do przekonania, ze z zeznan §wiadka M. L. wynika dodatkowo, ze koszty portowo spedycyjne ustalone na kwote
330 zt za 1 kontener obejmuja oprocz kosztéw portowych, ustalanych przez wltadze portu, takze koszty obshugi
spedytora, wobec czego stawka ta moze by¢ rézna od stawki portowej. Zdaniem Sadu I instancji zezna tego $wiadka
wskazywaly rowniez, ze koszty portowe obejmowaly podjecie kontenera z terminala lub przyjecie po imporcie, ztozenie
kontenera pelnego na terminalu, podjecie pelnego kontenera na burte statku, w stawce portowej nie byt zawarty koszt
dezynfekcji kontenera, taka dezynfekcja wystepowata w zaleznoéci od kierunku transportu kontenera, gdyz niektore
kraje wymagaly dezynfekcji. Rowniez i w tym przypadku Sad Rejonowy stanal na stanowisku, ze i ta oferta, a tym
samym stawka wyznaczajaca wysoko$¢ kosztéw organizacji odprawy celnej i dezynfekcji zostala zaakceptowana przez
pozwanego per facta concludentia, co wynika z dolaczonych przez powoda faktur VAT obejmujacych ww. stawke, ktore
zostaly wystawione w spornym okresie i uregulowane przez pozwanego.

Ostatecznie Sad orzekajacy uznal, ze pozwany nie zakwestionowal skutecznie zadnego ze skladnikéw sktadajacych sie
na roszczenie dochodzone pozwem, tj. zar6wno kosztow portowo-spedycyjnych w wysokosci 330 zl za jeden kontener
20 stop, jak i kosztow zwigzanych z dezynfekcja konteneréw za$ stawka za organizacje transportu w wysokosci 2.240
zl — byla w rzeczywistoSci niesporna.

Wskazujac na powyzsza argumentacje, Sad Rejonowy orzekt jak w pkt I wyroku na podstawie art. 794 § 1 k.c. uznajac
zadanie powoda w dwdch polaczonych sprawach za zasadne. (Zarzadzeniem z dnia 17 marca 2010 roku sprawe
zarejestrowang pod sygnatura akt VI GC 171/10 polgczono ze sprawa o sygnaturze akt VI GC 2463/09 do wspblnego
rozpoznania i rozstrzygniecia karta — 344 akt VI GC 171/10)

O odsetkach ustawowych Sad I instancji orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. zgodnie z zadaniem pozwu, a o kosztach
postepowania orzekt zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu wyrazong w dyspozycji art. 98 k.p.c. w zw.
art. 99 k.p.c.i108 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést pozwany, zaskarzajac wyrok w calo$ci i zarzucajac naruszenie:

- art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 38 k.c. oraz w zw. z art. 201 § 1 k.s.h. w zw. z art. 794 k.c. przez niezgodne ze
zgromadzonym materialem dowodowym uznanie, ze: powod skutecznie ztozyl zaktualizowane oferty nr (...) oraz
pozwany je przyjal, strony zawarly umowe spedycji dajaca podstawy do wystawienia faktur VAT nr (...), stanowiacych
przedmiot niniejszego postepowania,



- art. 358 k.c. w brzmieniu obowiazujacym sprzed 24 stycznia 2009 r. w zw. z art. 9 punkt 15 lit. b prawa dewizowego
w brzmieniu obowiazujacym sprzed 24 stycznia 2009 r. w zw. z art. 58 k.c. przez ich niezastosowanie i przyjecie, ze
strony zawarly wazna umowe spedycji,

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niezgodne z zebranym materialem dowodowym ( w tym tresci zeznan $wiadka) ustalenie,
ze strone pozwana obcigzaly zmienne koszty dezynfekeji, odprawy celnej i uzyskania Swiadectwa pochodzenia, koszty
portowo spedycyjne (w wysoko$ci 330 zl za kontener 20’dv), a w szczegblnosci, iz oferta nr (...) wiazal strony w datach
wykonania zlecen i wystawienia faktur VAT o nr: (...) i mogla stanowi¢ podstawe do obciazenia pozwanej kwotami
uwidocznionymi na w/w fakturach skoro oferta, na ktéra powolywala sie strona powodowa okreslala, iz stawki w niej
zawarte zachowuja wazno$¢ do dnia (odpowiednio dla punktu 1) 30 czerwca 2008 r. i (odpowiednio dla punktu 2
oferty) 30 marca 2008 r.,

- art. 309 w zwiazku z art. 245 k.p.c. przez bezpodstawne poczynienie ustalen faktycznych w oparciu o korespondencje
mailowa,

- art. 481k.c. wzw. z art. 455 k.c. przez zasadzenie odsetek od dat: 17 pazdziernika 2008 r., 10 lipca 2008 1., 15 sierpnia
2008r.,

- art. 1165 § 1 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku pozwanej o odrzucenie pozwu ze wzgledu na zapis na sad polubowny
i wytoczenie powodztwa przed Miedzynarodowy Sad Arbitrazowy przy krajowej Izbie Gospodarki Morskiej w Gdyni
(zwanego dalej MSA), skoro pozwany podniost taki zarzut przed wdaniem sie w spoér, jak rowniez, iz wytoczyl
powddztwo przeciw powodowi przed ten Sad (zapisanego pod nr MSA rep. 944/4/2011) z wnioskiem o rozpatrzenie
mozliwoSci dokonania przez ten Sad potracenia wzajemnych wierzytelnoSci — w tym wskazujac wierzytelnosci
wynikajace z faktur dochodzonych w niniejszym postepowaniu(nie przyznajac tym samym racji roszczeniom powddki,
jedynie wskazujac na ekonomike takiego zachowania).

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa, zasadzenie od
powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania przed Sadami obydwu instancji w tym kosztéw zastepstwa
prawnego wedlug norm przepisanych. Ponadto pozwany wniosl o: zwrdcenie sie do Miedzynarodowy Sad Arbitrazowy
przy Krajowej Izbie Gospodarki Morskiej w Gdyni. 81-372 Gdynia, ul. Armii Krajowej 24 (,MSA”) celem ustalenia, na
jakim etapie jest obecnie postepowanie o nr rep. MSA:944/4/2011 i zawieszenie postepowania apelacyjnego do czasu
prawomocnego zakonczenia postepowania prowadzonego przed MSA pod nr rep. MSA:944/4/2011.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podnioésl, ze Sad I instancji calkowicie dowolnie i z przekroczeniem granic
swobodnej oceny dowodoéw, przyjal ze strony ustalily stawki za ustugi portowo - spedycyjne, w oparciu o ktére powod
wystawil faktury VAT, jak rdwniez, ze strony w ogo6le skutecznie zawarly umowy spedycji mogacej stanowi¢ podstawe
do wystawienia faktur. Skarzacy uznal, ze przeslanka, ktora sklonila Sad do wyprowadzenia takiego wniosku by} fakt
istnienia stalej wspoélpracy miedzy stronami i dokonania ,,modyfikacji” stawek, a wskazana ,modyfikacja stawek”
miala zostaé dokonane na podstawie przesianej e-mailem z dnia 04 stycznia 2008 r. oferty nr (...) zakladajacej
wysoko$¢ stawki kosztow portowo - spedycyjnych na kwote 330 zt. Wedlug skarzacego zaréwno z zeznan Swiadka M.
L., jak rowniez z zadnego innego dowodu nie wynika, jakokoby ewentualna modyfikacja stawek zostala skutecznie
dokonana, tj. aby obydwie strony zlozyly stosowne o$wiadczenia w spos6b odpowiadajacy obowigzujacym zasadom
reprezentacji. Zdaniem skarzacego Sad Rejonowy zignorowal calkowicie kwestie sposobu skladania o§wiadczen woli
przez obydwie strony bedace spotkami z ograniczong odpowiedzialno$cia. W mysl bowiem art. 38 k.c. osoby prawne,
jakimi bezsprzecznie sa obydwie strony, dzialaja przez swoje organy. Z kolei zgodnie z art. 201 § 1 k.s.h. spolke z
ograniczong odpowiedzialnoScia reprezentuje zarzad. Wedlug odpisu z KRS pozwanego moze reprezentowac kazdy
czlonek zarzadu dzialajacy samodzielnie. Podobnie uregulowany jest sposob reprezentacji powoda. Pozwany zarzucil,
ze tymczasem w okolicznoSciach niniejszej sprawy Sad Rejonowy nie baczac na zasady reprezentacji powoda i
pozwanego ustalil, Ze strony umownie uregulowaly stawki, w oparciu o ktére pozwany wystawial faktury oraz pozwany
zamawial uslugi spedycyjne. Wedlug skarzacego wbrew odmiennym wywodom Sadu I instancji, nie doszlo do zlozenia
przez powoda oferty nr (...). Postepowanie dowodowe nie wykazalo bowiem w szczego6lnoéci tego, jakoby M. L. byla



upowazniona do zlozenia takiego o$wiadczenia woli, jak rowniez tego, ze o§wiadczenie to bylo skierowane do oséb
upowaznionych do reprezentacji ze strony pozwanego. Zdaniem skarzacego sam fakt uiszczenia okre$lonych ptatnosci
w oparciu o ,aktualizowane” przez pozwanego stawki nie daje podstaw do stwierdzenia, ze miedzy stronami doszlo
do zawarcia caloSciowego porozumienia dotyczacego ich wysokos$ci. Fakt ten moze, co najwyzej oznaczac, ze pozwany
speil $wiadczenie nienalezne badz tez, ze strony w innej sprawie doszly po fakcie do uzgodnienia.

W ocenie skarzacego powdd nie mial podstaw do wystawienia faktur i dodal, ze zostaly one wystawione przy braku
zgodnych o$wiadczen woli obydwu stron zlozonych przez zarzady spélki a Sad I instancji w ogoéle nie zbadal, czy w
ogole doszlo do zawarcia uméw spedycji w rozumieniu art. 794 § 1 k.c. mogacych stanowi¢ podstawy do wystawienia
przedmiotowych faktur. Sam fakt wystawienia faktury nie przesadza bowiem o istnieniu stosunku prawnego.

Skarzacy stanal na stanowisku, ze w niniejszej sprawie nie doszlo do uzgodnien w zakresie samego zlecenia wykonania
ustugi spedycji, stawki z tytulu §wiadczenia uslug portowo - spedycyjnych w oparciu, o ktére pozwany wystawial
faktury rowniez nie byly objete konsensem stron. Pozwany tlumaczyl, ze powdd nie wykazal, ze pozwany zlozyl
zamoOwienie dotyczace organizacji transportu, a tym bardziej nie wykazal, aby pozwany uczynil to zgodnie z zasadami
reprezentacji, co obala rozumowanie Sadu I instancji, ktory zatozyl, ze strony uzgodnily zaréwno wysoko$¢ stawek za
ushlugi portowo - spedycyjne jak i to, ze strony skutecznie zawarly umowy spedycji dajace podstawy do wystawienia
faktur VAT. Pozwany podkre$lal, ze dopuszczalno$¢ wysnucia takiego wniosku podlega ocenie przez pryzmat art. 60
k.c., ktory stanowi, ze z zastrzezeniem wyjatkéw w ustawie przewidzianych, wola osoby dokonujacej czynno$ci prawnej
moze by¢ wyrazona przez kazde zachowanie sie tej osoby, ktore ujawnia jej wole w sposob dostateczny, w tym roéwniez
przez ujawnienie tej woli w postaci elektronicznej, a w przypadku osoby prawnej, ktéra zgodnie z art. 38 k.c. dziala
przez swoje organy, o§wiadczenia woli s skladane przez osoby zasiadajace w sktadzie tych organ6w, chyba ze zostanie
udzielone pelnomocnictwo, co w okolicznoéciach niniejszej sprawy nie mialo miejsca.

Zdaniem skarzacego Sad I instancji niezasadnie powolal sie na dyspozycje art. 68> k.c. zgodnie z ktorym jezeli
przedsiebiorca otrzymal od osoby z ktéra pozostaje w stalych stosunkach gospodarczych, oferte zawarcia umowy
w ramach swej dzialalno$ci, brak niezwlocznej odpowiedzi poczytuje sie za przyjecie oferty poniewaz przepis ten
znajduje zastosowanie do sytuacji, w ktorej strona skutecznie zlozyta oferte, a to wedlug skarzacego nie zaistnialo w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy.

Skarzacy podnidst tez zarzut niewazno$ci umowy w zakresie dotyczacym ustalenia stawki za uslugi portowo -
spedycyjne, ktore zostaly ustalone w wysokosci 110 USD za jeden kontener, co jest konsekwencja ustalenia, ze
wzajemne prawa i obowiazki stron nie zostaly uregulowane w oparciu o oferte nr (...). Pozwany twierdzil, ze uszlo
Sadowi I instancji, ze nawet jezeli doszlo do zawarcia miedzy stronami umowy spedycji, ktéra mialaby stanowic
podstawe do wystawienia przedmiotowej faktury, to wzmiankowana czynno$¢é prawna musiala zosta¢ poczyniona z
naruszeniem art. 358 § 1 k.c. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 24 stycznia 2009 roku jak réwniez z naruszeniem
art. 9 punkt 15 ustawy z dnia 27 lipca 2002 r (Dz. U. Nr 141, p6éz. 11 78 z p6Zn zm.) prawo dewizowe w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 24 stycznia 2009 roku. Zdaniem skarzacego dopiero bowiem z mocy ustawy o zmianie ustawy
- Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo dewizowe z dnia 23 pazdziernika 2008 roku (Dz. U. Nr 228. pdz. 1506) zostata
zniesiona bezwzgledna zasada walutowo$ci. Pozwany przyjal, ze jezeli powdd w niniejszym postepowaniu wywodzil
roszczenie z niewaznej umowy, to zadanie powoda winno zosta¢ oddalone na podstawie art. 794 § 1 k.c. a contrario.

Skarzacy zarzucil tez niezgodne z materialem dowodowym ustalenie przez Sad I instancji, ze pozwanego obcigzaly
koszty dezynfekcji, odprawy celnej oraz uzyskania $§wiadectwa pochodzenia. Pozwany tlumaczyl, Zze zgodnie z
poczynionymi przez Sad orzekajgcy ustaleniami faktycznymi na podstawie faktur pozwany zostal obcigzony kosztami
organizacji odprawy organizacji celnej, uzyskania Swiadectwa pochodzenia i kosztami dezynfekcji, tymczasem koszty
te nie byly objete umowa ramowa, ktdra zostala zawarta na I pélrocze 2007 roku przedtuzong na czas nieokreslony na
podstawie aneksu, a nadto koszty dezynfekcji nie zostaly nawet objete oferta nr (...). Wedlug skarzacego o obcigzeniu
strony pozwanej tym kosztem nie da sie wywie$¢, jak probowal uczyni¢ to Sad I instancji z treéci zeznan M. L., ktéra
byla pracownica powoda. Ponadto pozwany zarzucal, Ze z zeznan tego $wiadka nie wynika, aby strony uzgodnily te



stawke w oparciu o obowigzujace zasady reprezentacji, tj. w szczegdlnosSci nie wynika, jakoby zarzady obu spoélek
uregulowaly te kwestie.

Wedlug skarzacego bez znaczenia w sprawie pozostaje okoliczno$é, ze pozwany uregulowal szereg uprzednio
wystawionych faktur, w ktorych zostal on obcigzony kosztami odprawy celnej, uzyskana $§wiadectwa pochodzenia
i kosztami dezynfekcji. W ocenie pozwanego okoliczno$¢ ta moze jedynie dawac¢ asumpt do twierdzenia, ze w
konkretnych przypadkach ex post doszlo do zaakceptowania przez pozwanego poniesienia tego kosztu, w zadnej
jednak mierze nie moze by¢é mowy o ustaleniu zasady zakladajacej ponoszenie wspomnianych kosztéw przez
pozwanego.

Nadto wedlug skarzacego ustalenie, iz koszty dezynfekcji, odprawy celnej i pozyskania Swiadectwa pochodzenia
obcigzaly strone pozwang zostalo poczynione z naruszeniem art. 6 k.c. i 232 k.p c., gdyz to powod powinien udowodni¢
fakty pozytywne, ktore stanowia podstawe powddztwa, tj. okoliczno$ci tworzace prawo, a pozwany, jezeli tych
okoliczno$ci nie przyznaje, ma obowiazek udowodnienia okoliczno$ci niweczacych prawo powoda. Skarzacy dowodzil,
ze okoliczno$cia ,tworzaca prawo” byto ewentualne zawarcie przez strony umowy w przedmiocie refundacji kosztow
dezynfekcji, odprawy celnej i uzyskania $wiadectwa pochodzenia i bez watpienia to po stronie powodowej spoczywal
ciezar wykazania, ze doszlo do zawarcia takiej umowy, czemu strona powodowa nie podolala. Zdaniem skarzgcego
wbrew tez odmiennym wywodom Sadu I instancji podstaw do obciazania wspomnianymi kosztami nie mozna bylo
poszukiwa¢ w oparciu o dyspozycje art. 742 k.c. w zwigzku z art. 796 k.c. W ocenie skarzacego przedmiotowa
regulacja nie moze stanowié¢ podstawy zasadzenia kwot z omawianych tytutow, poniewaz powdd nie dochodzil zwrotu
poniesionych na rzecz podmiotéw trzecich kosztow uzyskania §wiadectwa pochodzenia, odprawy celnej i dezynfekgji.
Zadanie zasadzenia kwot z tytulu organizacji odprawy celnej, uzyskania $wiadectwa pochodzenia i dezynfekeji z tych
sum z nie bylo oparte na twierdzeniu poniesienia kosztow. Powdd dochodzil tych sum z tytulu wynagrodzenia i choéby
dlatego przepis art. 742 k.c. nie znajdowal w przekonaniu skarzacego zastosowania w niniejszej sprawie. Pozwany
dodal, Ze w my$l odeslania zawartego w art. 796 k c. przepisy o zleceniu sa stosowane nie wprost, tylko odpowiednio, co
oznacza, zZe przepisy o zleceniu nie moga by¢ stosowane w spos6b mechaniczny i kazdorazowo nalezy analizowac, czy
natura danego stosunku obligacyjnego uzasadnia stosowanie danego przepisu. W okolicznoéciach niniejszej sprawy
powdd wywodzil zadanie zasadzenia kwoty z tytulu organizacji odprawy celnej, uzyskania $wiadectwa pochodzenia,
i dezynfekcji wskazujac na fakt ustalenia przez strony zryczaltowanych stawek wynagrodzenia. W zamy$le zatem
powoda kwota nalezna od pozwanego miala by¢ w istocie niezalezna od wysokosci realnie poniesionych kosztow.
Zdaniem skarzgcego przyjaé wiec nalezalo, ze powdd cheac obcigzy¢ pozwanego obowiazkiem zaplaty z wymienionych
tytuléow winien byt zadbaé o umowne uregulowania zasad obcigzania pozwanego. Skoro tego nie uczynil, to nalezy
przyjac, ze czynil to na wlasne ryzyko.

Skarzacy zwrocil tez uwage, ze w niniejszej sprawie Sad I instancji oparl sie na korespondencji mailowej, ktéra
nie moze stanowi¢ podstawy dokonywania ustalen faktycznych. Wedlug skarzacego jedynie dane opatrzone tzw.
bezpiecznym podpisem elektronicznym majg status dokumentu zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 18 wrze$nia
2001 r. 0 podpisie elektronicznym (Dz. U nr 130, p6z. 1450). Brak mozliwoséci ustalenia tozsamo$ci nadawcy
powoduje wiec, ze korespondencja mailowa nie moze stanowi¢ dowodu w sprawie. W przypadku dokumentéw
elektronicznych prawdziwe okreslenie osoby o$wiadczajacej moze nastapi¢ wiec wylacznie poprzez weryfikacja
podpisu elektronicznego w polaczeniu z samym dokumentem. Zatem zdaniem skarzacego dokument elektroniczny
zawierajacy oSwiadczenie woli jakiej$ osoby, ale nie zaopatrzony w elektroniczny podpis, powinien by¢ przez Sad
Rejonowy wykluczony z powodu niemozliwo$ci identyfikacji jego autora. Skarzacy podkreslil, ze przestuchiwana
w charakterze Swiadka M. L. zeznala, iz nie wysylala wiadomoSci z opcja zwrotnego potwierdzenia odbioru, a w
konsekwencji nie wie, czy przesylana przez nig korespondencja mailowa dotarta do pozwanego, w tym e - mail z dnia
4 stycznia 2008 roku zawierajacy oferte nr (...) doszed! do niego w spos6b umozliwiajacy zapoznanie sie z jej trescia.
Powyzsza okolicznoéé powoduje, ze nie zostalo zdaniem skarzacego wykazane przez strone powodowa, ze zgodnie z
art. 61 k.c. doszlo do zlozenia o§wiadczenia woli. Podobnie zdaniem skarzacego nalezalo oceni¢ korespondencije e -
mailowa majaca pochodzi¢ od innych osob, ktore w ogole nie zeznawaly w charakterze §wiadkow.



Skarzacy zarzucit tez Sgdowi I instancji poczynienie niezgodnych z materialem dowodowym ustalen zgodnie, z ktérymi
odsetki od zasgdzonej kwoty sa nalezne powodowi odpowiednio od dat: 10 sierpnia 2008 roku, 06 wrzesnia 2008 roku
i 15 wrzeénia 2008 roku. Skarzacy wskazywal, ze zgodnie z art. 481 § 1 k.c. odsetki sa nalezne poczawszy od dnia, w
ktérym dluznik popadl w opdznienie. Zwazywszy, ze strony nie uregulowaly umownie terminu spelnienia §wiadczenia,
to zadania zasadzenia odsetek nalezalo wedlug skarzacego oceni¢ przez pryzmat art. 455 k.c., ktory stanowi, ze jezeli
termin speklienia $wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowiazania $wiadczenie powinno
by¢ spelione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Pozwany podnosil, ze tymczasem w okolicznoéciach
niniejszej sprawy juz w sprzeciwach od nakazow zaplaty zakwestionowat fakt otrzymania faktur od strony powodowej,
za$ powod nie dowiodl w jakiej dacie doreczyt faktury pozwanemu. Z powyzszych wzgledow nalezalo zdaniem
skarzacego przyjac, ze nawet w przypadku uznania zasadno$ci dochodzonego roszczenia nalezalo zasadzié¢ odsetki od
daty wymagalnosci roszczenia, czyli doreczenia pozwu.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniést o oddalenie apelacji w caloSci, nieuwzglednienie zarzutéw pozwanego
zawartych w apelacji, oddalenie wniosku pozwanego o zwrdcenie sie do Miedzynarodowego Sadu Arbitrazowego
przy Krajowej Izbie Gospodarki Morskiej w Gdyni o podanie stanu sprawy prowadzonej w tym sadzie pod syg.
akt 944/4/2011 i zawieszenie postepowania apelacyjnego do czasu zakonczenia tegoz postepowania, obciazenie
pozwanego kosztami sgdowymi postepowania apelacyjnego w kazdej ze spraw objetych wyrokiem lacznym, zasadzenie
od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug
norm przepisanych ustalonego oddzielnie dla wartoéci przedmiotu zaskarzenia kazdej z 2 spraw objetych wyrokiem
lacznym; przeprowadzenie dowodow wskazanych w odpowiedzi na apelacje.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pozwanego jest niezasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy, co do zasady aprobuje dokonane przez Sad I instancji ustalenia, uznajac je za wlasne, a takze zgadza
sie z przeprowadzong przez ten Sad oceng dowodow.

Odnoszac sie do zarzutdw naruszenia przepiséw postepowania wskazaé nalezy, iz w niniejszej sprawie nie potwierdzit
sie zarzut naruszenia art. 309 k.p.c. w zwigzku z art. 245 k.p.c. Sad Rejonowy oceniajac w niniejszej sprawie
zaoferowany przez strone powodowa dowodd z korespondencji mailowej stron prawidlowo uznal, ze przedmiotowy
dowdd nie ma charakteru dokumentu prywatnego, o czym przesadza okoliczno$c¢ braku zlozenia na tych dokumentach
elektronicznych bezpiecznego podpisu elektronicznego w rozumieniu art. 3 pkt 2 ustawy z dnia 18 wrze$nia 2001 roku
o podpisie elektronicznym (Dz. U. Nr 130, poz. 1450 ze zm.). Niewatpliwie jednak przedlozona przez strone powodowa
korespondencja mailowa stron jest Srodkiem dowodowym, o jakim mowa w art. 309 k.p.c. i dlatego tez podlegala
ona swobodnej ocenie sedziowskiej zgodnie z wymaganiami okre§lonymi w art. 233 k.p.c., ktorej skarzacy nie zdotal
skutecznie podwazy¢, zwlaszcza, ze wnioski tej korespondencji potwierdzaly zeznania §wiadka M. L. Z tych przyczyn
przedmiotowy zarzut nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Za chybiony uznaé¢ réwniez nalezalo zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 38 k.c. oraz w zwigzku
z art. 201 § 1 k.s.h. w zwigzku z art. 794 k.c. Wskazania wymaga, Ze przepis art. 233 k.p.c. przyznaje Sadowi
swobode w ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, a zarzut naruszenia tego uprawnienia tylko
wtedy moze by¢ uznany za usprawiedliwiony, jezeli Sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z regulami logiki
badz z zasadami doswiadczenia zyciowego. Sklad rozpoznajacy przedmiotowa sprawe podziela stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 roku w sprawie o sygn. akt IV CKN
1316/00, niepubl.) zgodnie, z ktérym jezeli z okre$§lonego materiatu dowodowego Sad wyprowadzil wnioski logicznie
poprawne i zgodne z zasadami do$wiadczenia Zyciowego, to taka ocena dowoddéw nie narusza zasady swobodnej
oceny dowoddéw, cho¢by dowiedzione zostalo, ze z tego samego materialu daloby sie wysnué rownie logiczne i zgodne
z zasadami do$wiadczenia zyciowego wnioski odmienne, a tylko w przypadku wykazania, ze brak jest powiazania,
w $wietle kryteriow wyzej wzmiankowanych, przyjetych wnioskow z zebranym materialem dowodowym, mozliwe
jest skuteczne podwazenie oceny dowodéw dokonanej przez Sad. W niniejszej sprawie zasady z art. 233 § 1 k.p.c.



nie zostaly naruszone, gdyz ocena zgromadzonego materiatu dowodowego i poczynione na jej podstawie ustalenia
faktyczne zostaly dokonane przez Sad I instancji w sposob prawidlowy i brak jest podstaw do podzielenia stanowiska
apelujacego, co do ich nieprawidtowosci. Sad Rejonowy przeanalizowal dowody, stosujac dyrektywy z art. 233 § 1
k.p.c.iocenilich wiarygodno$¢ wedlug wlasnego przekonania opartego o wszechstronna analize zebranego materiahu,
zasady logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego. Wnioski wyprowadzone z analizy dowodow nie budza za$
wbrew stanowisku skarzacego zastrzezen.

W sprawie nie mogl odnie$¢ skutku zarzut wadliwego ustalenia przez Sad Rejonowy, ze powdd skutecznie zlozyl
zaktualizowang oferte nr (...) oraz pozwany ja przyjal, a takze, iz strony zawarly umowe spedycji dajaca podstawy do
wystawienia faktur VAT nr (...), (...), (...). Podkreéli¢ bowiem nalezy, ze pozwany w zlozonych sprzeciwach od nakazu
zaplaty nie podniést podanych w apelacji okolicznoSci, jakoby w sprawie nie doszlo do zawarcia pomiedzy stronami
umowy wobec niezachowania zasad reprezentacji stron wynikajacej z art. 201 § 1 k.s.h.

Zgloszenie za$ tej okolicznoS$ci na etapie postepowania apelacyjnego oceni¢ nalezalo na podstawie przepisu art. 381
k.p.c. jako sp6znione i nie podlegajace uwzglednieniu. Skarzacy nie wykazal bowiem, aby nie mog} zglosi¢ powyzszych
twierdzen w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji, a nadto ze potrzeba powolania sie na nie wynikla péZniej.

Niezaleznie od tego, ze zarzut naruszenia przepisu art. 38 k.c. w zwiazku z art. 201 § 1 k.s.h. byl spézniony,
to w niniejszej sprawie zdaniem Sadu Okregowego znajduje zastosowanie przepis art. 97 k.c., z ktérego wynika
domniemanie pelnomocnictwa na rzecz osoby czynnej w lokalu przedsiebiorstwa do dokonywania czynnosci
prawnych. Wniosek ten uzasadniony jest nie tylko na gruncie zasad do$wiadczenia zyciowego, z ktérych wynika,
ze zarzad spdlki nie zajmuje sie wszystkimi biezacymi czynno$ciami kierowanej spolki, lecz takze wynika z tego, iz
wszelkie umocowania do zawierania uméw przez osoby zatrudnione przez spoétke uzasadnione sa domniemaniem
pelnomocnictwa z art. 97 k.c. do dzialania na rzecz i w imieniu spoélki. Sad Okregowy w pelni aprobuje i przyjmuje
za wlasny poglad zaprezentowany przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 lutego 1998 r., w sprawie I CKN
517/97 (LEX nr 307345), w ktorym Sad Najwyzszy wskazal, ze przy biezacych transakcjach w ramach zwyklej
dzialalnoSci przedsiebiorstwa nie zawsze mozna zadac¢ od przedsiebiorcy sprawdzania umocowania osob dzialajacych
za kontrahenta. Mozna natomiast oczekiwac nadzoru nad udostepnianiem znajdujacych sie w lokalu przedsiebiorstwa
urzadzen technicznych i pieczatek. Z tego punktu widzenia pojecie ustlug nalezy traktowaé szeroko, przyjmujac, ze
ustlugami w rozumieniu art. 97 k.c. sa czynnoS$ci prawne mieszczace sie w ramach dzialalnoéci przedsiebiorstwa. Przy
takiej wykladni nie bylo wiec przeszkod, azeby w niniejszej sprawie pelnomocnictwo domniemane odnosié takze do
osoby zlecajacej spedycje, czynnej w lokalu przedsiebiorstwa.

W ocenie Sadu Okregowego zasadnie Sad Rejonowy uznal, ze pow6d wykazal, iz zrealizowatl zlecenie spedycyjne i
w zwigzku z tym jest uprawniony do zadania z tego tytulu wynagrodzenia. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze pozwany w
sprzeciwie od nakazu zaplaty nie zakwestionowal skutecznoéci przyjecia przez pozwanego oferty w zakresie kosztow
portowo- spedycyjnych i zwigzaniu stron powstala umowa, faktu wykonania tej umowy przez powoda, wysokosci
naleznego powodowi wynagrodzenia. Bezsporne bylo zatem, ze powod zlecenie spedycyjne przyjal i wykonal, a
pozwany potwierdzil skutecznie zawarcie umowy poprzez wydanie i powierzenie powodowi swojego towaru.

W niniejszej sprawie nalezato takze przyjac, ze strony niniejszego sporu sadowego wigzala rowniez umowa, co do
zmiennych kosztéw dezynfekcji, odprawy celnej i uzyskania Swiadectwa pochodzenia. Strony procesu wigzata w tym
zakresie umowa zawarta w sposéb dorozumiany. Zwazy¢ nalezy, ze wymienione koszty mimo tego, iz mialy charakter
wydatkow koniecznych, byly kosztami dodatkowymi wymagajacymi zlecenia pozwanego, co potwierdzily zeznania
Swiadka M. L. oraz korespondencja mailowa. Przy tym podkresli¢ nalezy, ze okoliczno$ciom zlecenia powodowi tych
dodatkowych czynnoSci oraz faktu poniesienia przez powoda wydatkdéw zwigzanych z tymi czynnoSciami pozwany nie
zaprzeczyl. Powod w toku postepowania wykazal zatem te okoliczno$¢ w sposob dostateczny, nie bylo zatem podstaw
do uznania, iz w tej czeSci zostal naruszony przez Sad I instancji przepis art. 233 k.p.c. oraz przepis art. 6 k.c. i art.
232 k.p.c.



Sad Okregowy pominal rozwazania w zakresie zarzutu naruszenia art. 358 k.c. w brzmieniu obowiazujacym sprzed 24
stycznia 2009 r. w zw. z art. 9 punkt 15 lit. B prawa dewizowego w brzmieniu obowiazujacym sprzed 24 stycznia 2009
r. w zw. z art. 58 k.c. albowiem wynagrodzenie wynikajace z umowy bedacej przedmiotem rozpoznania w niniejszej
sprawie byla wyrazone byto w walucie polskiej. Sad Rejonowy nie badal za$ poprzednio obowigzujacej umowy miedzy
stronami.

Za nietrafny uznaé nalezalo takze zarzut naruszenia art. 481 k.c. w zwiazku z art. 455 k.c. Sklad orzekajacy stoi
na stanowisku, ze w niniejszej sprawie nie mial zastosowania przepis art. 455 k.c. zgodnie z ktérym jezeli termin
spelnienia Swiadczenia nie jest oznaczony, ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowiazania, Swiadczenie powinno by¢
spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania. Zalaczone bowiem do akt sprawy faktury VAT na
podstawie, ktérych powdd dochodzit zaplaty w niniejszym postepowaniu okres$laly termin zaplaty. Przy czym Sad
Okregowy doszedl do przekonania, ze powdd doreczyt pozwanemu wszystkie faktury VAT. Skoro bowiem na etapie
postepowania przedprocesowego, jak rowniez w toku postepowania przed Sadem I instancji pozwany nie podnosil,
ze nie dysponuje wszystkimi wymienionymi w wezwaniach fakturami VAT, przyjaé¢ nalezalo, iz pozwanemu zostaly
doreczone wszystkie faktury VAT w terminie. Pozwany nie kwestionowal tego faktu. W tej sytuacji w ocenie Sadu
Okregowego Sad I instancji prawidlowo zasadzil odsetki ustawowe od daty uplywu terminu do spelienia §wiadczenia.

Sad Okregowy nie podzielil tez zasadno$ci zarzutu naruszenia przepisu art. 1165 k.p.c. Zwazy¢ nalezy, iz kwestia zapisu
na sad polubowny zostala prawomocnie rozstrzygnieta w toku niniejszego postepowania sagdowego. Wynika to rowniez
z odpowiedzi na apelacje ztozonej przez powoda i dokumentéw dotaczonych do tej odpowiedzi. W tej sytuacji brak
jest podstaw do ponownego rozstrzygania w tym zakresie, a takze brak jest podstaw do uwzglednienia zwiazanego z
tym wniosku o zawieszenie postepowania apelacyjnego. W zwigzku z tym Sad Okregowy na rozprawie apelacyjnej w
dniu 05 grudnia 2012 roku oddalit wnioski pozwanego zawarte w apelacji.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci faktyczne i prawne, Sad Okregowy na podstawie przepisu art.385 k.p.c.
oddalil apelacje pozwanego jest bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 98
k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Kosztem poniesionym przez powoda w zaré6wno w
sprawie o sygnaturze akt VI GC 2463/09 (warto$¢ przedmiotu zaskarzenia 13.850,00 zl), jak réwniez w sprawie
o sygnaturze akt VI GC 171/10 (warto$¢ przedmiotu zaskarzenia 15.420,00 zl) bylo wynagrodzenie pelnomocnika
procesowego bedacego adwokatem w kwocie po 1.200,00 zlotych w kazdej sprawie. Wysoko§¢ wynagrodzenia
naleznego pelnomocnikowi okreslono w oparciu o § 6 pkt 5 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r., Nr 163, poz. 1348 z p6Zn zm.).



