Sygn. akt VIII U 1370/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2013 .

Sad Okregowy w Gdansku

VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Elzbieta Trybulec-Czernek
Protokolant: st. sekr. sad. Barbara Urmanska

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2013 r. w Gdansku
sprawy J. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spoltecznych Oddzial w G.
o wysoko$¢ Swiadczenia

na skutek odwolania J. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.
z dnia 28 czerwca 2013 r. nr (...)

oddala odwolanie

/na oryginale wla$ciwy podpis/

Sygnatura akt VIII U 1370/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 28 czerwca 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. odmoéwil ubezpieczonemu J.
K. przeliczenia podstawy wymiaru renty. W uzasadnieniu wskazal, ze do wyliczenia podstawy wymiaru §wiadczenia
przyjeto kwoty minimalnego wynagrodzenia z 3 najkorzystniejszych lat, tj od 1984 r. do 1986 r. Wskaznik podstawy
wymiaru §wiadczenia wynosi 108,32%. Przeliczenie podstawy wymiaru z 10 kolejnych lat kalendarzowych wybranych
z 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposérednio rok kalendarzowym, w ktorym zgloszono wniosek o ponowne
ustalenie renty (tj. z okresu od 1993 r. do 2012 r.) wynibst 00,00%, z 10 kolejnych lat kalendarzowych wybranych z
20 lat kalendarzowych poprzedzajacych rok kalendarzowy, w ktorym zgloszono po raz pierwszy wniosek o przyznanie
renty (tj. z okresu od 1972 r. do 1991 r.) wynidst 94,67 %, za$ z 20 najkorzystniejszych lat wybranych z calego okresu
podlegania ubezpieczeniu przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie renty, wskaznik
wyniost 93,24%, a wiec jest nizszy, a tym samym niekorzystny.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyl ubezpieczony J. K.domagajac sie przeliczenia przystugujacej mu renty na
podstawie zaswiadczenia o wynagrodzeniu i zatrudnieniu, wystawionym przez zarzadce gospodarstwa po (...)w
L.Agencje (...)w G.z kart wynagrodzen.



W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wnidsl o jego oddalenie. Ustosunkowujac sie do zarzutu
ubezpieczonego o zaliczeniu wszystkich sktadnikow wynagrodzenia z (...)w L.pozwany wskazal, Ze roszczenie to bylto
przedmiotem sporu przed Sadem Okregowym, Sagdem Ubezpieczen Spolecznych w Gdansku z siedziba w Gdyni w
sprawie o sygn. akt VII U 2614/ 05, w ktorej w dniu 25 kwietnia 2006 r. zapad}l wyrok oddalajacy odwolanie. Wyrok ten
podtrzymal Sad Apelacyjny, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gdahsku wyrokiem z dnia 10 pazdziernika
2007 r., sygn.akt AUa 1375/06.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
J. K.urodzil sie (...)roku. Od dnia 11 stycznia 1992 roku ubezpieczony uprawniony jest do renty.

Wydana z urzedu decyzja z dnia 13 maja 2005 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych przeliczyt ubezpieczonemu J. K.
rente. Do ustalenia nowej podstawy przyjeto wynagrodzenie z 3 lat kalendarzowych tj. od dnia 1 stycznia 1984 r. do
dnia 31 grudnia 1986 r., a wskaznik podstawy wymiaru wynio6st 108,32 %

/okolicznos$ci bezsporne, nadto decyzja z dnia 13 maja 2005 r. — k.198-199/

Przyjety do ustalenia wskaznik 108,32 % wyliczony z 3 kolejnych lat, tj. od 1984 r. do 1986 r. jest korzystniejszy od
pozostalych mozliwych wariantéw ustalenia wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru.

Wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2006 r. Sad Okregowy, Sad Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku z siedziba w Gdyni,
w sprawie o sygn. akt VII U 2614/05, oddalil odwolanie ubezpieczonego od decyzji z dnia 27 stycznia 2005 r.
odmawiajacej ubezpieczonemu prawa do renty. Sad Apelacyjny III Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
Gdansku, wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2007 r., sygn.akt AUa 1375/06 oddalil apelacje ubezpieczonego od ww.
wyroku.

/okolicznoS$ci bezsporne, nadto wyrok z dnia 25.04.2006 r. — k.29 akt sprawy VIII U 2614/05, wyrok z dnia 10
pazdziernika 2007 r. k.59 akt sprawy VIII U 2614/05 /

W przypadku obliczenia wysokoSci renty na nowo wskaznik podstawy wymiaru Swiadczenia obliczony z 10 kolejnych
lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych rok kalendarzowy, w ktérym zgloszono po
raz pierwszy wniosek o przyznanie renty (tj. z okresu od 1972 r. do 1991 r.) wynio6sltby 94,67 %.

W przypadku obliczenia wysokoSci renty na nowo wskaznik podstawy wymiaru $wiadczenia obliczony z 20
najkorzystniejszych lat wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu przypadajacych przed rokiem zgloszenia
wniosku o ponowne ustalenie renty, wskaznik wyniostby 93,24%.

/okolicznoS$ci bezsporne, nadto wyliczenie k.268-269 akt ZUS/

Stan faktyczny w niniejszej sprawie nie byl sporny miedzy stronami, wynikal nadto z dokumentacji zgromadzonej w
aktach rentowych, ktorych wiarygodnoSci nie kwestionowala zadna ze stron postepowania. Sad rowniez nie znalaz}
podstaw do podwazenia jej wiarygodnosci z urzedu. Sporna pozostawala ocena prawna ustalonego stanu faktycznego.

Sad zwazyl, co nastepuje:
W $wietle ustalonego stanu faktycznego odwolanie ubezpieczonego J. K. jest niezasadne i jako takie nalezalo je oddalié.

Zgodnie z treécig przepisu art. 111 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2009 r. Nr 153 poz. 1227 ze zm.), wysoko$¢ emerytury lub renty oblicza sie
ponownie od podstawy wymiaru ustalonej w mysl art. 15, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru sktadki
na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepiséw prawa polskiego:



1. z liczby kolejnych lat kalendarzowych i w okresie wskazanym do ustalenia poprzedniej podstawy wymiaru
$wiadczenia;

2. z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajacych bezposrednio rok
kalendarzowy, w ktérym zgloszono wniosek o ponowne ustalenie emerytury lub renty;

3. z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu, przypadajacych przed rokiem
zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury lub renty - a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy
od poprzednio obliczonego.

W przepisach art. 111 ust. 2 i 3 ustawy o FUS wskazano natomiast, ze wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru,
obliczony na zasadach okreslonych w art. 15, mnozy sie przez kwote bazowa ostatnio przyjeta do obliczenia
Swiadczenia. Podstawa wymiaru emerytury lub renty, ustalona na zasadach okres$lonych w ust. 11 2, podlega wszystkim
waloryzacjom przystugujacym do dnia zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie tej podstawy.

W mysél art. 15 w/w ustawy podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposéb okres$lony w ust. 4 i
5 tego przepisu przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie
spoleczne na podstawie przepiséw prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez
zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym zgloszono wniosek
o emeryture lub rente. Na wniosek ubezpieczonego podstawe wymiaru emerytury lub renty moze stanowic¢ ustalona
w sposob okreslony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru sktadki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia
emerytalne i rentowe w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku, wybranych
z calego okresu podlegania ubezpieczeniu.

Wskaza¢ réwniez trzeba, iz zgodnie z przepisami § 20 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w
sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno — rentowe i zasad wyplaty tych §wiadczen (Dz. U. Nr 10, poz. 49
ze zm.) $§rodkiem dowodowym stwierdzajacym wysoko$¢ zarobku lub dochodu stanowiacego podstawe wymiaru
emerytury lub renty sa dla pracownikow — za$wiadczenia zakladow pracy wystawione wedlug wzoru ustalonego
przez Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych albo legitymacja ubezpieczeniowa zawierajaca wpisy dotyczace okresow
zatrudnienia i wysoko$ci osigganych zarobkow.

Doda¢ przy tym trzeba, ze zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego w postepowaniu sadowym nie obowiazuje
ograniczenie co do srodkéw dowodowych stwierdzajgcych wysoko$¢ zarobkéw lub dochodéw stanowiacych podstawe
wymiaru emerytury lub renty okreslane w § 20 cyt. Rozporzadzenia Rady Ministrow z 7 lutego 1983 r. (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 25 lipca 1997 r. — sygn. akt II UKN 186/97, OSN — 1998/11/342).

Podkreéli¢ przy tym jednak nalezy, iz w sprawach emerytalno — rentowych wyliczenie wysokosci $wiadczenia
moze nastapi¢ jedynie na podstawie zarobkéw faktycznie otrzymanych i to tych, od ktérych istnial obowigzek
odprowadzania sktadki na ubezpieczenie spoleczne, co wynika jednoznacznie z treéci art. 15 ustawy o emeryturach
i rentach z FUS. Zasada obliczania $wiadczen w oparciu o rzeczywiste zarobki nie moze zosta¢ zastapiona
domniemaniem wynagrodzenia w danym roku kalendarzowym. Podkre$li¢ w tym miejscu nalezy, iz w toku niniejszego
postepowania ubezpieczony nie przedstawil zadnych nowych dowodow przewidzianych w ww. § 20 Rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie postepowania o Swiadczenia emerytalno — rentowe i zasad
wyplaty tych §wiadczen. Odno$nie zarzutoéw podnoszonych przez ubezpieczonego w odwolaniu, dotyczacych zaliczenia
wszystkich skladnikow wynagrodzenia z (...)w L.Sad Okregowy zwazyl, iz byly one juz przedmiotem sporu przed
Sadem Okregowym, Sadem Ubezpieczenn Spolecznych w Gdansku z siedziba w Gdyni, , ktéry wyrokiem z dnia
25 kwietnia 2006 r. w sprawie o sygn. akt VII U 2614/05 oddalil odwolanie ubezpieczonego. Powyzszy wyrok
uprawomocnil sie z uwagi na oddalenie apelacji wnioskodawcy przez Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 10 pazdziernika
2007 r. Zachodzi tu zatem powaga rzeczy osadzonej. Oznacza to, ze Sad nie jest uprawniony do prowadzenia ponownie
postepowania w tym zakresie, jednakze strona ma prawo odwola¢ sie od kazdej wydanej przez organ rentowy decyzji.



Przenoszac powyzsze rozwazania do okoliczno$ci faktycznych niniejszej sprawy nalezy podniesé¢, iz obecnie przyjety
wskaznik podstawy wymiaru 108,32 % wyliczony z 3 kolejnych lat, tj. od 1984 r. do 1986 r. jest korzystniejszy
od pozostalych mozliwych wariantow ustalenia wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru. Z powyzszego wynika, iz
Zaklad Ubezpieczen Spotecznych prawidlowo ustalil wysoko$¢ podstawy wymiaru $§wiadczenia oraz wyliczyt wysokoéc
Swiadczenia wnioskodawcy. Zatem, zaskarzona przez ubezpieczonego w niniejszym postepowaniu decyzja ZUS jest
prawidlowa.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad, na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. w zwiazku z powolanymi wyzej przepisami, orzekl
jak wyroku.

SSO Elzbieta Trybulec — Czernek



