Sygn. akt VII U 2464/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2014 1.

Sad Okregowy w Gdansku

VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Maria Ohltarzewska

Protokolant: st. sekr. sadowy Malgorzata Wronkowska

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2014 r. w Gdansku
sprawy A. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spoltecznych Oddzial w G.
o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy

na skutek odwolania A. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.
z dnia 9 pazdziernika 2013 r. nr (...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt VII U 2464/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 09 pazdziernika 2013 r. pozwany Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. odmowil ubezpieczonej
A. K. prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy z powodu uznania przez Komisje Lekarska ZUS, orzeczeniem z

dnia 07 pazdziernika 2013 r., iz ubezpieczona jest zdolna do pracy.

Od przedmiotowej decyzji odwolanie wniosla ubezpieczona wskazujac, iz utracila zdolno$¢ do zatrudnienia na

dotychczasowym stanowisku ksiegowej. Podniosla, ze stan jej zdrowia caly czas sie pogarsza, a nadto laczny staz pracy

i sytuacja w jakiej sie obecnie znalazla — w ocenie ubezpieczonej — upowaznia ja do uzyskania czasowej renty z tytulu

czeSciowej niezdolnosci do pracy.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany wnibsl o jego oddalenie, podtrzymujac stanowisko zaprezentowane w tresci

zaskarzonej decyzji.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Ubezpieczona A. K. urodzona w dniu (...), z zawodu ksiegowa, w dniu 05 lipca 2013 roku zlozyta do pozwanego organu

ponowny wniosek o przyznanie prawa do renty z tytutu niezdolnoéci do pracy.



W okresie od 01 maja 2012 r. do 13 sierpnia 2012 r. ubezpieczona pobierala zasilek chorobowy, zas w okresie od 14
sierpnia 2012 r. do 29 czerwca 2013r. pobierala §wiadczenie rehabilitacyjne.

Skarzgca pobiera zasilek dla bezrobotnych.

Ubezpieczona uprzednio zwracala sie do pozwanego z wnioskiem o przedmiotowe $wiadczenie. Decyzja z dnia 07
lutego 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych odmoéwil woéwcezas skarzacej przyznania prawa do dochodzonego
Swiadczenia, powolujgc sie na fakt, iz orzeczeniem z dnia 22 stycznia 2013 r. lekarz orzecznik stwierdzil, iz
ubezpieczona nie jest niezdolna do pracy.

okolicznosci bezsporne, vide: akta rentowe : ponowny wniosek rente z tytulu niezdolnoéci do pracy — k. 1 decyzja
pozwanego z dnia 07 lutego 2013 r. — k. 26,

W zwigzku z wnioskiem ubezpieczonej o ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy stan zdrowia skarzacej
oceniany byl przez lekarza orzecznika pozwanego. W opinii lekarskiej z dnia 21 sierpnia 2013 lekarz orzecznik
pozwanego rozpoznajac u ubezpieczonej nadci$nienie tetnicze, drozny otwdr owalny z nieistotnym hemodynamicznie
przeciekiem, niedoczynno$é tarczycy w wywiadzie, stan po leczeniu radiojodem, stan po zlamaniu nasady dalszej kosci
promieniowej, stan po histerektomii z powodu guza jajnika uznal, iz skarzaca nie jest niezdolna do pracy.

W zwiazku z powyzszym decyzja z dnia 05 wrzesnia 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych odméwil odwolujacej sie
prawa do renty powotujac sie na fakt, iz lekarz orzecznik ZUS przeczeniem z dnia 21 sierpnia 2013 roku nie stwierdzil
u niej niezdolnosci do pracy.

Ubezpieczona zakwestionowala orzeczenie lekarza orzecznika pozwanego wnoszac od niego sprzeciw. W zwigzku
z jego zlozeniem Komisja Lekarska w opinii lekarskiej z dnia 07 paZzdziernika 2013 r. rozpoznajac u skarzacej
nadciénienie tetnicze, drozny otwor owalny z nieistotnym hemodynamicznie przeciekiem, stan po usunieciu lewego
plata tarczycy w czasie odleglym, stan po leczeniu radiojodem z powodu guzka gorgcego prawego plata watroby
01.2013r.- eutyreoza uznala, iz stan zdrowia ubezpieczonej nie powoduje u niej niezdolnoéci do pracy.

Zaskarzona w niniejszej sprawie decyzja z dnia 09 pazdziernika 2013 r. pozwany Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych
Oddziat w G. odmoéwil ubezpieczonej A. K. prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy z powodu uznania przez
Komisje Lekarska ZUS, orzeczeniem z dnia 07 pazdziernika 2013 r., iz ubezpieczona jest zdolna do pracy.

okolicznoS$ci bezsporne, vide: akta rentowe : orzeczenie lekarza orzecznika z dnia 21 sierpnia 2013 r. — k. 30
dokumentacji lekarskiej i 9 akt rentowych, decyzja pozwanego z dnia 05 wrze$nia 2013 r. — k. 10 akt rentowych,
orzeczenie komisji lekarskiej z dnia 07 pazdziernika 2013 r. — nienumerowana karta akt rentowych i k. 47
dokumentacji lekarskiej, sprzeciw ubezpieczonego — k. 32 dokumentacji lekarskiej

W celu ustalenia czy stan zdrowia wskazuje, ze utracila ona cze$ciowo lub calkowicie zdolnoé¢ do pracy zarobkowej
z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po przekwalifikowaniu,
przy czym przy ocenie stopnia i trwaloSci niezdolnoéci do pracy nalezy ustali¢: stopien naruszenia sprawnoéci
organizmu oraz mozliwo$¢ przywrdcenia niezbednej sprawnoSci w drodze leczenia i rehabilitacji, mozliwo$c
wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowo$¢ przekwalifikowania zawodowego biorac
pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychiczne,
najwcze$niejszg date powstania ustalonego stopnia niezdolnoSci do pracy, trwalo$¢ lub przewidywany okres
niezdolnoéci do pracy - konieczne byly wiadomosci specjalne, zatem Sad Okregowy przeprowadzil dowdd z opinii
bieglych sadowych: neurologa, kardiologa, psychiatry oraz specjalisty chor6b zakaznych.

dowdd: postanowienie Sadu z dnia 18 grudnia 2013 r. — k. 23 akt sprawy

Biegli rozpoznali u ubezpieczonej nastepujace schorzenia:



1. nadciénienie tetnicze samoistne w okresie I/11

2. naczyniaki watroby bez uszkodzenia funkcji watroby

3. borelioza bez poglebionej diagnostyki

4. stan po wyciagu lewego plata tarczycy i po radiojodoterapii

5. choroba zwyrodnieniowa kregostupa i stawow

6. zaburzenia adaptacyjne

7. zaburzenia depresyjne i lekowe miernie nasilone

8. przewlekly zespol bolowy okolicy szyjnej kregostupa w przebiegu wielopoziomowej dyskopatii
9. bole i zawroty glowy w wywiadzie.

W ocenie bieglych stopien zaawansowania rozpoznanych zmian chorobowych nie powoduje niezdolnoSci
ubezpieczonej do pracy.

Biegly sadowy kardiolog stwierdzil, ze zaawansowane nadciénienie tetnicze nie powoduje istotnego upo$ledzenia
funkcji ustroju i tym samym dlugotrwatej niezdolnosci do pracy tak calkowitej jak i czeSciowej. Podkreslil, ze
w badaniu echo serca obserwuje sie nieistotny hemodynamicznie przeciek wewnatrzsercowy w efekcie ubytku
miedzyprzedsionkowego oraz brak typowych dla narzadowych powiktan nadcisnienia zmian w budowie i funkcji serca.
W opinie bieglego skarzaca jest zdolna do pracy zgodnie z poziomem wyksztalcenia i posiadanymi umiejetno$ciami.

dowdd: akta spraw: opinia bieglego sadowego kardiologa — k. 35-37

W opinii sadowej biegly sadowy specjalista choréb zakaznych uznal, iz u odwolujacej sie wystepuja bardzo liczne
dolegliwos$ci, ktore przynajmniej w czeSci mozna przepisat boreliozie, ktora wykryto we wrze$niu 2013 roku,
ale nie rozpoczeto terapii. Biegly podkreslil, ze przede wszystkim sa to dolegliwoéci ze strony ukladu ruchu i
ukladu nerwowego z zaburzeniami psychicznymi wlacznie. Wyjaénil rowniez, ze nie podjeto bardziej szczegolowej
diagnostyki, ktora pozwolilaby na ustalenie, czy zakazenie kretaki Borrelia objelo uklad nerwowy. W ocenie bieglego
naczyniaki watroby nie powoduja utrudnienia w przeplywie krwi przez watrobe, ani nie utrudniajg odplywu zélci
do dwunastnicy. Ich obecno$¢ nie wplywa ujemnie na sprawnoéé organizmu i nie ogranicza zdolnosci ksiegowej do
pracy, nie stwierdzono bowiem uszkodzenia komdrek watrobowych ani zaburzen funkcji watroby. Zdaniem bieglego
na jako$¢ pracy moga wplywaé okresowo wystepujace zaburzenia pamieci, rozumienia mowy. Ocena zaburzen
psychicznych i umystowych powinna naleze¢ do bieglego psychiatry, zaburzenie neurologiczne ocenil biegly neurolog.
W chwili obecnej biegly specjalista choréb zakaznych nie stwierdzil niezdolno$ci ubezpieczonej do pracy z powoduj
naczyniakow watroby ani z powodu boreliozy.

dowdd: akta spraw: opinia bieglego sadowego specjalisty chorob zakaznych — k. 40-41

Biegly sadowy psychiatra wyja$nil, ze rozpoznane u skarzacej schorzenia sa miernie nasilone, maja charakter gléwnie
czynno$ciowy, sa uwarunkowane reaktywnie i tylko nieznacznie wplywaja negatywnie na ogélna sprawnos$é ustroju.
Mimo, ze maja one negatywnych wplyw na sprawnoé¢ ustroju i funkcjonowanie w zyciu codziennym , jednak ich
nasilenie nie ogranicza zdolno$ci do pracy. Biegly podkreslil, ze w ostatnich miesiacach stan skarzacej byl stabilny,
bez pogorszen psychotycznych, epizodéw depresji umiarkowanej lub ciezkiej orz potrzeby modyfikowania leczenia.
Nadto biegly dostrzegt poprawe stanu psychicznego w stosunku do okresu bezposrednio po zwolnieniu z pracy.
Biegly nie rozpoznal u odwolujacej sie choroby psychicznej, otepienia czy innych zaburzen psychicznych skutkujacych
niezdolnos$cia do pracy. Ponadto podkreslil, ze zaburzenia o takim nasileniu i charakterze jak stwierdzony u badanej



moga by¢ leczone ambulatoryjnie z polozeniem nacisku na wsparcie psychologiczne a ich leczenie moze by¢ laczone
z praca zawodowa. W zwiazku z powyzszym biegly uznal, iz ubezpieczona nie jest osoba niezdolno$¢ do pracy.

dowod: akta spraw: opinia bieglego sadowego psychiatry- k. 48-51

W ocenie bieglego sadowego neurologa stopien naruszenia sprawno$ci organizmu z przyczyn neurologicznych
nie powoduje czeSciowej ani caltkowitej niezdolnoSci do pracy ubezpieczonej. Biegly zaakcentowal, ze badaniem
neurologicznym nie stwierdzil podraznienia ani uszkodzenia ukladu nerwowego, a zglaszane przez skarzaca
dolegliwoéci i zaburzenia funkeji nie znajdujg potwierdzenia w przedmiotowym badaniu neurologicznym. Biegly
wyjasnil, iz badaniem MRI kregostupa szyjnego nie stwierdzono konfliktu wypuklin krazkow miedzykregowych ze
strukturami nerwowymi w kanale kregowym. Leczona borelioza nie byla diagnozowana w kierunku neuroboreliozy.
Ponadto biegly podkresdlil, ze bole i zawroty glowy sa pochodzenia pozamébzgowego, a badanie Dopplera tetnic
domoézgowych i MRI glowy sa prawidlowe. Nie stwierdzil takze uszkodzenia ukladu mé6zdzkowo- blednikowego oaz
zaakcentowal, Ze zwolnienie lekarskie i pobierane przez 12 miesiecy Swiadczenie rehabilitacyjne nie bylo uzasadnione
schorzeniami neurologicznymi.

dowod: akta spraw: opinia bieglego sadowego neurologa — k. 58-59

Ocene stanu zdrowia ubezpieczonej Sad oparl o opinie wydane przez powolanych w sprawie bieglych. Sad uznal
je za miarodajne zrodlo wiedzy w zakresie wymaganych wiadomo$ci specjalnych. Opinie zostaly sporzadzone w
sposob rzeczowy i konkretny, zawieraja jasne, logiczne i przekonujace wnioski. Zostaly one uzasadnione w sposob
wyczerpujacy i zgodny z wiedza medyczna posiadang przez bieglych. Opinie te zostaly wydane po dokonaniu ogledzin i
badaniu ubezpieczonej, analizie przedlozonej przez nia dokumentacji lekarskiej i w oparciu o wyniki badan znajdujace
sie w aktach ZUS. Wyczerpujaco zostaly opisane stwierdzone u ubezpieczonej schorzenia i ich wplyw na jej zdolno$¢
do pracy. Sad nie znalaz}l podstaw do podwazenia opinii bieglych, uznajac, iz stanowia one wiarygodna podstawe do
rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonej A. K. jako bezpodstawne nie zastuguje na uwzglednienie.

W myél art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (Dz.
U.z 2013 1. 1440 j. t.), dalej: ustawa, renta z tytulu niezdolnosci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory spenia
lacznie nastepujace warunki:

1. jest niezdolny do pracy,
2. ma wymagany okres sktadkowy i nieskladkowy,

3. niezdolno$¢ do pracy powstala w okresie podlegania ubezpieczeniu spolecznemu lub nie p6zniej niz 18 miesiecy
od ich ustania.

Zgodnie za$ z treScig art. 12 ustawy, niezdolng do pracy jest osoba, ktora calkowicie lub cze$Sciowo utracila zdolnoéé
do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy po
przekwalifikowaniu. Catkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktora utracita zdolnoé¢ do wykonywania jakiejkolwiek
pracy, natomiast czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolno$¢ do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Zbrzmienia art. 12 ustawy wyraznie wynika, ze do stwierdzenia cze$ciowej niezdolnoSci do pracy nie jest wystarczajace
samo wystepowanie naruszenia sprawno$ci organizmu (choroby), lecz jednocze$nie naruszenie to musi powodowa¢c
utrate zdolnoéci do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji, nie rokujac odzyskania zdolnosci do pracy
po przekwalifikowaniu. Nadto utrata zdolnoSci do pracy musi wystepowaé w stopniu znacznym



Opinie powolanych w sprawie bieglych potwierdzily, iz brak jest przestanek uzasadniajacych uznanie ubezpieczonej
za osobe czesciowo niezdolng do pracy.

Sad zatem przyjal w przedmiotowej sprawie za podstawe rozstrzygniecia opinie sporzadzone przez bieglych sadowych:
neurologa, kardiologa, psychiatry oraz specjalisty chor6b zakaznych podzielajac wnioski z niej pltyngce co do tego, ze
aktualny stan zdrowia ubezpieczonej nie powoduje u niej niezdolnoéci do pracy.

Podkresli¢ rowniez nalezy, iz w toku sprawy ubezpieczona nie zglosila zastrzezen do sporzadzonych przez bieglych
sadowych opinii. Na majacej miejsce w dniu 23 czerwca 2014 r. rozprawie wskazywala jedynie, iz w jednej z opinii
sadowej pojawil sie blad, gdyz wskazano w niej, iz ubezpieczona przeszla operacje reki w 2014 r. podczas gdy operacja
faktycznie odbyla sie w 2012 r. Zauwazone przez odwotujaca sie uchybienie stanowi jednak wylacznie omylke pisarska,
ktora nie ma znaczenia dla istoty sprawy jak rowniez nie wplynela na tre$¢ zapadlego w sprawie rozstrzygniecia.

Nie bez znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy pozostaje fakt, iz skarzaca pobiera zasilek dla
bezrobotnych, ktéry wyplaca sie osobom pozostajgcym w gotowos$ci do podjecia pracy. Powyzsze pokazuje pewna
niekonsekwencje w dzialaniu odwolujacej sie.

Wiarygodne dla Sadu opinie bieglych, nie potwierdzily stanowiska ubezpieczonej, iz wskazywane przez nig schorzenia
czynia ja w jakimkolwiek stopniu niezdolna do pracy z ogoélnego stanu zdrowia, zwlaszcza gdy ustalony przez bieglego
stopien zaawansowania zmian chorobowych odniesie sie do kwalifikacji zawodowych ubezpieczone;.

W mysl art. 232 kpc to na stronach ciazy obowiazek udowodnienia okolicznos$e8i, z ktorych wywodza skutki prawne. W
toku procesu ubezpieczona ograniczyla sie do wniesienia odwolania i nie wykazala, aby zaawansowanie rozpoznanych
u niej schorzen uniemozliwialo jej kontynuowanie zatrudnienia. Natomiast podnoszone w odwolaniu okolicznoéci
jak ogo6lny staz pracy czy sytuacja ubezpieczonej, przy braku jej niezdolnos$ci do pracy , zgodnie z powolanym wyzej
przepisem, nie stanowia przestanki do przyznania jej prawa do renty.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oraz cytowanych powyzej przepisow, Sad Okregowy
orzekl jak w sentencji.

SSO Maria Ottarzewska



