Sygn. akt VII U 2421/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2014 .

Sad Okregowy w Gdansku

VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Wieslawa Szulczewska

Protokolant: st. sekr. sadowy Malgorzata Kreft-Pabis

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2014 r. w Gdansku
sprawy K. A.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spoltecznych Oddzial w G.
o prawo do odsetek

na skutek odwolania K. A.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.
z dnia 8 pazdziernika 2013 r. nr (...)

I. zmienia zaskarzona decyzje i przyznaje K. A. prawo do odsetek od niewyplaconej w terminie emerytury za okres
od 11 czerwca 2013 roku do dnia 25 sierpnia 2013 roku,

II. w pozostalym zakresie odwolanie oddala.

Sygn. akt: VII U 2421/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 08 pazdziernika 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w G., dzialajac w oparciu o przepis
art. 118 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych ( Dz. U.
2013, 1440 j.t.) odmoéwil ubezpieczonemu K. A. prawa do wyplaty odsetek. Jednoczesnie pozwany podat , ze wyrok
Sadu Okregowego w Gdanisku Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych zapadl 18 lipca 2012 roku . Organ rentowy zlozyt
od wyroku apelacje w dniu 23 sierpnia 2012 roku., wyrok oddalajacy apelacje Sadu Apelacyjnego z dnia 09 kwietnia
2013 r. wplynal do pozwanego 10 maja 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych dnia 01 lipca 2013 roku ztozyt do
Sadu Najwyzszego skarge kasacyjna i do Sadu Apelacyjnego wniosek o wstrzymanie wykonalno$ci prawomocnego
wyroku Sadu Apelacyjnego. W dniu 11 lipca 2013 r. Sad Apelacyjny wydal postanowienie o oddaleniu wniosku. Zwrot
sprawy do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych nastapil w dniu 26 lipca 2013 roku. Pozwany nadmienil jednoczeénie,
iz ubezpieczony w dniu 07 sierpnia 2013 r. zlozyl stosowne o$wiadczenie , natomiast za dzien wyjaénienia ostatniej
okolicznoS$ci organ rentowy przyjat dzien 16 sierpnia 2013 r. tj. dzien w ktérym wplynela odpowiedz z Powiatowego
Urzedu Pracy. Pozwany podkreslil takze, iz na podstawie zebranych dokumentéw organ rentowy wydal decyzje w dniu
22 sierpnia 2013 r. o0 przyznaniu emerytury i dokonaniu naleznej wyplaty a okres od 03 lutego 2012 r. do 30 wrze$nia
2013 T.



Odwolanie od powyzszej decyzji wniost ubezpieczony K. A..

W odpowiedzi na odwolanie ubezpieczonego pozwany organ rentowy wnio6st o jego oddalenie, a w uzasadnieniu
powolal sie na argumentacje zaprezentowana w tresci zaskarzonej decyzji.

Na majacej miejsce w dniu 13 maja 2014 roku rozprawie ubezpieczony sprecyzowal, iz wnosi o zasadzenie odsetek
od dnia 03 lutego 2012 roku.

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Ubezpieczony K. A., urodzony (...) w dniu 17 lutego 2012 roku zlozyl u pozwanego organu rentowego wniosek o
wczesniejszg emeryture z tytulu pracy w szczegdlnych warunkach.

Decyzja z dnia 18 kwietnia 2012 roku pozwany odmowil wnioskodawcey prawa do emerytury .

Na skutek odwolania ubezpieczonego prawo do emerytury bylo przedmiotem postepowania sagdowego. Wyrokiem z
dnia 18 lipca 2012 roku Sad Okregowy w Gdansku, VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zmienil zaskarzona
decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych i przyznal ubezpieczonemu prawo do emerytury od dnia 03 lutego 2012
roku.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez organ rentowy. Wyrokiem z dnia 09 kwietnia 2013 roku Sad Apelacyjny
oddalil apelacje zakladu Ubezpieczen Spotecznych.

Odpis wyroku zostat doreczony pozwanemu w dniu 10 maja 2013 roku.

W dniu o1 lipca 2013 roku organ rentowy wywiod} skarge kasacyjna od prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego
z dnia 09 kwietnia 2013 roku.

Jednocze$nie pozwany w dniu o1 lipca 2013 roku wystapil do Sadu Apelacyjnego z wnioskiem o wstrzymanie
wykonalno$ci prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego.

Postanowieniem z dnia 11 lipca 2013 roku Sad Apelacyjny oddalil wniosek o wstrzymanie wykonalno$ci wyroku i
ponownie zwrocil akta rentowe dnia 26.07.2012r. Dnia 14.08.2013 r. pozwany zwrdcil sie do powiatowego Urzedu
Pracy w S. o podanie nadplaty zasitku dla bezrobotnych ubezpieczonego .

Pismem z dnia 16 sierpnia 2013 roku Powiatowy Urzad Pracy poinformowal, ze wnioskodawca pobieratl zasilek dla
bezrobotnych wskazujac jednoczeénie, ze wysoko$¢é wyplaconego zasitku dla bezrobotnych w okresie od 03 lutego
2012 roku do 13 lutego 2012 roku wyniosta 263, 10 zl.

Decyzja z dnia 22 sierpnia 2013 roku, wykonujac prawomocny wyrok Sadu z dnia 18 lipca 2012 roku organ rentowy
przyznat skarzacemu emeryture od 03 lutego 2012 roku tj. od dnia okre§lonego prawomocnym wyrokiem Sadu.
Jednocze$nie organ ustalil, iz §wiadczenie bedzie platne do 25 dnia kazdego miesiaca.

Pozwany rozpoczal wyplate zaleglego §wiadczenia emerytalnego od dnia 25 sierpnia 2013 roku.

W dniu 16 wrze$nia 2013 roku, powolujac sie na przepis art. 118 ust. 1 a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych ubezpieczony zlozyt w organie rentowym wniosek o obliczenie i wyplacenie odsetek
ustawowych za op6znienie w wyplacie naleznych $wiadczen

Zaskarzona w niniejszej sprawie decyzja z dnia 08 pazdziernika 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w
G., dzialajac w oparciu o przepis art. 118 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych ( Dz. U. 2013, 1440 j.t.) odmoéwil ubezpieczonemu K. A. prawa do wyplaty odsetek.



Okolicznosci bezsporne, vide: akta rentowe : wniosek o emeryture — k. 1-3, decyzja pozwanego z dnia 18 kwietnia 2012
r. — k. 11, wyrok Sadu Okregowego z dnia 18 lipca 2012 r. — k. 12, wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 09 kwietnia 2013 r. —
k. 16, odpowiedzZ pozwanego zna odwolanie — nienumerowana karta, skarga kasacyjna pozwanego — k. 17-25, wniosek
o wstrzymanie wykonalnos$ci — k. 26, [postanowienie Sadu Apelacyjnego z dnia 11 lipca 2013 r. — k. 28, zaswiadczenie
z PUP — k. 40, decyzja pozwanego z dnia22 sierpnia 2013 — k. 33, decyzja pozwanego z dnia 08 pazdziernika 2013r.
-k.37

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy oraz w aktach
ubezpieczeniowych pozwanego organu emerytalnego, ktorych prawdziwo$¢ i rzetelno$c¢ nie byla przez zadna ze stron
kwestionowana. Sad réwniez nie znalazl podstaw do podwazenia jej wiarygodno$ci z urzedu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonego K. A. w zakresie zadania wyplaty odsetek do zalegltego Swiadczenia emerytalnego jest
zasadne tylko w czeSci, co w konsekwencji spowodowalo jego czeSciowe uwzglednienia oraz oddalenia odwolania w
pozostalym zakresie.

Wskaza¢ nalezy, iz stosownie do treéci art. 118 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 1440 ze zm.), dalej: ustawa emerytalna, organ rentowy
wydaje decyzje w sprawie prawa do §wiadczenia lub ustalenia jego wysoko$ci po raz pierwszy w ciggu 30 dni od
wyjaénienia ostatniej okolicznoéci niezbednej do wydania tej decyzji, z uwzglednieniem ust. 2 i 3 oraz art. 120.

Z kolei ust. 1a. wskazuje, iz w razie ustalenia prawa do $wiadczenia lub jego wysoko$ci orzeczeniem organu
odwolawczego za dzien wyjasnienia ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji uwaza sie rowniez dzien
wplywu prawomocnego orzeczenia organu odwolawczego, jezeli organ rentowy nie ponosi odpowiedzialnosci za
nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji. Organ odwolawczy, wydajac orzeczenie, stwierdza
odpowiedzialno$é¢ organu rentowego.

Zgodnie z tredcig art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2013
I. poz. 1442 j.t.), dalej: ustawa systemowa, jezeli Zaklad - w terminach przewidzianych w przepisach okreslajacych
zasady przyznawania i wyplacania Swiadczen pienieznych z ubezpieczen spolecznych lub $wiadczen zleconych do
wyplaty na mocy odrebnych przepiséw albo uméw miedzynarodowych - nie ustalil prawa do §wiadczenia lub nie
wyplacil tego Swiadczenia, jest obowigzany do wyplaty odsetek od tego §wiadczenia w wysokoSci odsetek ustawowych
okreslonych przepisami prawa cywilnego. Nie dotyczy to przypadku, gdy opdznienie w przyznaniu lub wyptaceniu
Swiadczenia jest nastepstwem okolicznosci, za ktore Zaklad nie ponosi odpowiedzialno$ci.

Judykatura w sposob utrwalony przyjmuje, iz zawarte w art. 85 ust. 1 u.s.u.s. okreslenie: "nie ustalil prawa do
Swiadczenia" oznacza zar6wno niewydanie w terminie decyzji przyznajacej Swiadczenie, jak i wydanie decyzji
odmawiajacej przyznania $wiadczenia, mimo spelnienia warunkéw do jego uzyskania (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 22 stycznia 2013 r., III AUa 1224/12).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy nalezy wyraznie podkresli¢, iz w $wietle wyroku
Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 18 lipca 2012, przyznajacego ubezpieczonemu prawo do emerytury poczawszy
od dnia 03 lutego 2013 roku oraz nie stwierdzajacego odpowiedzialno$ci organu rentowego za nieustalenie ostatniej
okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji nie budzito watpliwosci Sad Okregowego, iz organ rentowy zobligowany
byl do wydania decyzji przyznajacej skarzacemu prawo do odsetek od niewyplaconego w terminie Swiadczenia
emerytalnego.

Majac na uwadze fakt, iz wyrok Sadu Okregowego z dnia 18 lipca 2012 roku stal sie prawomocny w dniu 09 kwietnia
2013 na skutek oddalenia apelacji pozwanego orzeczeniem Sadu Apelacyjnego, ktorego odpis zostal doreczony
organowi rentowemu w dniu 10 maja 2013 roku — Sad Okregowy dzialajac na podstawie art. 118 ust 1a ustawy
emerytalnej uznal, iz dzien 10 maja 2013 roku ( dzien wplywu prawomocnego orzeczenia do Zakladu Ubezpieczen



Spolecznych) jest data od ktérej nalezy liczy¢ 30- dniowy termin, w ktdrym organ rentowy zobligowany byl do wydania
decyzji przyznajacej skarzacemu prawo do dochodzonych odsetek.

Biorac pod uwage fakt, iz pozwany nie wywigzat sie z cigzacego na nim obowigzku Sad Okregowy stwierdzil, iz Zaklad
Ubezpieczen Spotecznych pozostawal w zwloce poczawszy od dnia 11 czerwea 2013 roku do dnia 25 sierpnia 2013 roku
(tj. do dnia w ktérym pozwany podjat wyplate Swiadczenia emerytalnego na rzecz skarzacego).

Wobec powyzszego Sad Okregowy zmienit zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych przyznajac
ubezpieczonemu prawo do odsetek od niewyplaconej w terminie emerytury za okres od 11 czerwca 2013 roku do dnia
25 sierpnia 2013 roku.

Analiza przywolanej powyzej regulacji prawnej w sposéb jednoznaczny wskazuje, iz zadanie ubezpieczonego w
przedmiocie przyznania odsetek poczawszy od dnia 03 lutego 2012 roku nie zasluguje na uwzglednienie, bowiem
nie znajduje oparcia w obowiazujacych przepisach prawa. W tym miejscy nalezy po raz kolejny wyraznie podkresli¢,
iz najwcze$niejsza data, od ktérej mozliwym stalo sie przyznanie skarzacemu postulowanych przez niego odsetek
jest dzien 11 czerwca 2013 roku - bowiem dopiero od tej daty pozwany znajdowal sie w zwloce. Stad tez odwolanie
skarzacego w pozostalym zakresie podlegalo oddaleniu.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy, uznajac odwolanie ubezpieczonego za zasadne w zakresie w jakim domagal
sie on przyznania prawa do odsetek od przedmiotowego §wiadczenia - przyznal wnioskodawcy prawo do odsetek od
niewyplaconej w terminie emerytury od dnia 11 czerweca 2013 roku do dnia 25 sierpnia 2013 roku — o czym orzekl
w pkt L.

Majac powyzsze na uwadze, dzialajac zas na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c., Sad Okregowy w punkcie IT wyroku w
pozostalym zakresie odwolanie skarzacego oddalil uznajac je za niezasadne.

SSO Wiestawa Szulczewska



