Sygn. akt VII U 49/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gdansku

VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Baltrukowicz

Protokolant: st. sekr. sgdowy Sylwia Kowalska

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2014 r. w Gdansku
sprawy D. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spoltecznych Oddzial w G.
o ustalenie kapitatlu poczatkowego i wysoko$§¢ emerytury
na skutek odwolania D. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.
z dnia 19 listopada 2012 r. nr (...)-2005

iz dnia 21 listopada 2012 r. nr (...)

1. zmienia zaskarzona decyzje z dnia 19 listopada 2012 r. w ten sposdb, ze zobowiazuje Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w G. do ponownego ustalenia kapitalu poczatkowego ubezpieczonej D. S. przy uwzglednieniu
wynagrodzenia zasadniczego od dnia 1 lutego 1977 r. w kwocie 2.600 ( dwa tysiace szeSéset) ztotych i dodatku
specjalnego w kwocie 800 (osiemset) zlotych,

2. zmienia zaskarzona decyzje z dnia 21 listopada 2012 r. w ten sposob, ze zobowiazuje Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w G. do przeliczenia wysoko$ci emerytury ubezpieczonej D. S. przy uwzglednieniu kapitalu
poczatkowego obliczonego jak w punkcie 1 niniejszego wyroku.

Sygn. akt VII U 49/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 19 listopada 2012 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. ponownie ustalil ubezpieczonej
D. S. kapital poczatkowy. Do ustalenia wartoSci kapitalu poczatkowego Zaklad przyjal podstawe wymiaru kapitatu
poczatkowego w kwocie 641,82 z}. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wyniost 52,57%.
Kapitatl poczatkowy ustalony na dzien o1 stycznia 1999 r. wyniost 76.414,58 zl. Pozwany poinformowal réwniez, iz
do podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego za okres zatrudnienia w Banku (...) w L. od 1 listopada 1976 r. do 30
listopada 1977 r. w zwigzku z brakiem dokumentéw stwierdzajacych wysoko$é dochodu zostalo przyjete minimalne
wynagrodzenie obowigzujace w tym okresie (k. 39-40 plik kapitatlowy akt ZUS).



Nastepnie decyzja z dnia 21 listopada 2012 r. przyznal ubezpieczonej D. S. emeryture od dnia od 9 pazdziernika 2012
r. w kwocie wyliczonej na podstawie art. 183 ust. 4 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych jako 35% emerytury obliczonej na podstawie art. 53 ustawy emerytalnej (390,53 zb) i 65%
emerytury obliczonej na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej (697,16 z). Podstawa wymiaru wysoko$ci emerytury na
podstawie art. 53 zostala ustalona w oparciu o przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 20
lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia spolecznego od 1977 r. do 2011 r., a wskaznik wymiaru
podstawy wyniost 45,44 % (k. 34 plik emerytalny akt ZUS).

Odwolanie od powyzszych decyzji wniosla ubezpieczona D. S. stwierdzajac w nim, iz nie zgadza sie na przyjecie do
obliczenia wysokos$ci podstawy kapitalu poczatkowego minimalnego wynagrodzenia za okres od 1 listopada 1976 r.
do 30 listopada 1977 r., wskazujac, iz choé nie posiada z tego okresu zatrudnienia druku Rp-7, bowiem dokumenty
za ten okres zostaly juz zniszczone, to ze §wiadectwa pracy, ktore przedlozyla wynika, iz otrzymala wynagrodzenie
zasadnicze w kwocie 2.600 i dodatek specjalny w kwocie 800 zl. Nadto, ubezpieczona wskazala, iz do obliczenia
wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego przyjeto zarobki za okres 10 lat, gdzie wskaznik
wyniodst 52,57%, a do obliczenia wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru emerytury przyjeto zarobki z okresu 20 lat,
gdzie wskaznik ten jest nizszy i wynosi 45,44%. Ubezpieczona wniosla o uwzglednienie z calego okresu zatrudnienia
trzeciego korzystniejszego wariantu, gdzie stosunek podstawy wymiaru skladek do przyjetego wynagrodzenia za rok
kalendarzowy w % z okresu 10 lat jest wyzszy od wyliczonego dotychczas (k. 2 akt sprawy).

W odpowiedzi na odwolania pozwany organ rentowy wniost o ich oddalenie, wskazujac, iz podstawa wymiaru
wysokos$ci emerytury na podstawie art. 53 zostala ustalona w oparciu o przecietna podstawe wymiaru sktadek na
ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia spolecznego oraz ze do
ustalenia podstawy wymiaru przyjeto wynagrodzenie za lata 1977 r., 1983, 1993, 2000-2011, a wskaznik wymiaru
podstawy wyniost 45,44 %. Pozwany wskazal, iz nie uwzglednil do podstawy wymiaru wynagrodzenia za okres od
1 listopada 1976 r. do 30 listopada 1977 r., jakie ubezpieczona otrzymala z tytutlu zatrudnienia w Banku (...) w L.
na podstawie §wiadectwa pracy z 26 listopada 1977 r., powolujac sie na tres¢ §21 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011 r. w sprawie postepowania o Swiadczenia emerytalno-rentowe ,
albowiem ubezpieczona nie przedlozyla dokumentacji wskazujacej na wysoko$¢ jej wynagrodzenia za wskazany
powyzej okres. Zdaniem organu brak jest podstaw do ustalenia podstawy wymiaru zgodnie z zagdaniem ubezpieczonej,
poniewaz §wiadectwo pracy nie okresla od jakiego okresu ubezpieczona otrzymywata wynagrodzenie w wysoko$ci w
nim wskazanej.

Co do zadania ustalenia podstawy wymiaru $§wiadczenia w oparciu o podstawe przyjeta do ustalenia wysokosci
kapitalu poczatkowego tj. z 10 kolejnych lat kalendarzowych, przy ustaleniu wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru
52,57% organ rentowy wskazal, iz zgodnie z art. 15 ust. 1 podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w
sposob okreSlony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na
ubezpieczenie spoleczne na podstawie przepiséw prawa polskiego w okresie 10 lat kalendarzowych, wybranych przez
zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym zgloszono wniosek
o emeryture. Tymczasem ubezpieczona wniosek o emeryture zlozyta w dniu 5 wrzeénia 2012 r., zatem 10 kolejnych
lat kalendarzowych wybranych z 20 lat poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym zgloszono wniosek o emeryture
obejmuje okres od 1992 r. do 2011 r. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru za ten okres wynosi 39,67% i jest on dla
ubezpieczonej niekorzystny od dotychczas ustalonego.

Co do decyzji o ponownym ustaleniu kapitalu poczatkowego pozwany wskazal, iz wskaznik wysokoéci podstawy
wymiaru zostal ustalony w oparciu o podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne z faktycznego okresu
zatrudnienia na podstawie art. 17 ust. 1, poniewaz ubezpieczona na dzien 1 stycznia 1999 r. udowodnila okres
skltadkowy i nieskladkowych w wymiarze 11 1at 7 miesiecy i 4 dni, w tym 8 lat, 8 miesiecy i 26 dni okres6w skladkowych
i2lata 10 miesiecyi 29 dni okreséw niesktadkowych. Do ustalenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego przyjeto
wynagrodzenie za lata 1976-1983 oraz 1992-1993. Organ rentowy wskazal, iz wysoko$¢ podstawy wymiaru skladki
za okres od 1 listopada 1976 r. do 30 listopada 1977 r. z tytulu zatrudnienia w Banku (...) w L. zostala ustalona na



podstawie art. 15 ust. 2a ustawy z uwzglednieniem wysokoSci wynagrodzenia minimalnego, poniewaz ubezpieczona
nie udowodnila wysokosci wynagrodzenia otrzymanego za ten okres.

Postanowieniem z dnia 8 lutego 2013 r. Sad na zasadzie art. 219 k.p.c. polaczyt sprawy w/w odwolann do wspdlnego
rozpoznania (k. 12 akt sprawy).

Ostatecznie ubezpieczona wniosla jedynie o uwzglednienie jej rzeczywistych zarobkéw z okresu zatrudnienia w Banku
(...) w L. od dnia 1 lutego 1977 r. w kwocie 3.400 zl, zgodnie z przedlozonym przez nig angazem z dnia 31 stycznia 1977
r., zgadzajac sie z przyjeciem przez organ wynagrodzenia minimalnego za okres od 1 listopada 1976 r. do 31 stycznia
1977 r. (stanowiska ubezpieczonej w sprawie k. 42, 55, 55)

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Ubezpieczona D. S., urodzona w dniu (...), z zawodu ekonomista w dniu 5 wrzeénia 2012 r. zlozyla w Zakladzie
Ubezpieczen Spolecznych wniosek o emeryture, wnoszac o przyjecie do ustalenia podstawy wymiaru emerytury
wynagrodzenia w okresie 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu tj. od roku 1976
I.

okoliczno$ci bezsporne, vide: wniosek k. 1-2 plik emerytalny akt ZUS

W okresie od 1 listopada 1976 r. do 30 listopada 1977 r. ubezpieczona byla zatrudniona w Banku (...) — Oddziale
Wojewddzkim w L.. W okresie od 1 listopada 1976 r. do 31 stycznia 1977 r. ubezpieczona byla pracowala na stanowisku
stazysty, a od dnia 1 lutego 1977 r. do 30 listopada 1977 r. na stanowisku inspektora. Ubezpieczona od dnia 1 lutego
1977 r. do 30 listopada 1977 r. (od czasu powierzenia jej stanowiska stazysty) uzyskiwala wynagrodzenie w kwocie
3.400 zl, na ktore skladalo sie wynagrodzenie zasadnicze w kwocie 2.600 zt oraz dodatek specjalny w kwocie 800 zl.

dowdd: §wiadectwo pracy z (...) w L. z 26.11.1977r. - k. 5 plik emerytalny akt ZUS, notarialne po§wiadczony angaz od
dnia 1 lutego 1977 r. na stanowisko inspektora - k. 10 akt sprawy

Decyzja z dnia 19 listopada 2012 r. pozwany organ rentowy ponownie ustalil ubezpieczonej kapital poczatkowy
na kwote 76.414,58 zl, wskazujac iz do obliczenia wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego
za okres 1 listopada 1976 r. do 30 listopada 1977 r., w zwiazku z brakiem dokumentéw stwierdzajacych wysokoéc
dochodu, przyjeto wynagrodzenie minimalne obowigzujace w tym okresie

dowdd: decyzja o ponownym ustaleniu kapitalu poczatkowego z dnia 19 listopada 2012 r. — k. 39 plik kapitalowy akt
ZUS

Nastepnie decyzjg z dnia 21 listopada 2012 r. organ rentowy przyznal ubezpieczonej emeryture od dnia od 9
pazdziernika 2012 r. w kwocie wyliczonej na podstawie art. 183 ust. 4 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych jako 35% emerytury obliczonej na podstawie art. 53 ustawy
emerytalnej (390,53 z1) i 65% emerytury obliczonej na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej (697,16 z1). Do podstawy
wymiaru wysoko$ci emerytury na podstawie art. 53 organ rentowy przyjal przecietna podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia spolecznego od 1977 r. do
2011 r. oraz wskaznik wymiaru podstawy, ktéry zostal wyliczony na 45,44 %

dowdd: decyzja o przyznaniu emerytury z dnia 21 listopada 2012 r. — k. 34 plik emerytalny akt ZUS

Wykonujac zobowigzanie Sadu, pozwany dokonal hipotetycznego wyliczenia kapitalu poczatkowego i wysokoSci
emerytury z uwzglednieniem wysokosSci dochodéw wynikajacej z przedlozonego przez ubezpieczona angazu z dnia 31
stycznia 1977 r. Do ustalenia warto$ci kapitalu poczatkowego Zaklad przyjat wynagrodzenie z 10 lat kalendarzowych tj.
1976-1983 oraz 1993-1993 r. Wskaznik wysoko$ci kapitalu poczatkowego obliczony na 56,30%. Za rok 1977 r. przyjeto
wynagrodzenie w kwocie 38.600 zl, na ktére zlozylo sie wynagrodzenie minimalne za styczen 1977 r. w kwocie 1.200



z} oraz wynagrodzenie od lutego do grudnia 1977 r. w kwocie 28.600 zt (11 x 2.600z}1) oraz dodatek specjalny w kwocie
8.800 zl (11 x 800 z}). Obliczony w ten sposdb kapital poczatkowy na dzien o1 stycznia 1999 r. wyniost 78.260,05 zl.

Natomiast do obliczenia hipotetycznej wysokoSci emerytury na podstawie art. 53 przyjeto podstawe wymiaru sktadki
z 20 lat wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu spolecznemu tj. lat 1977-1983, 1993, 2000-2011,
wskazujgc iz wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru wynibost wowcezas 47,30%. Wysoko§é wynagrodzenia za rok 1977
r. zostala ustalona jak przy hipotetycznym wyliczeniu kapitalu poczatkowego, a podstawa wymiaru zostala ustalona
w oparciu o najkorzystniejszy wariant.

dowdd: akta sprawy: hipotetyczna decyzja pozwanego o ponownym ustaleniu kapitalu poczatkowego k. 30-32,
obliczenie wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru k. 33 i hipotetyczna decyzja o przyznaniu emerytury— k. 34-37
akt sprawy

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalit na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach ZUS oraz
przedlozonych przez ubezpieczona w toku postepowania przed Sadem, przede wszystkim angaz z dnia 31 stycznia
1977 r. dokumentujacy wysoko$¢ uzyskiwanych przez ubezpieczona dochodéw od dnia 1 lutego 1977 r. W ocenie Sadu
Okregowego brak jest podstaw by kwestionowa¢ prawdziwosé, rzetelno$¢ dokumentow zgromadzonych w sprawie.
Sad zwazyl, iz dowody te ukladaja sie w spdjng calosé.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolania ubezpieczonej od zaskarzonych decyzji pozwanego sa zasadne i jako takie zastugujg na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 173 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.
U. z 2013 1. poz. 1440 ze zm.), dalej: ustawa, dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r., ktoérzy przed
dniem wejécia w zycie ustawy oplacali skladki na ubezpieczenie spoleczne lub za ktérych skladki oplacali platnicy
skladek ustala sie kapital poczatkowy. Kapital poczatkowy stanowi rownowarto$¢é kwoty obliczonej wedlug zasad
okreslonych w art. 174 pomnozonej przez wyrazone w miesigcach $rednie dalsze trwanie zycia ustalone zgodnie z art.
26 ust.3 dla os6b w wieku 62 lat. Warto$¢ kapitalu poczatkowego ustala sie na dzien wejécia w zycie ustawy tj. na
dzien o1 stycznia 1999 .

W mys$l art. 174 ust. 1 powyzszej ustawy kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okre§lonych w art. 53, z
uwzglednieniem ust. 2-12. Stosownie do treSci art. 174 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych, przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed
dniem wejécia w zycie ustawy:

1)okresy skladkowe, o ktérych mowa w art. 6,
2)okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5,
3)okresy nieskladkowe, o ktorych mowa w art. 7 pkt 1-4 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okre§lony w art. 5 ust. 2.

Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okre§lonych w art. 15, 16, 17 ust. 11 3 oraz art. 18, z
tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem 1 stycznia 1999 r. Odeslanie z art. 174 ust.
3 ustawy do wymienionych w nim przepiso6w oznacza, ze zasady ustalania podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego
sq takie same, jak zasady ustalania podstawy wymiaru emerytur i rent.

Ogoblne zasady ustalania tej podstawy uregulowane sg w art. 15 ust. 1 cytowanej wyzej ustawy, zgodnie z ktérym
podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposob okre§lony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa
wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie spoleczne na podstawie przepiséw
prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez zainteresowanego z ostatnich 20
lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym zgloszono wniosek o emeryture lub rente, z
uwzglednieniem ust. 6 i art. 176.



Wedlug art. 15 ust. 2a tejze ustawy, jezeli nie mozna ustali¢ podstawy wymiaru skladek w okresie pozostawania
w stosunku pracy wskazanym do ustalenia podstawy wymiaru emerytury i renty, za podstawe wymiaru skladek
przyjmuje sie kwote obowiazujacego w tym okresie minimalnego wynagrodzenia pracownikéw, proporcjonalnie do
okresu podlegania ubezpieczeniu i wymiaru czasu pracy.

Podkres$lenia wymaga, iz wybor okresu, z ktérego nalezaloby przyja¢c wynagrodzenie, nalezy do o0s6b
zainteresowanych, jednakze ustawa okresla w spos6b wiazacy pewne ramy czasowe, do ktérych wnioskodawcy sg
zobowiazani sie stosowac. Mozliwe jest zatem:

swybranie kolejnych (nastepujacych bezposérednio po sobie, bez wzgledu na ewentualne przerwy w ubezpieczeniu) 10
lat z dwudziestolecia bezposrednio poprzedzajacego rok zlozenia wniosku emerytalnego/rentowego,

swybranie z calego okresu podlegania ubezpieczeniu dowolnych (niekoniecznie kolejnych) 20 lat kalendarzowych
przypadajacych przed rokiem zgloszenia stosownego wniosku. Skorzystanie z mozliwoéci wyliczenia podstawy
wymiaru z 20 lat (art. 15 ust. 6) mozliwe jest wylgcznie po zlozeniu wniosku.

Stosownie do treSci art. 116 ust. 5 w zwiazku z art. 194 tej ustawy oraz § 21 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie postepowania o $§wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz. U. 2011.237.1412),
dalej: rozporzadzeniem, §rodkiem dowodowym stwierdzajacym wysoko$¢é wynagrodzenia, dochodu, przychodu oraz
uposazenia przyjmowanego do ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty sg za§wiadczenia pracodawcy lub
innego platnika skladek, legitymacja ubezpieczeniowa lub inny dokument, na podstawie ktérego mozna ustali¢
wysoko$é wynagrodzenia, dochodu, przychodu lub uposazenia.

Jednakze zgodnie z ugruntowanym i nadal aktualnym orzecznictwem (chociaz powstalym na innym stanie prawnym,
kiedy to obowigzywalo rozporzadzenie z 1983 r. zastgpione obecnie obowigzujacym rozporzadzeniem z 2011 r.) i
utarta praktyka w postepowaniu przed sadem ubezpieczen spolecznych nie obowiazuja ograniczenia, co do $rodkow
dowodowych stwierdzajacych wysokosé zarobkéw lub dochodéw stanowiacych podstawe wymiaru emerytury lub
renty a takze kapitalu poczatkowego okreslone w § 20 rozporzadzenia z 1983 r. [obecnie § 21 rozporzadzenia
z 2011 r.] (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 lipca 1997r., sygn. akt II UKN 186/97, OSNP 1998/11/342).
W postepowaniu sgdowym moga by¢ wiec przeprowadzone dowody z innych dokumentéw niz wymienione w
§ 21 obecnie obowigzujacego rozporzadzenia. W sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych w
postepowaniu sagdowym zgodnie zatem z treécig art. 473 k.p.c. nie stosuje sie takze przepiséw ograniczajacych
dopuszczalno$¢ dowodu z zeznan §wiadkéw i przestuchania stron. W postepowaniu przed sadem, takze wowczas, gdy
przedmiotem sporu jest podstawa wymiaru Swiadczen ubezpieczeniowych, fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy
istotne znaczenie moga by¢ dowodzone wszelkimi dostepnymi §rodkami, a do sadu nalezy ocena ich wiarygodnosci
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 04 marca 1997r., sygn. akt III AUa 105/97, Apel-W-wa, 1997/2/7;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku III AUa 294/93, PS-wkl. 1994/3/6).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazac, iz ostatecznie ubezpieczona domagala
sie jedynie uwzglednienia do obliczenia podstawy wymiaru skladki na potrzeby ustalenia kapitalu poczatkowego oraz
do wysoko$ci emerytury rzeczywistego wynagrodzenia za okres zatrudnienia w Banku (...) od 1 lutego 1977 r. do 30
listopada 1977 r. w wysoko$ci 3.400 zl.

W ocenie Sadu Okregowego niewatpliwie za zasadne nalezalo powyzsze zadanie, albowiem ubezpieczona do akt
sprawy przedlozyla angaz na stanowisko inspektora od dnia 1 lutego 1977 r. (k. 20), z ktérego jednoznacznie wynika,
iz jej wynagrodzenie zostalo od tego dnia ustalone na kwote 3.400 zl, na ktorg skladalo sie 2.600 zt wynagrodzenia
zasadniczego i 800 zl dodatku specjalnego.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz dla poczynienia wiarygodnych ustalen faktycznych konieczne jest ustalenie
wysokosci zarobkow w sposob precyzyjny i pewny i to na ubezpieczonym spoczywa obowiazek przedlozenia w organie
rentowym dokumentéw niezbednych nie tylko do przyznania prawa do Swiadczenia, ale rowniez majacych wplyw na



jego wysokos¢ (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2001 r. IT UKN 297/00). Z obowiazku powyzszego, w
ocenie Sadu Okregowego, ubezpieczona wywigzala sie majac na uwadze zarzuty, jakie ostatecznie formulowata pod
adresem decyzji pozwanego.

Podstawe orzekania Sadu w sprawie stanowilo zatem hipotetyczne wyliczenie kapitalu poczatkowego oraz wysokos$ci
emerytury (k. 30-37 akt sprawy) — wykonane w oparciu o opisane wyzej ustalenia Sagdu odno$nie potwierdzonych
dokumentami skladnikoéw wynagrodzenia D. S. w spornym okresie.

Do ustalenia wartoéci kapitalu poczatkowego Zaklad przyjal podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie
687,36 zt. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wynidst 56,30%. Kapital poczatkowy
ustalony w ten spos6b na dzien 01 stycznia 1999 r. wyniost 78.260,05 zt.

Z kolei do ustalenia wysokoéci sktadnika emerytury na podstawie art. 53 pozwany przyjal podstawe wymiaru sktadki
z 20 lat wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu spolecznemu tj. z lat 1977-1983, 1993, 2000-2011.
Wskaznik podstawy wymiaru wyniost 47,30%.

Powyzszych wyliczen ubezpieczona nie kwestionowatla, a decyzja hipotetyczna okazala sie dla niej korzystniejsza od
spornych decyzji pozwanego, zatem na jej podstawie Sad uwzglednit odwolanie wnioskodawczyni.

Majac na wzgledzie powyzsze na mocy art. 477'4 § 2 k.p.c. w zwigzku z przywolanymi wyzej przepisami, Sad Okregowy
zmienit zaskarzong decyzje z dnia 19 listopada 2012 r. zobowiazujac Zaklad Ubezpieczen Spolecznych do ponownego
ustalenia kapitalu poczatkowego ubezpieczonej przy uwzglednieniu wynagrodzenia zasadniczego od dnia 1lutego 1977
r. w kwocie 2.600 z}t i dodatku specjalnego w kwocie 800 z} (pkt 1) oraz zmienit zaskarzong decyzje z dnia 21 listopada
2012 r. w ten sposob, ze zobowiazuje pozwanego do przeliczenia wysokoSci emerytury D. S. przy uwzglednieniu
kapitalu poczatkowego obliczonego jak powyzszej (punkt 2 wyroku).

/-/ SSO Ewa Battrukowicz



