Sygn. akt VII U 2875/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2013 r.

Sad Okregowy w Gdansku

VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Elzbieta Zabrocka

Protokolant: st.sekr.sadowy Alina Bastuba

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2013 r. w Gdahsku
sprawy Z. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spoltecznych Oddzial w G.
o prawo do emerytury w zwigzku z praca w warunkach szczegblnych
na skutek odwolania Z. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

z dnia 20 wrze$nia 2012 r. nr (...)

zmienia zaskarzonq decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. i przyznaje
ubezpieczonemu Z. P. prawo do emerytury od dnia 1 wrzesnia 2012r.

/ na oryginale wlasciwy podpis/
Sygn. akt VIT U 2875/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 20 wrze$nia 2012 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w G. odmoéwil ubezpieczonemu
Z. P. prawa do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym z tytulu pracy w szczegélnym warunkach z uwagi
na niespelnienie warunkdéw nabycia tego prawa, przewidzianych przepisami ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009 r. nr 153 poz. 1227 ze zm.), dalej: ustawa.
Organ rentowy nie uwzglednil ubezpieczonemu pracy wykonywanej w szczego6lnych warunkach w okresie od dnia 01
czerwca 1991 r. do dnia 31 stycznia 1998 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowym (...) w G. wobec faktu, iz w
Swiadectwie wykonywania pracy w warunkach szczegdlnych z dnia 20 marca 2012 r. wskazano rézne rodzaje prac:
oczyszczanie albo naprawa aparatdéw lub pojemnikéw (cystern, zbiornikdw itp.) po produktach toksycznych, zracych
i parzacych raz prace wewnatrz cystern, kottow, zbiornikow, aparatow i kanaléw technologicznych (wykaz A dzial IV
poz. 39 rozporzadzenia), roboty wodnokanalizacyjne oraz budowa rurociagéw w glebokich wykopach (wykaz A dzial
V poz. 1 rozporzadzenia), prace przy montazy konstrukeji metalowych na wysokos$ci (wykaz A dzial V poz. 5), prace
przy spawaniu i wycinaniu elektrycznym, gazowym i atomowodorowym (wykaz A dzial XIV poz. 12) — w zwigzku z
czym nie wykonywatl on stale i w pelnym wymiarze czasu pracy jednego rodzaju prac. Pozwany nie uwzglednil rowniez
ubezpieczonemu pracy wykonywanej w szczeg6lnych warunkach w okresie od dnia 02 pazdziernika 1978 r. do dnia



30 kwietnia 1986 r. w Przedsiebiorstwie (...) w G. na stanowisku montera — bowiem na etapie postepowania przed
organem nie ma mozliwo$ci dopuszczania dowodu z zeznan $wiadkow (k. 69-69gv akt rentowych).

Odwolanie z dnia 01 pazdziernika 2012 r. od powyzszej decyzji pozwanego organu rentowego wnibst ubezpieczony
Z. P., wskazujac, iz juz poprzedni jego wniosek o emeryture w warunkach szczegblnych nie zostal uwzgledniony —
wnoszac o dopuszczenie dowodu z zawnioskowanych przed organem §wiadkéw I. G. i L. P.. Podal, iz nie zaliczenie
mu do pracy w warunkach szczeg6lnych okresu zatrudnienia w Przedsiebiorstwie Handlowo-Ushigowym (...) w G.
jest szezegblnie krzywdzace, bowiem wykonywal prace spawacza montera w czasie ruchu zakltadu pracy w (...) w G.,
co miesci sie w zakresie wynikajacym z zalgcznika do zarzadzenia nr 9 Ministra Budownictwa i Przemystu Materialow
Budowlanych z dnia 1 sierpnia 1983 r. w sprawie wykazu stanowisk pracy w zakladach pracy nadzorowanych przez
Ministra Budownictwa i Przemyshu Materialow Budowlanych, na ktérych sa wykonywane prace w szczeg6lnych
warunkach uprawniajace do weze$niejszego przejécia na emeryture oraz do wzrostu emerytury lub renty (Dz. Urz.
MB z 1983 r. nr 3 poz. 6) — wykazu A dzial XIV pozycja 25 - biezaca konserwacja agregatow, urzadzen oraz
prace budowlano-montazowe i budowlano-remontowe na oddzialach bedacych w ruchu, w ktérych jako podstawowe
wykonywane sa prace wymienione w wykazie (k. 2-2v akt sprawy).

W odpowiedzi z dnia 12 pazdziernika 2012 r. na odwolanie ubezpieczonego pozwany organ rentowy wniost o jego
oddalenie, podtrzymujac stanowisko wyrazone w zaskarzonej decyzji (k. 3-4 akt sprawy).

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Ubezpieczony Z. P., urodzony dnia (...), z zawodu spawacz monter po technikum zawodowym, w dniu 10 wrze$nia 2012
r. ztozyt w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. wniosek o emeryture w obnizonym wieku emerytalnym
z tytuhlu pracy w szczeg6lnym warunkach w zwiazku z rozwigzaniem stosunku pracy. Ubezpieczony nie jest czlonkiem
Otwartego Funduszu Emerytalnego. Wymagany wiek 60 lat ubezpieczony ukonczyl w dniu 25 kwietnia 2012 r.
Ubezpieczony nie pozostaje w stosunku pracy — prowadzi jednakze dzialalno$¢ gospodarcza.

okolicznoSci bezsporne, vide: wniosek ubezpieczonego o emeryture — k. 43-44 akt rentowych, zeznania
ubezpieczonego — k. 48 akt sprawy

W toku postepowania przed organem rentowym ubezpieczony udowodnil wedlug stanu na dzien 01 stycznia 1999 r.
staz sumaryczny 29 lat, 7 miesiecy i 7 dni, w tym 29 lat, 4 miesigce i 19 dni okreséw skladkowych oraz 2 miesiace i 18
dni okres6éw niesktadkowych, jednakze nie udowodnil wymaganych 15 lat pracy w warunkach szczegolnych, a jedynie
4 lata, 4 miesiace i 19 dni.

dowdd: karta przebiegu zatrudnienia ubezpieczonego — k. 68 akt rentowych

Zaskarzona w sprawie decyzja z dnia 20 wrzeSnia 2012 r. pozwany organ rentowy odmoéwil ubezpieczonemu Z.
P. prawa do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym z tytulu pracy w szczegélnym warunkach z uwagi na
niespelnienie warunkéw nabycia tego prawa, tj. wobec nie rozwigzania stosunku pracy oraz nie udowodnienia
wymaganego 15—letniego okresu pracy w szczegblnych warunkach.

dowdd: decyzja pozwanego o odmowie prawa do emerytury z dnia 20 wrze$nia 2012 r. — k. 69-69v akt rentowych

Ubezpieczony juz uprzednio bezskutecznie ubiegal sie o Swiadczenie emerytalne w obnizonym wieku z tytulu pracy w
warunkach — wniosek z dnia 16 kwietnia 2012 r. decyzjg pozwanego z dnia 11 maja 2012 r. odméwil ubezpieczonemu
prawa do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym z tytulu pracy w szczegbélnym warunkach z uwagi na
niespelienie warunkéw nabycia tego prawa, tj. wobec nie rozwiazania stosunku pracy oraz nie udowodnienia
wymaganego 15—letniego okresu pracy w szczeg6lnych warunkach.

Na skutek odwolania ubezpieczonego Sad prawomocnym, wyrokiem z dnia 30 sierpnia 2012 r. o sygn. akt VII U
2020/12 oddalil odwolanie ubezpieczonego.



dowod: decyzja pozwanego o odmowie prawa do emerytury z dnia 11 maja 2012 r. — k. 22 akt rentowych, odwolanie
z dnia 22 maja 2012 r. — k. 24 akt rentowych, informacja o prawomocnosci wyroku o sygn. akt VII U 2020/12 — k.
42 akt rentowych

W pierwszym spornym okresie od dnia 02 pazdziernika 1978 r. do dnia 30 kwietnia 1986 r. ubezpieczony Z. P. byl
zatrudniony pelnym wymiarze czasu pracy w Przedsiebiorstwie (...) w G. na stanowisku montera. W powyzszym
okresie stale i w pelnym wymiarze czasu pracy wykonywal prace przy spawaniu i wycinaniu elektrycznym, gazowym,
atomowo wodorowym oraz prace przy montazu konstrukeji metalowych na wysokosci.

Przedsiebiorstwo zajmowalo sie budowg kottowni, Fabryki (...) w K., budowa r6znego rodzaju zbiornikéw, montazem
konstrukeji pod rézne budowle czy budynki np. w Rafinerii (...), w C. w S.. Ubezpieczony $wiadczyl prace albo na
hali w G. K., albo juz na terenie konkretnej budowy. Na hali ja zajmowal sie przycinaniem palnikiem acetylenowo-
tlenowym blachy na odpowiedni wymiar, rur i wszelkich detali potrzebnych do konstrukecji tj. np. dwuteownikéw. Po
przycieciu trzeba bylo to wszystko przy pomocy szlifierki zeszlifowaé, zlozy¢ czyli zmontowac, a nastepnie zespawaé
— wszystko to nalezalo do obowigzkéw ubezpieczonego. Praca odbywala sie w brygadach — w ramach ktérych czesé
pracownikdow zajmowala sie jedynie montazem, niektorzy zas§ — jak ubezpieczony montazem i spawaniem. W terenie
na konkretnych budowach zajmowal sie on montazem konstrukeji na wysokosci i spawaniem, rowniez montazem
rurociagébw i spawaniem (np. przy budowie kotlowni (...), L., T., O., P., W., montaz rurociagéow dla EC 2 i 3 G,,
budowie (...) w (...)). Cze$¢ prac byla wykonywana na hali, a cze$¢ w terenie. Na hali odbywal sie montaz zbiornikéw i
detali do montazu rurociggéw. W ramach prac wykonywanych na hali wnioskodawca musial palnikiem acetylenowo-
tlenowym wycia¢ blache, rury, kolana. P6zZniej trzeba to bylto szczepi¢ czyli zespawaé punktowo, a na konficu mialo
miejsce koncowe spawanie. Finalnie przygotowane na hali elementy konstrukeji , byly montowane na budowach -
konstrukcje na wysokosci i w glebokich wykopach.

Podstawowe uprawnienia spawalnicze uzyskal ubezpieczony w Stoczni (...) w 1970 r. PéZniej zdobywal on kolejne
uprawnienia tj. RS1 (uprawnienia do spawania ciehszych rur do 12 mm), uprawnienia do spawania gazowego.

W czasie pracy w omawianym zakladzie ubezpieczony jako monter spawacz pracowal na budowie w N. od 06
marca 1985 r. do 30 czerwca 1985 r. przy budowie fabryki wldkien szklanych, gdzie ubezpieczony zajmowal sie
montazem i spawaniem konstrukeji na wysokoSci, a takze spawaniem rurociggéw kwasow, za$ w okresie od czerwca do
pazdziernika 1980 r. pracowal w Iraku jako izolator rur petrochemii w B. na wysokoSciach. Kolejny wyjazd zagraniczny
mial miejsce od dnia 08 lutego 1981 r. do marca-kwietnia 1982 r. — pracownicy zajmowali sie stawianiem kurzych ferm,
za$ ubezpieczony pracowal wylacznie przy montazu konstrukeji na wysokosci i blachowaniu hal. Praca w eksporcie
byla wykonywana w drodze skierowania z przedsiebiorstwa macierzystego. Za okres pracy w Iraku pozwany naliczy}
ubezpieczonemu wynagrodzenie zastepcze - w tym okresie byly w zwigzku z jego zatrudnieniem regulowane skltadki
na ubezpieczenie spoleczne.

Z ubezpieczonym w omawianym zakladzie pracy wspdlpracowal wiadek I. G., ktéry w 2005 r. uzyskal od pozwanego
emeryture z tytulu pracy w warunkach szczeg6lnych z uwzglednieniem okresu zatrudnienia w Przedsiebiorstwie (...)
w G. — wykonujac te same prace, co ubezpieczony, pracujac z nim w tej samej brygadzie.

dowod: Sswiadectwo pracy z dnia 30 kwietnia 1986 r. — k. 63 akt rentowych, akta osobowe — koperta na k. 51 akt sprawy,
umowa o prace eksportowa — k. 64-65 akt rentowych, zeznania ubezpieczonego — k. 41-43 i 48 akt sprawy, zeznania
Swiadkow I. G. i L. P. — k. 44-47 akt sprawy, akta rentowe $wiadka I. G., Swiadectwa pracy w warunkach szczegdlnych
Swiadkow I. G. i L. P. — k. 57-58 1 60 akt rentowych, umowa o prace §wiadka L. P. — k. 61-62 akt rentowych, §wiadectwo
pracy $wiadka L. P. — okazane na rozprawie — k. 45 akt sprawy

W drugim spornym okresie od dnia 01 czerwca 1991 r. do dnia 31 stycznia 1998 r. ubezpieczony Z. P. byt zatrudniony
pelnym wymiarze czasu pracy w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowym (...) w G. na stanowisku spawacza
montera. W powyzszym okresie stale i w pelnym wymiarze czasu pracy wykonywal prace przy spawaniu i wycinaniu
elektrycznym, gazowym, atomowo wodorowym, oczyszczaniu albo naprawianie aparatow lub pojemnikow (np.



cystern, zbiornikow itp.) po produktach toksycznych, zracych i parzacych oraz prace wewnatrz cystern, kotlow,
zbiornikéw, aparatéw i kanaléw technologicznych oraz prace przy montazu konstrukeji metalowych na wysokosci.

Firma w okresie zatrudnienia wnioskodawcy zajmowala sie remontem Zakladow (...) w G.. Remont dotyczyl wymiany
rurociggéw wody, pary, oleju, paliwa. Ubezpieczony zajmowat sie wycinaniem palnikiem acetylenowo-tlenowym
fragmentu rurociggu, ktory mial by¢ wymieniony, a po wstawieniu w to miejsce nowego fragmentu musial go
zespawac. Praca wykonywana byla w czasie normalnego ruchu zakladow, dlatego tez wycinano fragmenty rurociggéow
i zastepowano je nowymi — praca postepowala w ten sposob, etapami, az do calkowitej wymiany rurociggéw. To byly
wielkie zaklady, praca tam odbywala sie na trzy zmiany. W miedzyczasie ubezpieczony pracowal przy spawaniu rur
ocynkowanych przy rurociagu w EC 3 G.. Wycinanie palnikiem acetylenowo-tlenowym stanowilo prace i obowigzki
montera jak réwniez punktowe spawanie. Spawacz zajmowat sie tylko tym koficowym spawaniem zmontowanych i
dopasowanych elementow. Bywalo tak, ze czesS¢ pracy wykonywal monter, a konicowe spawanie spawacz, ale bywalo
i tak, ze taka osoba robila wszystko, czyli od wyciecia do koficowego pospawania. W Zakladach (...) w G. znajdowalo
sie bardzo duzo rur po benzynie ekstrakcyjnej, ich wymiana byla szczegblnie niebezpieczna, te prace wykonywalo
sie pod nadzorem strazaka i bhp-owca. Rurociagi byly podlaczane do zbiornikow paliwa, oleju jadalnego, benzyny
ekstrakcyjnej. Wykonywano podwojne plaszcze tych zbiornikéw, tam tez mialy miejsce prace polegajace na wycinaniu
i spawaniu. Wszystkie urzadzenia, ktére byly zwigzane z produkcja oleju jadalnego, byly przedmiotem remontu i
wszystkie wymagaly takich prac. W tych zakladach ubezpieczony wykonywal rowniez prace przy montazu i spawaniu
konstrukcji metalowych na wysoko$ci. Remont dotyczyl konstrukeji stalowych na wysokoSci, rurociagéw z benzyna
ekstrakeyjna, z olejem, cystern olejowych . Za pomoca palnika acetylenowo-tlenowego trzeba bylo wycig¢ fragmenty
rurociagébw i w to miejsce przyspawaé nowy fragment. Przez to, ze zaklad byt w ciaglym ruchu, odcinkami wymienialo
sie rurociagi. Trzeba bylo tez wycigé zuzyte elementy konstrukeji metalowych i w to miejsce przyspawac¢ nowy.
Wycinanie wszystkiego odbywalo sie za pomoca palnika acetylenowo-tlenowego i te wszystkie czynnos$ci wykonywal
ubezpieczony. Zaré6wno osoby z wyksztalceniem spawalniczym, jak i monterzy — najczeSciej wykonywali te same
prace, zardwno spawalnicze (o ile posiadali uprawnienia) jak i monterskie. Pracownicy jezdzili takze na budowy, gdzie
pomagano przy montazu i spawaniu rurociggéw w wykopach glebokich dla EC3 G.. Prace na wysoko$ci odbywaly
sie nawet do 30 m nad poziomem ziemi, wymagaly one szczeg6lnego zabezpieczenia w liny, pasy, szelki, to byta
tzw. uprzaz. Wiekszo$¢é prac odbywala sie w sasiedztwie instalacji z benzyng ekstrakcyjna, co stwarzalo zagrozenie
wybuchem, pozarem. Przy paleniu palnikami z naprawianych zbiornikow wydobywaly sie toksyczne zwigzki.

Akta osobowe wnioskodawcy z omawianego okresu zatrudnienia nie zachowaly sie — ubezpieczony przedstawil
o$wiadczenie prezesa zakladu pracy z dnia 12 stycznia 2013 1.

dowod: Swiadectwo pracy z dnia 31 stycznia 1998 r. — k. 7 akt rentowych, zas§wiadczenie o wykonywaniu pracy w
warunkach szczegélnych z dnia 20 marca 2012 r. — k. 9 akt rentowych, oS§wiadczenie z dnia 12 stycznia 2013 r. —
k. 57 akt sprawy, zeznania ubezpieczonego — k. 43 i 48 akt sprawy, zeznania $wiadkow L. P. i W. M.— k. 45-48 akt
sprawy, Swiadectwo pracy i Swiadectwo wykonywania pracy w warunkach szczego6lnych §wiadka L. P. i legitymacja
ubezpieczeniowa $wiadka W. M.— okazane na rozprawie — k. 46-48 akt sprawy

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentacji zgromadzonej w aktach niniejszej sprawy, aktach
rentowych pozwanego organu oraz aktach osobowych ubezpieczonego ze spornego okresu, ktérych prawdziwo$é
i rzetelno$¢ nie byla przez zadna ze stron kwestionowana. Sad réwniez nie znalazl podstaw do podwazenia jej
wiarygodno$ci z urzedu.

Podstawe ustalen stanu faktycznego stanowily takze zeznania $wiadkéow I. G., L. P. i W. M., bowiem jako osoby
obce, nie zainteresowane wynikiem postepowania, a jednocze$nie zatrudnione w spornym okresie w tych samych
zakladach pracy (L. P. — w obydwu spornych okresach zatrudnienia), w ocenie Sadu zasluguja na walor wiarygodnosci,
tym bardziej, ze ich zeznania razem z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w tym
wyjadnieniami wnioskodawcy, tworzg zwarta i logiczng calosé.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



W swietle poczynionych ustalen faktycznych odwolanie skarzqcego Z. P. jest zasadne i z tego tytulu
zasluguje na uwzglednienie.

Przedmiotem niniejszego postepowania byla kwestia ustalenia prawa ubezpieczonego do emerytury w obnizonym
wieku emerytalnym z tytulu pracy w szczegdlnych warunkach. Wyniki przeprowadzonego przez Sad postepowania
dowodowego wykazaly, ze wnioskodawca legitymuje sie wymaganym 15-letnim stazem pracy w szczegblnych
warunkach, co sprawia, iz stanowisko organu emerytalnego odmawiajace wnioskodawcy prawa do wcze$niejszej
emerytury, nie jest stuszne.

Ogoblne zasady nabywania prawa do emerytury dla ubezpieczonych urodzonych po 1948 r. zostaly uregulowane
wtreSci art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U.
72009 nr 153 poz. 1227 ze zm.), dalej: ustawa, zgodnie z ktérym ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948
r. przyshuguje emerytura po osiagnieciu wieku przewidzianego w art. 32, 33, 39 i 40, tj. spelniaja lacznie nastepujace
warunki:

1)legitymujg sie okresem zatrudnienia w szczeg6lnych warunkach lub w szczegblnym charakterze wymaganym w
przepisach dotychczasowych do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym niz: 65 lat dla mezczyzn, 60 lat dla
kobiet,

2) maja okres skladkowy i nieskladkowy wynoszacy co najmniej: 25 lat dla mezczyzn, 20 dla kobiet,

3 ) nie przystapili do otwartego funduszu emerytalnego albo zlozyli wniosek o przekazanie $rodkéw zgromadzonych
na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za posrednictwem Zaktadu, na dochody budzetu panstwa.

Podkreslenia wymaga, iz art. 184 ust 2 powyzszej ustawy zmieniony zostal przez art. 1 pkt 20 ustawy z dnia 11
maja 2012 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z 2012 r. nr 637) z dniem 01 stycznia 2013r., co skutkuje tym iz od o1 stycznia 2013
r. celem uzyskania uprawnienia do emerytury w warunkach szczegélnych nie ma koniecznoéci spelniania przez
ubezpieczonych przestanki rozwigzania stosunku pracy.

Aktem wykonawczym, do ktorego odsyla ustawa, jest rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie
wieku emerytalnego dla pracownikéw zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze.
Stosownie do tre$ci § 4 tego rozporzadzenia pracownik, ktory wykonywal prace w szczegblnych warunkach,
wymienione w wykazie A, nabywa prawo do emerytury, jezeli spelnia lacznie nastepujace warunki:

1) osiggnal wiek emerytalny wynoszacy: 55 lat dla kobiet i 60 lat dla mezczyzn,
2) ma wymagany okres zatrudnienia, w tym co najmniej 15 lat pracy w szczeg6lnych warunkach.

W wykazie A — prac w szczeg6lnych warunkach, ktérych wykonywanie uprawnia do nizszego wieku emerytalnego —
stanowiacym zalacznik do rozporzadzenia:

« w dziale IV (W chemii) pod pozycja 39 wskazano oczyszczanie albo naprawianie aparatow lub pojemnikéw (np.
cystern, zbiornikow itp.) po produktach toksycznych, zracych i parzacych oraz prace wewnatrz cystern, kottow,
zbiornikéw, aparatow i kanalow technologicznych

» w dziale V (W budownictwie i przemys$le materialéw budowlanych) pod pozycja 5 wskazano prace przy montazu
konstrukeji metalowych na wysokosci

» w dziale XIV (Prace ro6zne) pod pozycja 12 wskazano prace przy spawaniu i wycinaniu elektrycznym, gazowym,
atomowowodorowym.



Wskazaé¢ réwniez nalezy, iz zgodnie z przepisem § 2 ust. 1 i 2 powolanego wyzej rozporzadzenia okresami pracy
uzasadniajacymi prawo do Swiadczen na zasadach okre§lonych w rozporzadzeniu sa okresy, w ktorych praca w
szczegbOlnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze jest wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu pracy
obowigzujacym na danym stanowisku pracy.

Okresy pracy natomiast, o ktérych mowa w ust. 1, stwierdza zaklad pracy, na podstawie posiadanej dokumentacji, w
Swiadectwie wykonywania prac w szczego6lnych warunkach, wystawionym wedlug wzoru stanowiacego zalacznik do
przepisow wydanych na podstawie § 1 ust. 2 rozporzadzenia, lub w §wiadectwie pracy (§ 2 ust. 2).

Trzeba jednak zwréci¢ uwage, ze zgodnie z utarta praktyka i orzecznictwem w postepowaniu przed sadem okresy
zatrudnienia w szczegbélnych warunkach lub w szczegbélnym charakterze, przewidziane rozporzadzeniem Rady
Ministréw z dnia 7 lutego 1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczeg6lnych
warunkach lub w szczegélnym charakterze moga by¢ ustalane takze innymi Srodkami dowodowymi niz dowod z
zaswiadczenia z zakladu pracy (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 1984 r., III UZP 6/84 oraz uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrze$nia 1984 r. III UZP 48/84), a wiec wszelkimi dopuszczalnymi przez prawo $rodkami
dowodowymi.

Bezspornym jest, iz ubezpieczony w dniu 25 kwietnia 2012 r. osiggnal 60 rok zycia, na dzien zlozenia wniosku
udokumentowatl okres skladkowy i nieskladkowy w wymiarze 25 lat, nie przystapil do otwartego funduszu
emerytalnego. Rownoczes$nie nie pozostawal on w stosunku pracy — prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza.

Przedmiotem sporu pozostawalo ustalenie, czy za zatrudnienie w szczegdlnych warunkach przy pracach przy spawaniu
i wycinaniu elektrycznym, gazowym, atomowowodorowym oraz prace przy montazu konstrukecji metalowych na
wysokos$ci uzna¢ mozna bylo sporne okresy zatrudnienia ubezpieczonego od dnia 02 pazdziernika 1978 r. do dnia
30 kwietnia 1986 r. w Przedsiebiorstwie (...) w G. na stanowisku montera wobec faktu, iz na etapie postepowania
przed organem nie bylo mozliwo$ci dopuszczania dowodu z zeznan §wiadkow, jak rowniez od dnia 01 czerwca 1991
r. do dnia 31 stycznia 1998 r. w Przedsiebiorstwie Handlowo-Uslugowym (...) w G. (tu takze prace: oczyszczanie albo
naprawianie aparatow lub pojemnikéw (np. cystern, zbiornikow itp.) po produktach toksycznych, zracych i parzacych
oraz prace wewnatrz cystern, kotldw, zbiornikow, aparatéw i kanalow technologicznych) na stanowisku spawacza
montera wobec faktu, iz w $§wiadectwie wykonywania pracy w warunkach szczegblnych z dnia 20 marca 2012 r.
wskazano r6zne rodzaje prac: oczyszczanie albo naprawa aparatéw lub pojemnikéw (cystern, zbiornikéw itp.) po
produktach toksycznych, zracych i parzacych raz prace wewnatrz cystern, kotléw, zbiornikdéw, aparatow i kanaloéw
technologicznych (wykaz A dzial IV poz. 39 rozporzadzenia), roboty wodnokanalizacyjne oraz budowa rurociagow
w glebokich wykopach (wykaz A dzial V poz. 1 rozporzadzenia), prace przy montazy konstrukcji metalowych na
wysoko$ci (wykaz A dzial V poz. 5), prace przy spawaniu i wycinaniu elektrycznym, gazowym i atomowodorowym
(wykaz A dzial XIV poz. 12) — w zwiazku z czym nie wykonywal on stale i w pelnym wymiarze czasu pracy jednego
rodzaju prac.

W ocenie Sadu Okregowego, fakt wykonywania przez ubezpieczonego pracy w szczeg6lnych warunkach w spornych
okresach znajduje potwierdzenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym (Swiadectwa pracy, zaswiadczenie
o wykonywaniu pracy w warunkach szczegolnych, akta osobowe, dokumentacja dotyczaca Swiadkow, akta rentowe
Swiadka I. G.). Niewatpliwie zostal on potwierdzony zeznaniami §wiadkéw — wspolpracownikéw ubezpieczonego
z obydwu spornych okres6w zatrudnienia — ktoérzy zgodnie wskazali, iz wnioskodawca stale i w pelnym wymiarze
czasu pracy w obydwu zakladach pracy wykonywal w warunkach szczegblnych prace przy spawaniu i wycinaniu
elektrycznym, gazowym, atomowo wodorowym oraz prace przy montazu konstrukcji metalowych na wysokosci — w
drugim za$ dodatkowo takze oczyszczanie albo naprawianie aparatéw lub pojemnikéw (np. cystern, zbiornikéw itp.)
po produktach toksycznych, zracych i parzacych oraz prace wewnatrz cystern, kotléw, zbiornikdw, aparatow i kanalow
technologicznych.

Ubezpieczony , jak wynika z przeprowadzonego postepowania dowodowego , w pierwszym zakladzie pracy Swiadczyt
prace albo na hali w G. K., albo juz na terenie konkretnej budowy. Na hali zajmowat sie przycinaniem palnikiem



acetylenowo-tlenowym blachy na odpowiedni wymiar wszelkich detali bedacych czescia konstrukeji montowanych
pozniej na poszczeg6lnych budowach spawaniem. W terenie na konkretnych budowach zajmowal sie zas§ montazem
konstrukeji na wysoko$ci i spawaniem, rowniez montazem rurociagéw w glebokich wykopach i spawaniem .

Z kolei w drugim spornym okresie zatrudnienia ubezpieczony zajmowal sie wycinaniem palnikiem acetylenowo-
tlenowym fragmentow réznego rodzaju rurociagéw przemystowych , wszelkich konstrukgeji , zbiornikéw ktére mialy
by¢ wymieniane , a w ktére wyposazone byly Zakladu (...) w G. . Po ich wycieciu, ubezpieczony wstawial nowy
fragment, a nastepnie musial go przyspawaé. Praca wykonywana byla etapami w czasie normalnego ruchu zakladow,
az do calkowitej wymiany rurociagéw, uszkodzonych zbiornikéw itd. . W okresie tym ubezpieczony pracowal takze
przy spawaniu rur ocynkowanych przy rurociggu w EC 3 G..

Uwadze Sadu Okregowego nie umknelo, iz powolani w sprawie §wiadkowie w sposob niezwykle precyzyjny, a zarazem
catkowicie zbiezny z opisem wnioskodawcy, wskazali zakres jego obowiazkdw, rodzaj i charakter wykonywanych przez
ubezpieczonego w spornych okresach prac. Podkreslali, iz oni réwniez byli zatrudniani na tzw. }aczonych stanowiskach
pracy — spawacz monter (§wiadek W. M.— k. 47 akt sprawy, §wiadek L. P. — k. 45 akt sprawy, Swiadek I. G. — k. 8-9 jego
akt rentowych — blacharz monter) — przy czym niewatpliwie stale i w pelnym wymiarze czasu pracy wykonywali prace
w warunkach szczegblnych. Jako monterzy zajmowali sie wycinaniem palnikami blachy i rur, nastepnie poszczegolne
elementy spawali punktowo, po czym w docelowym miejscu — glebokie wykopy, konstrukcje na wysokosciach —
nastepowal montaz, po ktéorym — w ramach pracy spawaczy — spawali. Wykonywali zatem kompleksowa prace,
nie mieszczaca sie zar6wno w samym pojeciu obowiazkéw montera, jak i w samym zakresie obowiazku spawacza
— przy czym kazda z wykonywanych prac byla praca w warunkach szczegblnych, biorac pod uwage jej charakter,
wykorzystywany sprzet, miejsce jej wykonywania (konstrukcje na wysoko$ciach) a takze fakt przebywania w oparach i
przy wyciekach substancji toksycznych. Prawidlowo nalezalo wiec przyja¢, iz — wykonywana stale i w pelnym wymiarze
czasu pracy w warunkach szczegblnych — praca ubezpieczonego Z. P. winna by¢ zakwalifikowana do 3 zupelnie r6znych
i odrebnych rodzajow pracy w wykazie A: dzial IV pozycja 39, dzial V pozycja 5 i dzial XIV pozycja 12.

Sad Okregowy pragnie podkreslic — jak wskazano juz powyzej — iz w przedmiotowym postepowaniu brak bylo
ograniczenia $rodkow dowodowych, w mysl ktorych pozwany odmoéwit zaliczenia jednego ze spornych okresow w
postepowaniu toczacym sie przed organem. Okresy zatrudnienia w szczeg6lnych warunkach lub w szczegdlnym
charakterze, przewidziane rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983r. w sprawie wieku emerytalnego
pracownikow zatrudnionych w szczeg6lnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze przed Sadem moga byc
ustalane takze innymi $rodkami dowodowymi niz dowod z za$wiadczenia z zakladu pracy — co w niniejszym
postepowaniu Sad uczynil, opierajac swoje rozstrzygniecie takze na zeznaniach przestuchanych swiadkoéw, odno$nie
ktorych brak bylo podstaw do odméwienia im wiary.

W tym miejscu godzi sie wskazaé, iz zarzadzenia resortowe - w tym wskazywane w Swiadectwie pracy w warunkach
szczegblnych $wiadka I. G. (k. 78 jego akt rentowych) zarzadzenie nr 9 Ministra Budownictwa i Przemystu Materialow
Budowlanych z dnia 1 sierpnia 1983 r. w sprawie wykazu stanowisk pracy w zakladach pracy nadzorowanych przez
Ministra Budownictwa i Przemystlu Materialow Budowlanych, na ktérych sa wykonywane prace w szczegélnych
warunkach uprawniajgce do weze$niejszego przejscia na emeryture oraz do wzrostu emerytury lub renty (Dz. Urz.
MB z 1983 r. nr 3 poz. 6) nie stanowig zZrédel powszechnie obowigzujacego prawa, i stanowia jedynie pomocnicze
akty prawa nizszego rzedu oraz dokumenty dotyczace jedynie konkretnych zaktadow pracy, do ktérych odwolywali sie
poszczegdblni pracodawcy, wskazujac w dokumentacji pracowniczej (Swiadectwach wykonywania pracy w warunkach
szczegblnych) na rodzaje wykonywanej przez pracownikow pracy. Kluczowym i podstawowym dokumentem w
tym zakresie pozostaje cytowane powyzej rozporzadzenie. Wypowiedzial sie bowiem w powyzszym zakresie Sad
Najwyzszy, wskazujac, iz Zrodlem prawa do emerytury za prace w szczeg6lnych warunkach jest ustawa z 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z FUS i rozporzadzenie z 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow
zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze (Dz. U. Nr 8, poz. 43 ze zm.). Nie jest
nim natomiast zarzadzenie resortowe, jako ze nie stanowi zrédla prawa (art. 87 Konstytucji). Wykazy resortowe
wydane na podstawie § 1 ust. 2 i 3 rozporzadzenia z dnia 77 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw
zatrudnionych w szczegolnych warunkach lub w szczegélnym charakterze maja charakter informacyjny, techniczno



- porzadkujacy, usci$lajacy oraz mogg mie¢ znaczenie w sferze dowodowej, stanowigc podstawe domniemania
faktycznego (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 2012 r., I UK 403/11). Na marginesie jedynie
Sad Okregowy pragnie przytoczy¢ poglad Sadu Najwyzszego, ktéry wskazal, iz co prawda, wykazy resortowe majg
charakter jedynie informacyjny, techniczno-porzadkujacy i uSciSlajacy, jednakze z faktu, ze wila$ciwy minister,
kierownik urzedu centralnego lub centralny zwiagzek spoldzielczy w porozumieniu z Ministrem Pracy, Plac i Spraw
Socjalnych ustalit w podleglych i nadzorowanych zakladach pracy, ze dane stanowisko pracy jest stanowiskiem pracy
w szczeg6lnych warunkach, moze plyna¢ domniemanie faktyczne (art. 231 k.p.c.), Ze praca na tym stanowisku w istocie
wykonywana byla w takich warunkach i odwrotnie, brak konkretnego stanowiska pracy w takim wykazie moze - w
kontekscie caloksztaltu ustalen faktycznych - stanowi¢ negatywna przestanke dowodowa (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 25 lutego 2010 r., IT UK 218/09; podobnie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2011 r., I UK 164/11).

Sad Okregowy doszed} do przekonania, iz ubezpieczony w spornym okresie wykonywal prace stale i w warunkach
szczegblnych wlasnie w oparciu o wskazane powyzej zarzadzenie nr 9 Ministra Budownictwa i Przemystu Materialow
Budowlanych z dnia 1 sierpnia 1983 r. w sprawie wykazu stanowisk pracy w zakladach pracy nadzorowanych przez
Ministra Budownictwa i Przemystu Materialow Budowlanych, na ktérych sa wykonywane prace w szczegdlnych
warunkach uprawniajace do weze$niejszego przejScia na emeryture oraz do wzrostu emerytury lub renty. Zalacznik
do tegoz zarzadzenia resortowego bowiem w wykazie A dzial XIV pozycja 12 (Prace przy spawaniu i wycinaniu
elektrycznym, gazowym, atomowowodorowym) wymienia i precyzuje rodzaje powyzszych prac, ktére zostaly uznane
za wykonywane w warunkach szczegolnych — a wiec (punkty 1-6) spawacz elektryczny i gazowy, przepalacz gazowo-
plazmowy i gazowy, zgrzewacz, wycinacz, drazacz oraz pracownicy zatrudnieni w bezposrednim sgsiedztwie stanowisk
spawalniczych w wydzialach spawalniczych. W wykazie A dzial V pozycja 5 (Prace przy montazu konstrukcji
metalowych na wysoko$ci) w punkcie 1 wskazuje za$ prace montera urzadzen i konstrukeji metalowych na wysokosci.
Z kolei wskazane powyzej w ustalonym stanie faktycznym sprawy prace, wykonywane w spornym okresie przez
ubezpieczonego w ramach czynno$ci monterskich, koresponduja oraz w sposéb oczywisty stanowia odzwierciedlenie
wlaénie prac wymienionych w zarzadzeniu resortowym — nie tylko i wylgcznie pracy samego spawania jako takiego,
ale rowniez zwigzanych ze spawaniem prac przygotowawczych. Brak jest zatem podstaw, aby okresu tych prac —
lacznie z ustalonym jako niewatpliwie stanowiacym okres pracy w warunkach szczegélnych czasem wykonywania prac
spawalniczych (wykaz A: dzial IV pozycja 39, dzial V pozycja 5 oraz dzial XIV pozycja 12 rozporzadzenia) — nie zaliczy¢
wnioskodawcy jako okresu pracy w warunkach szczegbélnych wykonywanej stale i w pelnym wymiarze czasu pracy.

Poglad powyzszy odzwierciedla rowniez stanowisko judykatury, w my$l ktérego z zalacznika do rozporzadzenia
z 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w
szczegblnym charakterze - wykaz A, dzial XIV, poz. 12, wynika, ze nie chodzi tylko o samo spawanie jako czynnos¢, lecz
0 prace przy spawaniu i wycinaniu elektrycznym, gazowym i atomowowodorowym, co niewatpliwie moze dotyczyc
tez innych czynnosci, jednak tylko tych, ktore funkcjonalnie (przedmiotowo) laczg sie z praca przy spawaniu (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2012 r., I UK 103/11). Nalezy w sposob szeroki rozumieé pojecie "prac przy
spawaniu", wymienionych w pkt 12 dzialu IV wykazu A rozporzadzenia z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegoélnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze (Dz. U. Nr
8, poz. 43 ze zm.). Za prace te nalezy uznaé prace wykonywane w przebiegu procesu spawania. W pojeciu tym
zawierajg sie bowiem wszystkie prace, takze niezwigzane z przebiegiem spawania, jednakze stanowigce "pewien ciag
technologiczny umozliwiajacy osiagniecie efektu finalnego" (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 29 marca
2012 1., IIT AUa 103/12).

Sad Okregowy pragnie jedynie na marginesie podkresli¢, iz w przedmiotowym postepowaniu dokumenty (§wiadectwa
pracy, $wiadectwa wykonywania pracy w warunkach szczegélnych, akta osobowe, akta rentowe Swiadka I. G.,
dokumenty przedkladane przez Swiadkow na rozprawie) mialy charakter jedynie informacyjny, positkowy, bowiem
Sad - zgodnie z cytowanym juz utrwalonym pogladem Sadu Najwyzszego — moze ustala¢ okresy zatrudnienia
w szczegblnych warunkach lub w szczegblnym charakterze takze innymi Srodkami dowodowymi niz dowdd z
za$wiadczenia/$wiadectwa z zakladu pracy, a wiec wszelkimi dopuszczalnymi przez prawo §rodkami dowodowymi. W
przedmiotowym postepowaniu za$ stanowisko ubezpieczonego — w zakresie, opisanym powyzej, w jakim Sad uznal je



za udowodnione — potwierdzone zostalo zeznaniami samego ubezpieczonego, zbieznymi i zgodnymi w tym zakresie z
zeznaniami powotanych przez niego $wiadkow (wspolpracownikéw ze spornego okresu zatrudnienia).

W ocenie Sadu, wobec udowodnienia wykonywania stale i w pelnym wymiarze czasu pracy w warunkach szczego6lnych,
ubezpieczony Z. P. spelil wszystkie przestanki dla nabycia emerytury w obnizonym wieku, poniewaz osiagnat 60 rok
zycia, na dzien zlozenia wniosku udokumentowat okres skladkowy i nieskladkowy w wymiarze 25 lat, nie przystapit
do otwartego funduszu emerytalnego, a takze spehit przestanke udokumentowania stazu co najmniej 15 lat pracy
wykonywanej w szczego6lnych warunkach.

W konkluzji z wyzej przytoczonych wzgledéw Sad Okregowy na mocy art. 4774 § 2 k.p.c. w zwigzku z cytowanymi
wyzej przepisami, zmienil zaskarzona decyzje organu rentowego z dnia 20 wrzeénia 2012 r. i przyznal ubezpieczonemu
Z. P. prawo do emerytury z tytulu pracy w szczegdlnych warunkach od dnia 01 wrzeénia 2012 r. (tj. poczatku miesiaca
zlozenia wniosku) — bioragc pod uwage, iz wniosek o emeryture ubezpieczony zlozyt w dniu 10 wrzeénia 2012 r. oraz
dyspozycje art. 129 ust. 1 cyt. ustawy, zgodnie z ktérym $wiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstawania
prawa do tych §wiadczen, nie wcze$niej jednak niz od miesigca w ktérym zgloszono wniosek.

SSO Elzbieta Zabrocka



