Sygn. akt VII U 2076/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lipca 2013 .

Sad Okregowy w Gdansku

VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA w SO w Gdansku Ewa Downar-Zapolska
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Malgorzata Wronkowska
po rozpoznaniu w dniu 22 lipca 2013 r. w Gdansku

sprawy Z. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spoltecznych Oddzial w G.
o umorzenie naleznoéci z Funduszu Alimentacyjnego

na skutek odwolania Z. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

z dnia 25 kwietnia 2012 r. nr 100 000/703- (...)

oddala odwolanie

Sygn. akt VII U 2076/12

UZASADNIENIE

Decyzja nr 47/2012 z dnia 25 kwietnia 2012 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w G. na podstawie art. 68
ust. 1w zw. z art. 63 ust. 31 4 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o §wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2003 r. nr 228
poz. 2255 ze zm.), dalej: ustawa rodzinna, po rozpoznaniu wniosku z dnia 15 grudnia 2011 r. 0 umorzenie naleznosci z
tytulu wyplaconych §wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz oplaty na pokrycie kosztéw zwigzanych z dzialalnoScia
funduszu, dzialajac z upowaznienia likwidatora funduszu alimentacyjnego, odmoéwil wnioskodawcy Z. K. umorzenia
naleznosci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty §wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5%
oplaty na pokrycie kosztow zwigzanych z dzialalnoécia funduszu za okres od miesiaca maja 1994 r. do kwietnia 2004
r. w kwocie 25.901,50 zl zwigzanych z cérka B. K. oraz za okres od paZdziernika 1997 r. do kwietnia 2001 r. w kwocie
6.171,28 zl zwigzanych z synem J. K..

W uzasadnieniu decyzji pozwany wskazal, iz w Swietle przepiséw k.r.i.o. obowigzek dostarczania $rodkéw na
utrzymanie rodzicow obciagza rodzicow, przepis 133 tegoz kodeksu wskazuje, iz obowigzek alimentacyjny rodzicow
wzgledem dzieci rozpoczyna sie z chwilg ich urodzenia i trwa dopdki dzieci nie sa w stanie utrzymaé sie
samodzielnie. W zwiazku za$ z niewywiazywaniem sie przez wnioskodawce z obowigzku alimentacyjnego wzgledem
wskazanych powyzej dzieci, pozwany organ wyplacal na ich rzecz powyzsze $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego
we wskazanym powyzej okresie. W $wietle za$ faktow, biorac pod uwage wiek ubezpieczonego (twierdzenie
o niepelnosprawno$ci — nie poparte stosownym orzeczeniem), brakiem dochodéw umozliwiajacych splacenie



zadluzenia wzgledem Funduszu Alimentacyjnego, fakt uchylania sie od placenia alimentéw w zakresie naleznosci
od 2004 r. oraz biezacych naleznosci z tego tytulu, braku wniosku do Sadu o obnizenie naleznoéci alimentacyjnych
oraz to, iz pozwany nie jest jedynym wierzycielem w sprawie, pozwany nie stwierdzil okolicznosci uzasadniajacych
umorzenie naleznoéci wnioskodawcy wobec funduszu alimentacyjnego (k. 53 akt 3027/2012).

Odwolanie z dnia 29 maja 2012 r. od powyzszej decyzji pozwanego o odmowie umorzenia naleznoéci likwidowanego
funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty $wiadczen oraz 5% oplaty na pokrycie kosztow zwiazanych z dzialalnoécia
funduszu za wskazane wyzej okresy wniost ubezpieczony Z. K. (k. 2 akt sprawy).

W odpowiedzi z dnia 20 czerwca 2012 r. na odwolania ubezpieczonego pozwany organ wni6st o jego oddalenie,
powolujac sie na przedstawiona w decyzji argumentacje i podtrzymujac ja w calo$ci. Wskazal, iz ubezpieczony nie jest
zatrudniony, posiada zobowigzania w stosunku do innych podmiotéw, za$ jako argument za umorzeniem nalezno$ci
alimentacyjnych przedstawil stan zdrowia (brak orzeczenia o niepelnosprawnosci) oraz trudng sytuacje materialng
(k. 8-9 akt sprawy).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Whnioskodawca Z. K., urodzony dnia (...), z zawodu ekonomista, handlowiec, prowadzi pozarolnicza dzialalnosé
gospodarcza — handel i uslugi w zakresie transportu.

okoliczno$é bezsporna, vide: zeznania ubezpieczonego na rozprawie — k. 10 i k. 89 akt sprawy

Na mocy ugody sadowej, zawartej w dniu 30 czerwca 1993 r. przed Sadem Wojewddzkim w Gdanisku w sprawie o
sygn. akt IT C 1937/92 wnioskodawca Z. K. zobowigzat sie lozy¢ na rzecz maloletnich wéwczas dzieci B. K. (ur. (...))
oraz J. K. (ur. (...)) tytulem alimentéw kwote po 1.500.000 starych zl na kazdego z nich, tj. kwote 3.000.000 starych
zttacznie od dnia 01 lipca 1993 r. do 10 dnia miesigca wraz z odsetkami ustawowymi w wypadku zwloki w platnosci -
w miejsce alimentéw zasadzonych wyrokiem Sagdu Rejonowego w Gdansku dnia 21 listopada 1987 r. o sygn. akt VRC
1155/87 w kwocie 100.000 zl na rzecz maloletniej woéwczas corki B. K..

dowod: protokoét rozprawy z dnia 30 czerwca 1993 r. przed Sadem Wojewodzkim w Gdansku w sprawie o sygn. akt IT
C1937/92 — k. 4 akt 3028/2012, postanowienie Sadu Wojewodzkiego w Gdansku w sprawie o sygn. akt II C 1937/92
z dnia 30 czerwca 1993 r.- k. 3v akt 3028/2012

W imieniu matki maloletnich dzieci wnioskodawcy — G. K. — na rece ktérej nastepowac miala platnos$¢ alimentow,
Komornik Sadowy Rewiru VI Sadu Rejonowego w Gdansku w dniu 03 czerwcea 1994 r. zlozyt do pozwanego wniosek o
przyznanie $wiadczen z funduszu alimentacyjnego w zwiazku z bezskuteczno$cia egzekucji, prowadzonej w stosunku
do ruchomo$ci oraz wynagrodzenia.

dowdd: protokél Komornika Sagdowego Rewiru VI Sadu Rejonowego w Gdansku z dnia 25 maja 1994 t. — k. 1 akt
3027/2012, wniosek G. K. o przyznanie §wiadczen z Funduszu Alimentacyjnego z dnia26 czerwca 1994 r. — k. 2
akt 3027/2012, wniosek o przyznanie §wiadczenn z Funduszu Alimentacyjnego z dnia 03 czerwca 1994 r. — k. 3 akt
3027/2012

Decyzja pozwanego organu z dnia 08 czerwca 1994 r. przyznano na rzecz maloletnich dzieci wnioskodawey B. K. iJ. K.
$wiadczenie z Funduszu Alimentacyjnego w kwocie po 1.492.000 starych zl miesiecznie poczawszy od czerwca 1994 .

Decyzja pozwanego z dnia 31 sierpnia 1994 r. §wiadczenia z Funduszu Alimentacyjnego na rzecz w/w maloletnich
dzieci wnioskodawcy podwyzszone zostalo do kwot po 1.500.000 starych zt (Yacznie 3.000.000 starych zl) miesiecznie
poczawszy od miesigca wrzeSnia 1994 r.

W zwigzku z ukoniczeniem 18 lat oraz nie kontynuowaniem nauki w szkole dziennej pozwany decyzja z dnia 30 sierpnia
1995 r. zaprzestal wyplaty Swiadczen z Funduszu Alimentacyjnego na rzecz B. K. od wrze$nia 1995 .



Wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansku dnia 12 czerwca 2002 r. o sygn. akt V RC 189/02 renta alimentacyjna od
wnioskodawcy na rzecz syna J. K. podwyzszona zostala od dnia 01 grudnia 2001 r. z kwoty 150 zl do kwoty 350 z}
miesiecznie, platne do rak matki maloletniego G. K. do 10 dnia kazdego miesigca wraz z odsetkami ustawowymi w
przypadku zwloki.

dowod: decyzja pozwanego o przyznaniu Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego z dnia 08 czerwca 1994 r. — k. 7
akt 3027/2012, decyzja pozwanego o zmianie wysokoSci §wiadczenia z funduszu alimentacyjnego z dnia 31 sierpnia
1994 r. — k. 10 akt 3027/2012, decyzja pozwanego o zaprzestaniu wyplaty §wiadczen z funduszu alimentacyjnego z
dnia 30 sierpnia 1995 r. — k. 11 akt 3027/2012, wyrok Sadu Rejonowego w Gdansku dnia 12 czerweca 2002 r. o sygn.
akt V RC 189/02 — k. 13 akt 3027/2012, decyzja pozwanego o zmianie §wiadczen z funduszu alimentacyjnego z dnia
20 sierpnia 2002 r. — k. 17 akt 3027/2012

Zadluzenie wnioskodawcy Z. K. wobec Zakladu Ubezpieczeni Spolecznych Oddzial w G. z tytulu Swiadczen
wyplaconych jego dzieciom B. K. iJ. K. z Funduszu Alimentacyjnego wraz z 5% oplata na pokrycie kosztow dzialalno$ci
stanowi lacznie kwote 32.072,28 zt za okres od maja 1994 r. do kwietnia 2004 r.

okoliczno$é bezsporna

Ostatnie wplaty wnioskodawcy tytulem alimentéw mialy miejsce odpowiednio w dniu 07 grudnia 2011 r. w kwocie
40,92 zt oraz w dniu 39,82 z1 w dniu 27 lutego 2004 r. Od 2004 r. ubezpieczony dokonal ani jednej wplaty na poczet
nalezno$ci alimentacyjnych.

dowod: stan prawny i uzasadnienie nieSciggalnosci z dnia 12 kwietnia 2012 r. — k. 50 akt 3027/2012

W dniu 15 grudnia 2011 r. ubezpieczony wystapit do pozwanego organu z wnioskiem o umorzenie naleznoéci z tytulu
wyplaconych $wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz oplaty na pokrycie kosztéw zwigzanych z dzialalnoécia
funduszu. Wskazatl w uzasadnieniu, iz o zadluzeniu z tytulu naleznoéci alimentacyjnych dowiedzial sie w pazdzierniku
2011r., od roku nie pracuje poniewaz bardzo pogorszyl sie jego stan zdrowia i dodatkowo musi ponosi¢ koszty lekarstw
wskazanych przez lekarzy. Podal, iz w toku jest postepowanie w przedmiocie przyznania mu renty z tytutu niezdolnosci
do pracy.

dowdd: wniosek ubezpieczonego o umorzenie naleznoéci z tytulu wyplaconych swiadczen z funduszu alimentacyjnego
z dnia 15 grudnia 2011 r. — k. 33 akt 3027/2012

Ubezpieczony nie posiada nikogo na utrzymaniu. Nie ma stalego miejsca zamieszkania. Osigga dochdd na poziomie
500-700 zt miesiecznie. Nie otrzymuje §wiadczen z Urzedu Pracy, nie korzysta rowniez z innych form pomocy. Nie
posiada majatku w postaci ruchomos$ci ani tez nieruchomoéci. Z tytutlu utrzymania ponosi miesiecznie wydatki rzedu
500-600 zl, przy czym nie reguluje ich w kazdym miesigcu.

dowod: o$wiadczenie o stanie rodzinnym i majatkowych oraz sytuacji materialnej z dnia 15 grudnia 2011 r. — k.
28-29 akt 3028/2012, kwestionariusz o mozliwoSciach ptatniczych dtuznika — k. 41-42 akt 3028/2012, zeznania
ubezpieczonego — k. 10 akt sprawy

Wnioskodawca zlozyl w dniu 17 lipca 2012 r. do pozwanego wniosek o przyznanie prawa do renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy — ktdre to postepowanie postanowieniem z dnia 11 wrze$nia 2012 r. zostalo zawieszone do
czasu prawomocnego rozstrzygniecia z uwagi na toczace sie przed Sadem Apelacyjnym w Gdansku postepowanie
odwolawcze.

Orzeczeniem komisji lekarskiej pozwanego dnia 08 sierpnia 2011 r. ubezpieczony zostal uznany za cze$ciowo
niezdolnego do pracy do dnia 31 sierpnia 2012 r., przy jednoczesnym nie stwierdzeniu niezdolnos$ci do pracy na dzien
01 stycznia 1999 1.



Orzeczeniem Miejskiego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnos$ci z dnia 22 lutego 2012 r. wnioskodawce
zaliczono do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci do dnia 31 marca 2014 r., przy nie moznosci ustalenia daty
poczatkowej istnienia niepelnosprawnosci oraz datowania ustalonego jej stopnia na dzien o5 grudnia 2011 .

Ubezpieczony nie pobiera §wiadczen emerytalno-rentowych od pozwanego.

dowod: zaswiadczenie z dnia 20 wrzeénia 2012 r. — k. 13 akt sprawy, postanowienie pozwanego z dnia 11 wrze$nia 2012
r. — k. 14 akt sprawy, orzeczenie komisji lekarskiej pozwanego z dnia 08 sierpnia 2011 r. — k. 15 akt sprawy, orzeczenie
Miejskiego Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnoéci z dnia 22 lutego 2012 r. — k. 16 akt sprawy, informacja
pozwanego z dnia 11 lipca 2012 r. — k. 36 akt 3028/2012

Zaskarzong w sprawie decyzja nr 47/2012 z dnia 25 kwietnia 2012 r. pozwany organ po rozpoznaniu wniosku z
dnia 15 grudnia 2011 r. 0 umorzenie naleznoéci z tytulu wyplaconych $§wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz
oplaty na pokrycie kosztéw zwigzanych z dzialalnoécig funduszu, dzialajac z upowaznienia likwidatora funduszu
alimentacyjnego, odmoéwil wnioskodawey Z. K. umorzenia naleznoSci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z
tytulu wyplaty §wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5% oplaty na pokrycie kosztow zwigzanych z dzialalnoScia
funduszu za okres od miesigca maja 1994 r. do kwietnia 2004 r. w kwocie 25.901,50 zl zwiazanych z cérka B. K. oraz
za okres od pazdziernika 1997 r. do kwietnia 2001 r. w kwocie 6.171,28 zt zwigzanych z synem J. K..

dowdd: decyzja pozwanego o odmowie umorzenia naleznos$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego nr (...) zdnia
(...) — k. 53 akt 3027/2012

Celem ustalenia, czy stan zdrowia strony wskazuje, ze utracila ona calkowicie zdolno$¢ do pracy zarobkowej z
powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy po przekwalifikowaniu,
przy czym przy ocenie stopnia i trwatoéci niezdolnoéci do pracy nalezy ustali¢: stopien naruszenia sprawno$ci
organizmu oraz mozliwo$ci przywrdcenia niezbednej sprawnosci w drodze leczenia i rehabilitacji, mozliwos¢
wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowoéci przekwalifikowania zawodowego biorac
pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychiczne,
najwcze$niejsza date powstania ustalonego stopnia niezdolno$ci do pracy oraz trwalosé lub przewidywany okres (od
kiedy do kiedy) niezdolnoéci do pracy — konieczne byly wiadomo$ci specjalne, zatem na podstawie art. 279, 284 i 292
k.p.c. Sad Okregowy dopuscil dowod z opinii bieglych sadowych kardiologa, neurologa, reumatologa, dermatologa,
laryngologa i okulisty.

dowod: postanowienie Sadu z dnia 16 listopada 2012 r. — k. 18 akt sprawy

Powolani w sprawie biegli sadowi dokonali u ubezpieczonego Z. K. rozpoznania nastepujacych schorzen:
1. wylysienia calkowitego skory glowy i innych okolic (polekowa)

2. przebytej grzybicy paznokci stop

3. nadci$nienia tetniczego samoistnego, labilnego, okresowo zle kontrolowanego — okresu hemodynamicznego I/11
stopnia ESH

4. odcinkowego zaburzenia kurczliwoéci LK i lagodnej dysfunkcji skurczowo-rozkurczowej komory lewej bez
klinicznych wykladnikéw jawnej niewydolnoSci krazenia — przetrwatego boku lewej odnogi peczka Hisa

5. obserwacji w kierunku choroby niedokrwiennej serca z prawidlowym koronograficznym obrazie epikardialnych
naczyn wiencowych we wrze$niu 2012 r.

6. podejrzenia wienicowego zespotu X

7. otylosci brzusznej I stopnia z BMI 32



8. obturacyjnego bezdechu sennego w trakcie procesu diagnostycznego

9. przebytego polekowego uszkodzenia przydatkow skory w trakcie zazywania statyn
10. zmian zwyrodnieniowych kregoshupa szyjnego i piersiowego

11. dny moczanowej

12. obustronnego zespotu cie$ni kanalu nadgarstka

13. przewleklego zapalenia zatok bocznych nosa

14. nadwzroczno$ci obu oczu

15. braku rzes.

Po przeprowadzeniu badania klinicznego, ocenie dokumentacji medycznej, biegly sadowy dermatolog wskazal, iz nie
stwierdza niezdolno$ci ubezpieczonego do pracy z przyczyn dermatologicznych — bowiem rozpoznane schorzenia
(wylysienie) nie maja wplywu na zdolnoé¢ do pracy.

dowdd: opinia bieglego sadowego dermatologa — k. 30-31 akt sprawy

Po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczno-sadowa oraz po przeprowadzeniu badania przedmiotowego biegly
sadowy kardiolog stwierdzil, iz obadanie z dnia 05 wrze$nia 2012 r. nie wykazalo zawezen Swiatla w lozysku
epikardialnych tetnic wieficowych, co moze przemawiaé za istnieniem tzw. sercowego zespolu X. Inne procedury
diagnostyczne obrazuja tagodny przerost mieénia serca z tagodnym uposledzenie funkcji skurczowo-rozkurczowe;j
komory lewej. W obrazie klinicznym brak jest ekwiwalentéw jawnej, zastoinowej niewydolno$ci krazenia. W konkluzji,
globalny stan wydolno$ciowy ukladu sercowo-naczyniowego nie czyni wnioskodawcy calkowicie niezdolnym do pracy
z przyczyn kardiologicznych.

dowdd: opinia bieglego sadowego kardiologa — k. 36-37 akt sprawy

Po przeprowadzeniu badania klinicznego, ocenie dokumentacji medycznej, biegla sadowa reumatolog wskazala,
iz schorzenia rozpoznawane przez nia nie ograniczaja wydolnoSci ruchowej ubezpieczonego, bowiem zakres
ruchomosci w stawach pozwala na wykonywanie zawodu handlowca. Nie stwierdzila ona uposledzenia narzadu ruchu
utrudniajacego wykonywanie zawodu — bowiem wnioskodawca w zwigzku z narzadem ruchu nie jest calkowicie
niezdolny do pracy. Ewentualne za$ dolegliwoSci powinny by¢ leczone w ramach rehabilitacji farmakologicznej w
ramach czasowej niezdolno$ci do pracy.

dowdd: opinia bieglego sadowego dermatologa — k. 43-45 akt sprawy

Po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczno-sadowa oraz po przeprowadzeniu badania przedmiotowego biegly
sadowy laryngolog stwierdzil, iz wymagac leczenia ambulatoryjnego moze przewlekle zapalenie zatok bocznych nosa
w okresie zaostrzen. Stuch wnioskodawcy jest w granicach normy fizjologicznej i nie powoduje uposledzenia zdolnosSci
do pracy, analogicznie schorzenie zatok bocznych nosa.

dowdd: opinia bieglego sadowego laryngologa — k. 50-51 akt sprawy

Po przeprowadzeniu badania klinicznego, ocenie dokumentacji medycznej, biegly sadowy okulista wskazal, iz stan
narzgdu wzroku badanego nie wskazuje, aby utracil on zdolno$¢ do pracy zarobkowej z przyczyn okulistycznych.

dowdd: opinia bieglego sadowego okulisty — k. 56-57 akt sprawy



Po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczno-sadowa oraz po przeprowadzeniu badania przedmiotowego biegta
sadowa neurolog ustalila, iz ubezpieczony nie wykazuje objawoéw uszkodzenia ukladu nerwowego, pomimo
zdiagnozowanych dolegliwos$ci bélowych stawéw kregostupa i drobnych stawow dloni — ktore to zmiany sa zmianami
zwyrodnieniowymi. Ubezpieczony nie utracil calkowicie zdolno$ci do pracy zarobkowej, wymagajac jednocze$nie
leczenia farmakologicznego i okresowej rehabilitacji.

dowdd: opinia bieglej sadowej neurologa — k. 56-57 akt sprawy

Po doreczeniu odpiséw opinii powolanych w sprawie bieglych sadowych, pozwany organ rentowy ani ubezpieczony
nie wnie$li zastrzezen i zarzutéw do zadnej z opinii.

okoliczno$é bezsporna, vide: zeznania ubezpieczonego na rozprawie — protokot skrocony k. 89 akt sprawy, protokot
elektroniczny k. 91 akt sprawy

Stan faktyczny w sprawie Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach niniejszej sprawy oraz
w aktach alimentacyjnych pozwanego Zakladu Ubezpieczenr Spolecznych, ktérych prawdziwosci i rzetelnosci nie
kwestionowala zadna ze stron postepowania, w zwigzku z czym Sad réwniez nie znalazl podstaw by podwazy¢ ich
wiarygodno$¢, a takze na podstawie wyjasnien wnioskodawcy, ktére zdaniem Sadu zastugiwaly na wiare w zakresie
wskazanej przez niego sytuacji majatkowej i zyciowej; Sad jednoczesSnie odmoéwil wiary twierdzeniom ubezpieczonego
odnoénie przyczyn jego biezacej sytuacji majatkowej i zyciowej, poniewaz nie znajduja one odzwierciedlenia w
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.

Opinie wydane w sprawie przez bieglych sadowych zostaly sporzadzone w sposéb rzeczowy i konkretny, zawieraja
jasne, logiczne i przekonujace wnioski. Zostaly one uzasadnione w sposdb wyczerpujacy i zgodny z wiedza medyczng
posiadang przez bieglych. Opinie te zostaly wydane po dokonaniu ogledzin i badaniu ubezpieczonego, analizie
dokumentacji lekarskiej i w oparciu o wyniki badan znajdujace sie w aktach ZUS oraz w aktach niniejszej sprawy.
Wyczerpujaco zostalo opisane stwierdzone u ubezpieczonego schorzenia i ich wplyw na jego zdolno$¢ do pracy — z
czego wynika, iz nie jest on calkowicie niezdolny do pracy. Sad nie znalazl podstaw do podwazenia opinii bieglych,
uznajac, iz stanowia one wiarygodna podstawe do rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Nie

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie wnioskodawcy Z. K. nie jest zasadne i nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie przepisem art. 67 ustawy z dnia 28 listopada 2003 roku o §wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2003 r. nr 228
poz. 2255 ze zm.), dalej: ustawa rodzinna, egzekucje naleznosci z tytulu wyplaconych $wiadczen z funduszu prowadzi
sie w dalszym ciggu az do ich zaspokojenia.

Stosownie za$ do tresci art. 68 ust. 1 ustawy rodzinnej — w szczego6lnie uzasadnionych przypadkach zwigzanych
z sytuacja zdrowotng lub rodzinna osoby, przeciwko ktérej jest prowadzona egzekucja alimentéw lub osoby
zobowiazanej do zwrotu bezpodstawnie pobranych Swiadczen z funduszu, likwidator moze umorzy¢, rozlozy¢ na raty
lub odroczy¢ termin ptatnoSci naleznoéci likwidowanego funduszu z tytulu wyplaconych lub bezpodstawnie pobranych
Swiadczen z funduszu.

Przepis art. 68 ust. 1 ustawy stanowi zatem wyjatek od zasady wyrazonej w art. 67, ktéry pozwala na umorzenie
platnoéci nalezno$ci likwidowanego funduszu z tytulu wyplaconych §wiadczen z funduszu, jezeli jest to uzasadnione
szczegblnymi warunkami zwigzanymi z sytuacja zdrowotng lub rodzinng dluznika, nawet pomimo istnienia
mozliwo$ci prowadzenia egzekucji naleznoéci z tytulu wyplaconych swiadczen z funduszu.

Przepis powyzszy nie definiuje pojecia ,szczegélnie uzasadnionych wypadkow”, wskazujac jedynie, ze maja one
dotyczy¢ sytuacji zdrowotnej lub rodzinnej dluznika alimentacyjnego. Jednoczeénie, przepis ten stanowi wyjatek od
reguly zwrotu wyplaconych z funduszu Swiadczen.



Podkresli¢ trzeba, iz z preambuly ustawy o funduszu alimentacyjnym wynika, ze przepisy te tworzy sie w celu
wzmozenia opieki nad dzieémi i innymi osobami znajdujacymi sie w trudnej sytuacji materialnej z powodu
niemozno$ci wyegzekwowania §wiadczen alimentacyjnych oraz zwiekszenia odpowiedzialno$ci oséb zobowigzanych
do alimentacji.

Zastrzezona zatem w art. 68 cyt. ustawy rodzinnej mozliwo$¢ umorzenia nalezno$ci funduszu alimentacyjnego nalezy
traktowac z duzg ostroznoscia jako swoisty przywilej dluznika alimentacyjnego.

Wskazaé nalezy, iz ,szczegblnie uzasadnione wypadki” zachodza wtedy, gdy maja one charakter obiektywny i
niezalezny od strony np: choroba uniemozliwiajaca prace i jednoczesny brak §wiadczen socjalnych lub z ubezpieczenia
spotecznego albo niemozno$¢ podjecia zatrudnienia ze wzgledu na konieczno$¢ sprawowania opieki nad innym
czlonkiem rodziny.

Takze judykatura precyzuje kierunek interpretacji omawianego przepisu i sformulowania ,,szczegoblnie uzasadnionych
wypadkow”. "Szczegoblnie uzasadnione przypadki" zwigzane z sytuacja zdrowotna lub rodzinna zobowigzanego, to
sytuacje nadzwyczajne (wyjatkowe), powstate w wyniku wypadku losowego, a w kazdym razie istniejgce niezaleznie
od zobowiazanego, w nastepstwie ktorych jego sytuacja ulegnie takiemu pogorszeniu, ze nie jest on w stanie
na biezaco splaca¢ swoich biezacych naleznoS$ci, a nadto nie ma perspektywy poprawy i zmiany tej sytuacji. Do
przyjecia, ze zachodzi "szczegélnie uzasadniony przypadek" pozwalajacy na umorzenie nalezno$ci likwidowanego
funduszu alimentacyjnego nie wystarcza ustalenie, ze zobowigzany aktualnie nie posiada Srodkéw utrzymania,
ale konieczna jest takze ocena , iz przy uwzglednieniu jego wieku, stanu rodzinnego, kwalifikacji zawodowych
oraz rokowan zdrowotnych nie bedzie on w stanie réwniez w przyszloSci splacaé tych naleznoéci bez narazenia
siebie i swojej rodziny na pozbawienie mozliwoéci zaspokajania podstawowych potrzeb Zyciowych (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22 sierpnia 2012 r., III AUa 307/12). Jeszcze dobitniej wskazuje to Sad Apelacyjny
w Krakowie, postugujac sie pojeciem ,drastycznych sytuacji”’: Umorzenie zaleglych naleznoSci zastrzezone jest dla
sytuacji szczegodlnie drastycznych, gdy ze wzgledu na wiek, stan zdrowia, inne wzgledy spoleczne oraz znikome Zrédlo
przychodéw na utrzymanie, niemozliwe jest wywigzanie sie ze zobowigzania wobec likwidowanego funduszu (wyrok
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 31 maja 2012 r., III AUa 340/12).

Na wstepie rozwazan wskazaé nalezy, iz majac na wzgledzie specyfike postepowania w sprawach ubezpieczen
spotecznych oraz fakt, iz w przedmiotowej sprawie pomiedzy wnioskodawcg, a organem ubezpieczen spotecznych
powstal spor dotyczacy obowiazku ubezpieczen spolecznych — Sad Okregowy uznal, ze przy rozstrzygnieciu niniejszej
sprawy zasadnicze znaczenie winna znalez¢ zasada wyrazona w art. 6 k.c., zastosowana odpowiednio w postepowaniu z
zakresu ubezpieczen spotecznych. Zgodnie bowiem z treécig art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie,
ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Sama zasada skonkretyzowana w art. 6 k.c., jest jasna. Ten, kto powolujac
sie na przystugujace mu prawo, zada czego$ od innej osoby, obowiazany jest udowodni¢ fakty (okolicznoSci faktyczne)
uzasadniajace to zadanie, ten za$, kto odmawia uczynienia zado$¢ zadaniu, a wiec neguje uprawnienie zadajacego,
obowiazany jest udowodni¢ fakty wskazujace na to, ze uprawnienie zadajacemu nie przystuguje (Komentarz do
kodeksu cywilnego. Ksiega pierwsza, cze$¢ ogblna. Stanistaw Dmowski i Stanistaw Rudnicki, Wydawnictwo Prawnicze
Lexis Nexis, Warszawa 2005 r., wydanie 6). Rowniez judykatura stoi na takim stanowisku, czego wyrazem jest wyrok
Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna i Administracyjna z dnia 20 kwietnia 1982 r., I CR 79/82, w ktérym wyrazono
poglad, iz ,Regula dotyczaca ciezaru dowodu nie moze by¢ rozumiana w ten sposob, ze zawsze, bez wzgledu na
okoliczno$ci sprawy, spoczywa on na stronie powodowej. Jezeli strona powodowa udowodnita fakty przemawiajace
za zasadno$cig powodztwa, to na stronie pozwanej spoczywa ciezar udowodnienia ekscepcji i faktow uzasadniajacych
jej zdaniem oddalenie powodztwa”.

Przenoszac powyzsza regule na grunt niniejszej sprawy przyjaé nalezy, iz skarzacy decyzje pozwanego organu,
zaprzeczajac jego twierdzeniom, ktéry na podstawie przeprowadzonego postepowania kontrolnego dokonal
niekorzystnych dla ubezpieczonego ustaleni, winien byl w postepowaniu przed Sadem nie tylko podwazy¢ trafnos$c
poczynionych w ten sposob ustalen dotyczacych obowiazku ubezpieczen spolecznych, ale rowniez, nie ograniczajac
sie do polemiki z tymi ustaleniami, wskaza¢ na okolicznoéci i fakty znajdujace oparcie w materiale dowodowym, z



ktorych mozliwym byloby wyprowadzenie wnioskow i twierdzen zgodnych z jego stanowiskiem reprezentowanym w
odwolaniu od decyzji.

W $wietle materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie nie ulega watpliwoéci, iz wnioskodawca sposéb trwaly
i permanentny (takze obecnie) uchylal sie od obowigzku alimentacyjnego na rzecz swoich dzieci, jak rowniez
prowadzona przeciwko niemu z tego tytulu egzekucja okazala sie bezskuteczna.

W ocenie Sgdu Okregowego, nie ulega jednak watpliwo$ci, iz zachowanie Z. K. nalezy oceni¢ za wysoce
nieodpowiedzialne, albowiem swoim zaniedbaniem spowodowal narastanie zalegloSci alimentacyjnych wobec
funduszu alimentacyjnego — nie przedstawiajac jednocze$nie dowodéw na faktyczne i obiektywne przeszkody przed
ich terminowym regulowaniem.

Whbrew takze twierdzeniom wnioskodawcy, nie sposob jest uznaé go za osobe niezdolna do pracy — co potwierdzili
wprost wszyscy powolani w sprawie biegli sadowi w zakresie schorzen dermatologicznych, kardiologicznych,
reumatologicznych, laryngologicznych, okulistycznych i neurologicznych — ktéry Sad powolal na wniosek
wnioskodawcy (k. 17-18 akt sprawy). Sad przyjal przedstawione opinie wszystkich powolanych w sprawie bieglych
za podstawe rozstrzygniecia w sprawie, poniewaz w jego ocenie sa one miarodajne, wnioski w nich wysnute logiczne
i wladciwe (a réwnoczeénie zbiezne), zas ich uzasadnienie wyczerpujace i przekonywujace. Tym samym nie mog}t
Sad przyja¢ dokumentacji przedlozonej wnioskodawce w toku postepowania przez pozwanym organem (k. 21-30 akt
3027/2012) jako dowodu potwierdzajacego szczegdlng zdrowotna sytuacje ubezpieczonego — bowiem z jej tresci nie
wynikaly rozpoznania schorzen wykraczajace poza ustalenia, dokonane nastepnie w toku postepowania odwolawczego
przez powolanych w sprawie bieglych sadowych. Biegli potwierdzili rozpoznanie tych schorzen. Brak bylo réwniez
w ocenie Sadu podstaw do uwzglednienia tresci orzeczenia komisji lekarskiej pozwanego z dnia 08 sierpnia 2011 r.
(k. 15 akt sprawy) uznajacej Z. K. za cze$ciowo niezdolnego do pracy — po pierwsze z uwagi na to, iz niezdolnosé
te umiejscowiono czasowo do dnia 31 sierpnia 2012 r., zatem z data graniczna blisko rok wstecz w stosunku do
daty wyrokowania przez Sad, a po drugie z uwagi na fakt, iz — jak wskazano — calkowicie odmiennie stan zdrowia
wnioskodawcy ocenili wyzej wymienieni biegli sadowi.

Nie budzito watpliwo$ci Sadu, ze ubezpieczony cierpi na okreSlone schorzenia, jednakze to nie fakt wystepowania
schorzen, a jedynie stopien ich zaawansowania, moze powodowac niezdolno$¢ do pracy. Nalezy wskazaé przy tym, iz
subiektywna ocena stanu zdrowia ubezpieczonego i jego przekonanie, ze jest niezdolny do pracy, nie moze zastapic¢
oceny dokonanej przez bieglych sadowych — wysokiej klasy specjalistow, ktorzy w przekonujacy sposob uzasadnili
swoje stanowisko (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 1998 r., IT UKN 466/97, OSNAP 1999/1/25). Biegli
za$ jednoznacznie wskazali, kazdy w zakresie swojej specjalizacji, iz wnioskodawca nie jest niezdolny do pracy —
zatem nie istnieja zadne obiektywne przestanki, ktére mogly by stanowi¢ o zasadno$ci uznania obecnej sytuacji
zdrowotnej wnioskodawcy za szczegblnie uzasadniong w kontekscie celowoséci umorzenia naleznosci alimentacyjnych
obcigzajacych go.

Takze w zakresie sytuacji rodzinnej Z. K. — zgodnie z jego o$wiadczeniem z dnia 15 grudnia 2011 r. (k. 28 akt
3028/2012) — trudno upatrywaé jakiejkolwiek okolicznoS$ci, ktérg mozna by uznaé za szczegblnie uzasadniony
przypadek zwigzany z sytuacja rodzinng dluznika alimentacyjnego. Nie pozostaje on w zwiazku z inna osobg, nie
posiada zadnej osoby na utrzymaniu, nie prowadzi z nikim wspdlnego gospodarstwa domowego, jak réwniez w my$l
zeznan na rozprawie nie posiada stalego adresu zamieszkania (protokoél skrocony k. 89-9o akt sprawy, protokol
elektroniczny k. 91 akt sprawy).

Uwadze Sadu Okregowego nie umknal rowniez fakt, iz wnioskodawca nie wypehil w sposéb rzetelny o§wiadczenia o
stanie rodzinnym i majatkowym oraz sytuacji rodzinnej (k. 28-29 akt 3028/2012). W punkcie 1 bowiem zaznaczyl,
iz nie pracuje w zwigzku z choroba od 2010 r. — co nie polega niewatpliwie na prawdzie, bowiem na rozprawach
potwierdzal fakt prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej (k. 10 i 89 akt sprawy), jak réwniez wskazywal na dochody
rzedu 500-700 zt (k. 10 akt sprawy). Okoliczno$¢ ta zostala dodatkowo potwierdzona ustaleniami wlasnymi



pozwanego — w mys$l ktdrych jest on zgloszony do ubezpieczen spolecznych z tytulu wlagnie prowadzonej dzialalnoéci
gospodarczej (k. 35 akt 3028/2012).

Roéwnoczednie nalezy podkresli¢, iz w ocenie Sadu Okregowego wnioskodawca w zaden sposob nie udowodnil, aby
kiedykolwiek regulowal nalezno$ci alimentacyjne na rzecz swoich dzieci. Twierdzil na rozprawach (k. 10 i 89 akt
sprawy), iz nalezno$ci te mial regulowac terminowo i w pelnej wysokosci na rachunek bankowy pozwanego — jednakze
na okoliczno$¢ te, w my$l opisanej wyzej zasady ciezaru dowodu, nie przedstawit zadnych dowodéw, choéby w postaci
dowodow wplat. Co wiecej, w zaden sposéb nie sprecyzowal rowniez, na jaki dokladnie numer rachunku bankowego
nastepowa¢ mialy jego wplaty, skad mial mie¢ wiedze na temat tego numeru rachunku bankowego, kiedy dokladnie,
w jakich kwotach i na ktére z dzieci dokonywal wplat — co dodatkowo nie pozwala zweryfikowaé w jakikolwiek tak
sformutowanych tylko i wylacznie twierdzen.

Godzi sie rowniez wskaza¢ na swego rodzaju niespojno$¢ argumentacji i stanowiska Z. K.. Podnosil on bowiem, iz
nie mial przez szereg lat zadnej wiedzy o istnieniu zadluzenia z tytulu naleznosci alimentacyjnych, poniewaz ,nikt sie
do niego nie odezwal” (protokél elektroniczny — k. 91 akt sprawy) i nie mial w tym zakresie zadnej korespondencji
ze strony pozwanego organu. Stwierdzi¢ jednak nalezy, iz tak postawiony zarzut nie zasluguje na uwzglednienie — w
sytuacji, gdy rownocze$nie wnioskodawca (k. 89 akt sprawy) na wyraznie sformulowane zadanie Sadu wskazywal,
iz nie posiada adresu zameldowania i ,przebywa czasowo u znajomych” oraz ,zamieszkuje r6znie”. Obiektywnie
zatem rzecz biorac trudno uznaé, aby pozwany organ mial jakgkolwiek mozliwoé¢ kontaktu z osoba, co do ktorej
miejsca pobytu nie moze mie¢ pewnosci i ktérej miejsce pobytu jest zmienne. Réwnoczeénie takze Sad w tym
zakresie mial takze na uwadze okoliczno$¢, iz w tym samym czasie Z. K. posluguje sie, w zalezno$ci od okolicznosci,
réznymi adresami zamieszkania — bowiem na potrzeby zaswiadczenia lekarskiego z dnia 01 grudnia 2011 r. (k. 18 akt
3028/2012) wskazal adres zamieszkania w G. przy ul. (...) (j. adres zamieszkania matki jego dzieci G. K., wynikajacy
z akt pozwanego), za§ w o§wiadczeniu o stanie rodzinnym i majatkowym oraz sytuacji materialnej z dnia 15 grudnia
2011 1. (k. 28-29 akt 3028/2012), zatem skladanego 2 tygodnie pdZniej, podal zupelnie inny adres, mianowicie w G.
przy ul. (...), na ktéry to adres Sad w toku przedmiotowego dokonywat (skutecznie) doreczen korespondencji sadowej
w sprawie (zpo m.in. na k. 88 akt sprawy).

Jednoznacznie nalezy takze podkresli¢, iz calkowicie bledne i pozbawione podstawy, a takze nieuzasadnione, jest
twierdzenie wnioskodawcy (protokét elektroniczny — k. 91 akt sprawy), iz zadluzenie w zakresie kwoty glownej
w stosunku do pozwanego mialo by¢ w wysokosci, jaka okreélil ,mikro”, natomiast obecna kwota zadluzenia w
wiekszoSci sprowadza sie do odsetek zwigzanych z nieterminowa platno$cia. Jak bowiem trafnie replikowal na
rozprawie pelnomocnik pozwanego (protokoét elektroniczny — k. 91 akt sprawy), co wynika takze z tre§ci samej spornej
decyzji, opiewa ona na ,nalezno$ci likwidowanego Funduszu Alimentacyjnego z tytulu wyplaty $wiadczen z tegoz
funduszu oraz 5% oplaty na pokrycie kosztow zwigzanych z dzialalno$cig funduszu” (k. 53 akt 3027/2012) i nie
obejmuje w ogdle odsetek od nalezno$ci glowne;j.

Ustawodawca w przepisie art. 68 ust 1 ustawy, przyznal ubezpieczonemu uprawnienie do wystepowania z trzema
rodzajami wnioskéw — o umorzenie naleznos$ci, o rozlozenie na raty naleznoéci, o odroczenie terminu platnosci.
Zgodnie z zasada racjonalnego dzialania ustawodawcy stwierdzié nalezy, ze ustawodawca przewidzial trzy odmienne
sytuacje faktyczne, do ktorych nalezy dostosowaé¢ konkretny rodzaj wnioskéw i ktore taki wniosek uzasadniaja.
Skoro ustawodawca przewidzial mozliwo§¢é wystapienia z wnioskiem o odroczenie terminu platnoéci, rozlozenie
na raty naleznosci, to logicznym jest, ze wniosek o umorzenie naleznoSci moze jedynie uzasadnia¢ taka sytuacja,
kiedy wnioskodawca z uwagi na sytuacje rodzinng badz zdrowotna nie bedzie nigdy w stanie splaci¢ zadluzenia.
Ubezpieczony tymczasem, jak wskazano powyzej, jest osoba ktéra prace zarobkowa mogla de facto w formie
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej caly czas podejmuje i osiaga z tego tytutu dochody (co do ktérych przedstawil
jedynie swoje twierdzenia w zakresie ich wysoko$ci — w zaden sposo6b ich nie udowodnil). Uznaé nalezy zatem, iz brak
jest jakichkolwiek obiektywnych przeszkdd do zaspokojenia przez niego naleznoéci wynikajacej z zadluzenia na rzecz
Funduszu Alimentacyjnego, ktory przez szereg lat wyplacal §wiadczenia w zwiazku z faktem, iz on od ich uiszczania
na rzecz dwdjki swoich dzieci w spos6b permanentny sie uchylal.



Reasumujgce, biorac pod uwage tresé cytowanego i omoéwionego przepisu art. 68 ust. 1 ustawy rodzinnej, wskazujacego
bardzo konkretnie i w sposéb precyzyjny na mozliwo$¢ umorzenia nalezno$ci jedynie w ,szczegdlnie uzasadnionych
przypadkach zwigzanych z sytuacja zdrowotng lub rodzinna”, jak rowniez w $wietle zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, opierajac sie na opiniach bieglych sadowych powolanych w sprawie, uzna¢ nalezy, iz w
przypadku wnioskodawcy nie zachodza zadne okolicznoéci zdrowotne lub rodzinne, ktore stanowily by szczegblna i
wyjatkowa sytuacje przemawiajaca za celowo$cia zmiany zaskarzonej decyzji.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad Okregowy na mocy art. 4774 § 1 k.p.c. i cytowanych przepisbw odwolanie
wnioskodawcy Z. K. od decyzji pozwanego organu z dnia 25 kwietnia 2012 r. oddalil jako bezzasadne.

SSA w SO Ewa Downar-Zapolska

Zarzqdzenie:

1. odnotowa¢ w kontrolce uzasadnien,

2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ zgodnie z wnioskiem,
3. przedlozy¢ z wplywem lub za 21 dni z zpo.
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