Sygn. akt: IVK 46/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2020 roku

Sad Okregowy w Gdansku w IV Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Aleksandra Kaczmarek-Byzdra

Lawnicy: Zbigniew Dackiewicz, Ryszard Borkowski

Protokolant: Dawid Kornaga

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej delegowanego do Prokuratury Okregowej w Gdansku A. B.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 06 lutego 2019 roku, 11 marca 2019 roku, 18 marca 2019 roku, 04 kwietnia
2019 roku, 15 kwietnia 2019 roku, 16 maja 2019 rok, 21 maja 2019 roku, 19 czerwca 2019 roku, 30 lipca 2019 roku, 26
sierpnia 2019 roku, 02 wrzeénia 2019 roku, 04 pazdziernika 2019 roku, 04 listopada 2019 roku, 20 grudnia 2019 roku,
24 stycznia 2020, 10 marca 2020 roku, 14 wrze$nia 2020 roku, 30 wrze$nia 2020 roku, 16 pazdziernika 2020 roku

W sprawie:
A. P., urodzonego w dniu (...) w G., syna Z. i D. z domu C.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 30 czerwca 2016 roku w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. B., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
w postaci rozliczenia sie przez pokrzywdzonego ze wspdlnej dzialalnoéci przestepczej polegajacej na wytudzaniu
kredytéw bankowych, skontaktowali sie telefonicznie z pokrzywdzonym M. G., z ktérym umowili sie na spotkanie w
okolicach CH (...) w G. przy ul. (...), a nastepnie pozbawili M. G. wolno$ci w ten sposob, ze umiescili go na tylnym
siedzeniu samochodu osobowego marki V. (...) o nrrej. (...), ktérym to nastepnie wywiezli pokrzywdzonego w kierunku
P., za§ uwolnienie pokrzywdzonego nastagpilo dopiero w nastepstwie jego wyskoczenia z jadgcego samochodu na
droge krajowa nr (...) w miejscowo$ci D. w kierunku miejscowosci P., w wyniku czego M. G. doznal urazu czaszkowo-
moézgowego w postaci rozleglego sthuczenia i rozerwania platéw czolowego i skroniowego potkul mézgu, zwlaszcza
po stronie lewej oraz wieloogniskowych wylewow krwawych w pniu mézgu, a nastepnie gdy pokrzywdzony znalazt w
potozeniu grozacym bezposrednim niebezpieczenstwem utraty zycia, nie udzielit mu pomocy, mogac jej udzieli¢ bez
narazenia siebie lub innej osoby na niebezpieczenistwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, odjezdzajac
z miejsca zdarzenia, to jest o przestepstwo z art. 252 § 1 kk w zb. z 162 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

w blizej nieokre§lonym czasie, lecz nie p6zniej niz do dnia 8 marca 2017 roku w S., wbrew przepisom ustawy
uczestniczyt w obrocie w ten sposdb, ze przechowywal w miejscu swojego zamieszkania w S. §rodki odurzajace i
substancje psychotropowe w postaci 1007 sztuk tabletek zawierajacych (...) ((...)) o lacznej masie netto 349,47
grama co stanowi 1007 porcji handlowych tej substancji psychotropowej, ziela konopi innych niz wlékniste o masie
netto 335,79 grama, co stanowi 335 porcji handlowych tego Srodka odurzajacego, a takze 76,25 grama substancji
zawierajacej amfetamine w postaci soli, co stanowi 76 porcji handlowych tej substancji psychotropowej, co lacznie
stanowi znacznag iloé¢ srodkow odurzajacych i psychotropowych, to jest o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomantii;

w marcu 2017 roku w S., wbrew przepisom ustawy, udzielil nieodplatnie P. D. (D.) srodka odurzajacego w postaci
ziela konopi innych niz wlékniste w iloéci 1 grama, to jest o przestepstwo z art. 58 ust.1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomani;



w styczniu 2016 roku w G. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. B. zastosowali przemoc wobec W. S. w postaci bicia
pokrzywdzonego po calym ciele mlotkiem, a takze kopanie oraz grozbe bezprawna pozbawienia zycia w celu zmuszenia
do okre$lonego zachowania w postaci zaprzestania kontaktow z M. K., to jest o przestepstwo z art. 191 § 1 k;

D. B., urodzonego w dniu (...) w G., syna E. i D. z domu D.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 30 czerwca 2016 roku w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. P., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
w postaci rozliczenia sie przez pokrzywdzonego ze wspodlnej dzialalnosci przestepczej polegajacej na wyludzaniu
kredytow bankowych, skontaktowali sie telefonicznie z pokrzywdzonym M. G., z ktérym umoéwili sie na spotkanie w
okolicach CH (...) w G. przy ul. (...), a nastepnie pozbawili M. G. wolnoéci w ten sposo6b, ze umieécili go na tylnym
siedzeniu samochodu osobowego marki V. (...) o nrrej. (...), ktérym to nastepnie wywiezli pokrzywdzonego w kierunku
P., za$§ uwolnienie pokrzywdzonego nastapilo dopiero w nastepstwie jego wyskoczenia z jadacego samochodu na
droge krajowa nr (...) w miejscowo$ci D. w kierunku miejscowosci P., w wyniku czego M. G. doznal urazu czaszkowo-
mozgowego w postaci rozleglego stluczenia i rozerwania platdow czolowego i skroniowego p6tkul mézgu, a nastepnie
gdy pokrzywdzony znalazl w polozeniu grozacym bezpos$rednim niebezpieczenistwem utraty zycia, nie udzielil mu
pomocy, mogac jej udzieli¢ bez narazenia siebie lub innej osoby na niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu, odjezdzajac z miejsca zdarzenia, to jest o przestepstwo z art. 252 § 1 kk w zb. z 162
§1kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

w bliZej nieokreslonym czasie, lecz nie p6Zniej niz do dnia 02 listopada 2016 roku w G., wbrew przepisom ustawy
uczestniczyl w obrocie w ten sposdb, ze przechowywal w wynajetym garazu przy ul. (...) w G. érodki odurzajace w
postaci ziela konopi innych niz wlokniste w ilo$ci 7619,72 grama netto, co stanowi nie mniej niz 7619 pojedynczych
porcji handlowych narkotyku oraz substancje psychotropowe w postaci amfetaminy w iloéci 1313,39 grama netto co
stanowi nie mniej niz 1313 pojedynczych porcji handlowych narkotyku, co lgcznie stanowi znaczng iloé¢ §rodkow
odurzajacych i psychotropowych, to jest o przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii;

w dniu 6 maja 2016 roku w G. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzit (...) Bank SA do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 18 342,54 zl. w ten sposob, ze w celu zawarcia umowy
pozyczki nr (...) oraz uzyskania karty kredytowej nr KK (...) i limitu kredytowego na rachunku biezagcym nr (...)
przedlozyl podrobiony i poswiadczajacy nieprawde dokument w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach w
Zakladzie (...) w S. majacy istotne znaczenie dla uzyskania pozyczki, wprowadzajac w ten spos6b w blad pracownika
pokrzywdzonego banku co do swojej sytuacji finansowej, wysokos$ci uzyskiwanych dochodéw oraz mozliwoéci splaty
zaciagnietych zobowigzan finansowych, to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zb.
zart. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

w styczniu 2016 roku w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. P. zastosowali przemoc wobec W. S. w postaci bicia
pokrzywdzonego po calym ciele mlotkiem, a takze kopanie oraz grozbe bezprawna pozbawienia zycia w celu zmuszenia
do okreslonego zachowania w postaci zaprzestania kontaktow z M. K., to jest o przestepstwo z art. 191 § 1 kk

orzeka:

Oskarzonych A. P. i D. B. uznaje za winnych tego, ze w dniu 30 czerwca 2016 roku w G., dzialajac wspolnie i w
porozumieniu, w celu zmuszenia pokrzywdzonego M. G. do rozliczenia sie ze wspo6lnej z oskarzonymi dziatalnosci
przestepczej, polegajacej na wyludzaniu kredytéw bankowych, w G. przy ul. (...), w okolicy Centrum Handlowego (...)
wzieli M. G. jako zakladnika w ten sposob, ze pozbawili go wolno$ci, umieszczajac go na tylnym siedzeniu samochodu
osobowego marki V. (...) o nr rej. (...), ktorym nastepnie wiezli go w kierunku P., za$ uwolnienie sie pokrzywdzonego
nastgpito w ten sposob, ze wyskoczyt on z jadacego samochodu na droge krajowa nr (...) w miejscowosci D., w kierunku
miejscowosci P., w wyniku czego doznal urazu czaszkowo-moézgowego w postaci rozleglego stluczenia i rozerwania



platoéw czotowego i skroniowego potkul mozgu, zwlaszeza po stronie lewej oraz wieloogniskowych wylewéw krwawych
w pniu mézgu, ktére wspolistnialy z masywnym obrzekiem mézgu oraz uszkodzeniem koSci sklepienia i podstawy
czaszki w postaci rozejscia sie szwoéw czaszkowych, czego powiklaniem bylo odoskrzelowe zapalenie pluc, ktore
skutkowaly jego $miercia w piatej dobie hospitalizacji, a gdy pokrzywdzony znalazl sie w polozeniu grozacym
bezpos$rednim niebezpieczenstwem utraty zycia, nie udzielili mu pomocy, mogac jej udzieli¢ bez narazenia siebie lub
innej osoby na niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, odjezdzajac z miejsca zdarzenia,
przy czym D. B. czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat od odbycia w okresie od dnia 27 maja 2011 roku do dnia 30
grudnia 2011 roku oraz w okresie od dnia 02 lutego 2013 roku do dnia 27 sierpnia 2015 roku czesci kary trzech lat i
dwdbch miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Wejherowie z dnia 11 kwietnia 2011
roku w sprawie o sygnaturze akt IT K 1102/11 za przestepstwo z art. 280 § 1 kk wzb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 §
2 Kk, czyn ten kwalifikuje w odniesieniu do oskarzonego A. P. z art. 252 § 1 kk wzb. z art. 162 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2
kk, za$ w odniesieniu do oskarzonego D. B. - z art. 252 § 1 kk w zb. z art. 162 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 64
§ 1 kk i za to przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk na podstawie art. 252 § 1 kk wymierza oskarzonemu A. P. kare 5 (piec)
lat pozbawienia wolnoSci, za$ oskarzonemu D. B. — kare 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolnoSci;

Oskarzonych A. P. i D. B. uznaje za winnych tego, ze w nieustalonym dniu miesigca stycznia 2016 roku w G.,
dzialajac wspolnie i w porozumieniu, zastosowali przemoc wobec W. S. w postaci bicia pokrzywdzonego po calym ciele
mlotkiem, a takze kopania go oraz grozili mu bezprawnie pozbawieniem zycia w celu zmuszenia go do okre$lonego
zachowania polegajacego na zaprzestaniu kontaktow z M. K., przy czym D. B. czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat
od odbycia w okresie od dnia 27 maja 2011 roku do dnia 30 grudnia 2011 roku oraz w okresie od dnia 02 lutego 2013
roku do dnia 27 sierpnia 2015 roku czes$ci kary trzech lat i dwoch miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w Wejherowie z dnia 11 kwietnia 2011 roku w sprawie o sygnaturze akt IT K 1102/11 za przestepstwo
z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kK, czyn ten kwalifikuje w odniesieniu do oskarzonego A. P. z
art. 191 § 1 kk, za§ w odniesieniu do oskarzonego D. B. — z art. 191 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art.
191 § 1 kk skazuje oskarzonego A. P. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, zas oskarzonego D. B. na kare 1
(jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

Oskarzonego A. P. uznaje za winnego popelienia czynu zarzucanego mu w punkcie 2 aktu oskarzenia, z
tym ustaleniem, ze wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii uczestniczyl w obrocie Srodkami
odurzajacymi i substancjami psychotropowymi, czyn ten kwalifikuje z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii i za to na podstawie art. 56 ust. 1i 3 ustawy o przeciwdzialaniu w zw. z art. 33 § 11 § 3 kk skazuje go na kare
3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci oraz na kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych ustalajac wysokoéc
jednej stawki dziennej na kwote 50 (pieédziesiat) zlotych;

Oskarzonego A. P. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 3 aktu oskarzenia, czyn ten
kwalifikuje z art. 58 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 58 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii wymierza mu kare 1 (jednego) miesigca pozbawienia wolnosci;

Oskarzonego D. B. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie 2 aktu oskarzenia, z
tym ustaleniem, ze wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii uczestniczyt w obrocie $rodkami
odurzajacymi i substancjami psychotropowymi, czyn ten kwalifikuje z art. 56 ust. 1i 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii i za to na podstawie art. 56 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu w zw. z art. 33 § 11 § 3 kk skazuje go na
kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci oraz na kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesiat) zlotych;

Oskarzonego D. B. uznaje za winnego tego, ze w dniu 6 maja 2016 roku w G., w celu uzyskania dla siebie od (...)
Banku SA pozyczki w kwocie 16.342,54,- zl, limitu kredytowego w karcie kredytowej w wysoko$ci1000,- z} oraz limitu
kredytowego na rachunku biezacym w kwocie 1000,- zl przedtozyl podrobiony przez siebie i pos§wiadczajacy nieprawde
dokument w postaci za§wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach w Zakladzie (...) w S. majacy istotne znaczenie dla
uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat od odbycia w
okresie od dnia 27 maja 2011 roku do dnia 30 grudnia 2011 roku oraz w okresie od dnia 02 lutego 2013 roku do



dnia 27 sierpnia 2015 roku czesci kary trzech lat i dwoch miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Wejherowie z dnia 11 kwietnia 2011 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 1102/11 za przestepstwo z
art. 280 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, czyn ten kwalifikuje z art. 297 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk na podstawie art. 297 § 1 kk wymierza
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 85 § 1Kk, art. 86 § 1 kk laczy wymierzone wobec oskarzonego A. P. w punktach od I do IV wyroku kary
jednostkowe pozbawienia wolno$ci i wymierza wich miejsce kare tgezng 8 (osmiuw) lat pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk }aczy wymierzone wobec oskarzonego D. B. w punktach I, II, Vi VI wyroku
kary jednostkowe pozbawienia wolnosci i wymierza w ich miejsce kare lgczngq 10 (dziesieciu) lat pozbawienia
wolnosci;

na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa dowodow rzeczowych opisanych w wykazie dowodow rzeczowych nr IV/24/18/N pod pozycja 531 54,
w wykazie dowodow rzeczowych nr I1/23/18/N pod pozycja od 42-50, w wykazie dowodéw rzeczowych nr VII/27/18/

P pod pozycja 72, 74, 75, 76, 77, 78;

na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego D. B. w punkcie VIII wyroku kary lacznej
pozbawienia wolnoSci zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 02 listopada 2016 roku
godz. 16.28 do dnia 04 stycznia 2017 roku oraz od dnia 07 marca 2018 roku do dnia 30 pazdziernika 2020 roku;

na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego A. P. w punkcie VII wyroku kary lacznej
pozbawienia wolnoSci zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 08 marca 2017 roku godz.
17.00 do dnia 30 pazdziernika 2017 roku, od dnia 06 listopada 2017 roku do dnia 30 listopada 2017 roku, od dnia 20
marca 2020 roku do dnia 01 lipca 2020 roku;

na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. Nr 123 z 2002 r. poz. 1058
z p6zn. zm.) oraz § 17 ust. 2 pkt 5, ust. 71 § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 03 pazdziernika 2016
roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2017 roku, poz. 1796) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz
oskarzyciela positkowego K. G. z 0.0. kwote 4.870,80,- zl (cztery tysiace osiemset siedemdziesiat zlotych osiemdziesiat
groszy) tytulem wydatkow na rzecz oskarzyciela positkowego zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika;

na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. Nr 123 z 2002 r.
poz. 1058 z pdzn. zm.) oraz § 4 ust. 1, 21 3, § 17 ust. 2 pkt 5, § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z
dnia 03 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2017 roku, poz. 1796) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. G.
kwote 4.575,60- (cztery tysiace pie¢set siedemdziesiat pieé ztotych sze$édziesiat groszy) tytulem zwrotu nieoptaconych
kosztoéw obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu D. B.;

na podstawie art. 626 § 1 kpk i art. 627 kpk oraz na podstawie art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 51 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwcea 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. z 1983r. Dz. U. Nr 49 poz. 223 ze zmianami) obcigza oskarzonych
A. P.iD. B. kosztami sagdowymi w calo$ci — kazdego w czeSci jego dotyczacej i wymierza oskarzonym oplate sadowa
w wysokoSci po 1600,- z(jeden tysiac sze$éset zlotych).



