Sygn. akt III Ca 747/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 pazdziernika 2017 r.

Sad Okregowy w Gdansku III Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Gajewski (spr.)

Sedziowie: SO Dorota Majerska — Janowska

SR del. Justyna Kielar

Protokolant: sekr. sad. Maciej Madziel

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2017 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa G. K.

przeciwko (...) Spoblce akcyjnej z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kwidzynie

z dnia 28 czerwca 2017 r. sygnatura akt I C 1160/16

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 135 zt (so trzydzieSci pie¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

SSR del. Justyna Kielar SSO Krzysztof Gajewski SSO Dorota Majerska — Janowska

Sygn. akt III Ca 747/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 02 wrze$nia 2016 roku powdd G. K. wnidst o zasadzenie od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w
W. kwoty 2000 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 24 marca 2016 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania
za poniesiona szkode oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu wskazal, ze w dniu 08 marca 2016 roku w K. doszlo do zdarzenia drogowego, w wyniku
ktorego uszkodzeniu ulegl pojazd powoda. Sprawca kolizji byl ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Pozwany, rozliczajac szkode w formie szkody calkowitej uznal roszczenie
powoda w zakresie odszkodowania za uszkodzenie pojazdu do kwoty 3850 zl, ustalajgc wartoé¢ pojazdu w stanie
nieuszkodzonym na kwote 6000 zl, natomiast pozostala warto$¢ na kwote 2150 zl. Powod wskazal, ze na podstawie
niezaleznej opinii ustalono, iz faktyczna warto$é pojazdu na dzien zdarzenia wynosila nie mniej niz 8000 zl,



a przyznana przez pozwanego warto$¢ stanowi naruszenie art. 361 § 2 k.c. oraz art. 363 § 2 k.c. Zdaniem
powoda, kalkulacja pozwanego zawierala niescistoéci, tj. blednie okres§lona liczba drzwi oraz wskazano, ze szyby sa
zaciemnione.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow procesu. Wskazal, ze warto$§é rynkowa pojazdu okreslona zostala przy uzyciu programu E. G.’s zawierajacego
notowania warto$ci bazowych pojazdéw. Warto$¢ bazowa pojazdu, wedlug notowan wynosi 6700 zl netto. Tak
otrzymang warto$¢ skorygowano nastepnie odpowiednimi wspoétezynnikami, w tym ujemng korekta za przebieg w
wys. 690 zL. W ten sposéb uzyskano ostateczng warto$¢ pojazdu wg stanu przed szkoda w kwocie 6000 z} brutto.
Warto$é pozostalo$ci pozwany wyliczyt w oparciu o oferte zakupu z portalu (...). Pozwany wskazal ponadto, ze powdd
nie udowodnil, iz doszlo do szkody wyzszej, niz dotychezas przyznane i wyplacone przez pozwanego odszkodowanie.
Dodal ponadto, ze pojazd posiadal wczesniejsze uszkodzenia niezwigzane z przedmiotowa szkoda.

Wyrokiem z dnia 28 czerwca 2017 roku Sad Rejonowy w Kwidzynie w punkcie I zasadzil od pozwanego (...) S.A. w
W. na rzecz powoda G. K. kwote 950 z} z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 15 kwietnia 2016 roku do dnia
zaplaty; w punkcie IT oddalil powddztwo w pozostalym zakresie; w punkcie I11 zasgdzil od pozwanego (...) S.A.wW.na
rzecz powoda G. K. kwote 48 zl tytulem oplaty sadowej, kwote 449 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego i kwote
249 zl tytulem wydatkow; w punkcie IV nakazal $ciagnaé na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Kwidzynie
od powoda G. K. kwote 900,14 zt i od pozwanego (...) S.A. w W. kwote 830,89 z} tytulem brakujacych wydatkow.

Sad Rejonowy orzekajac oparl sie na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

W dniu 08 marca 2016 roku w K. na skrzyzowaniu ulic (...) doszlo do wypadku komunikacyjnego. D. F., kierujacy
pojazdem marki M. (...) nie zachowal nalezytej ostroznoSci i odstepu jadac za powodem i nie zdazyt wyhamowac przed
pojazdem powoda, ktéry dojezdzal do kolumny stojacych aut i zwolnil. W wyniku uderzenia pojazd powoda uderzyl
w pojazd znajdujacy sie przed nim. Uszkodzeniu w pojezdzie powoda ulegla cala przednia i tylna czes¢.

Sprawca uznal swoja odpowiedzialno$¢ za spowodowanie wypadku. W dniu 14 marca powod zglosil szkode do
pozwanego (...) S.A.wW..

Pozwany przyznal powodowi odszkodowanie w wysokosci 3850 z} ustalajac jednocze$nie wartosé rynkowa pojazdu
w sanie nieuszkodzonym na kwote 6000 zl, za§ warto$¢ pozostaloséci po szkodzie na 2150 zl. Wycena pozostatosSci
nastgpila w oparciu o najwyzsza cene ich zakupu uzyskang na portalu (...). Pozwany uznal, ze w pojezdzie nastgpila
szkoda calkowita, za§ naprawa uszkodzonego samochodu jest ekonomicznie nieuzasadniona.

Wartoé¢ rynkowa pojazdu powoda marki C. (...) o numerze rejestracyjnym (...) w stanie nieuszkodzonym na polskim
rynku na dzien szkody, tj. 08 marca 2016 roku z uwzglednieniem koniecznych korekt wynosilta 5800 z} brutto.

Naprawa samochodu powoda w celu przywrocenia stanu technicznego sprzed wypadku mozliwa byla do
przeprowadzenia w warsztacie rzemie§lniczym specjalizujagcym sie w naprawach powypadkowych pojazdow, gdzie
stawki za 1 roboczogodzine netto w dniu powstania szkody mieScily sie w przedziale od 85 zt do 110 z} za prace
mechaniczno-blacharskie i od 90 zl do 130 zl za prace lakiernicze.

Koszt naprawy uszkodzen pojazdu w zakresie zakwalifikowanych cze$ci do wymiany lub naprawy udokumentowanych
w kalkulacji naprawy pozwanego i fotografiami charakteru i zakresu uszkodzen wg cen nowych czesci, tzw.
zastepczych, alternatywnych o najlepszej jako$ci przy zastosowaniu kryterium najnizszej ceny, a jezeli takie nie
wystepuja, oryginalnych serwisowych przeznaczonych do pierwszego montazu pojazdu w fabryce i stawek w wysokoSci
100 z} za prace blacharsko- mechaniczne i 109 zl za prace lakiernicze, bedacych $rednimi w okolicach i miejscu
zamieszkania powoda stosowanymi przez firmy naprawcze, gwarantujace zgodnie z wymogami technologicznymi
naprawe, nie powinien przekraczaé kwoty 20.993,31 zl brutto.



Dla stawek za 1 roboczogodzine w wysokosci 100 zl za prace blacharsko-mechaniczne i 109 z} za prace lakiernicze oraz
cen nowych czesci tylko oryginalnych serwisowych przeznaczonych do pierwszego montazu pojazdu w fabryce tzw.
serwisowych, koszt naprawy nie powinien przekraczaé kwoty 22.480,05 zl brutto.

Warto$¢ rynkowa pojazdu w stanie uszkodzonym na dzien szkody okre§lona jako pozostalo§¢ wynosi 1000 zt.

Sad I instancji dokonal oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego wskazujac, w jakim zakresie zostal on
uznany za wiarygodny i z jakich przyczyn.

Sad Rejonowy uznal, ze réznica w ustaleniach wartoéci pojazdu dokonanych przez pozwanego i bieglego wynika
z faktu, ze biegly dokonal wyceny w calo$ci w systemie (...)E., za§ pozwany warto$¢ poczatkowa pojazdu wedlug
systemu (...), a korekty majace zasadniczy wplyw na te warto$¢ przyjal z systemu A., przy czym jak wskazal biegly,
nie mozna stosowaé przy ustalaniu warto$ci rynkowej pojazdu dwodch réznych metod ustalania tej wartosci. Sad
wskazal, ze najbardziej miarodajnym sposobem oszacowania wartoéci uszkodzonego pojazdu jest wycena dokonana
przez bieglego w oparciu o system (...)E.. Warto$¢ pozostalosci uzyskana na podstawie specjalistycznego programu
oparta jest bowiem o analize podobnych transakcji w dluzszym okresie czasu z calego rynku.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiddl pozwany, zaskarzajac je w czeéci obejmujacej punkt I wyroku,
zarzucajac mu:

1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen faktycznych poczynionych przez sad meriti z treScia zebranego w sprawie materialu
dowodowego, polegajaca na bezpodstawnym przyjeciu, iz warto$¢ uszkodzonego pojazdu powoda C. (...) nr rej. (...)
wynosita 1000 z}, mimo iz z przedstawionych przez pozwanego dokumentow (ofert zakupu wraku) wynika, ze rynkowa
warto$¢ wraku wynosila 2150 zt

2. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., majace wplyw na rozstrzygniecie sporu, polegajace na:

a) braku wszechstronnego rozpatrzenia materialu dowodowego i bezpodstawnym przyjeciu, iz warto§é wraku pojazdu
C. (...) nr rej. (...) wynosi 1000 zl,

b) dokonaniu sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania i doSwiadczenia zyciowego oceny zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego i przyjeciu, iz warto$¢ pozostaloSci po pojezdzie C. (...) nr rej. (...) wynosi 1000 zl,
mimo iz pozwany przedstawil dowod potwierdzajacy, ze rynkowa warto$¢ pozostalosci wynosi kwote 2150 zl,

3. naruszenie art. 232 zd. 1 k.p.c. w zwigzku z art. 6 k.c. oraz naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., polegajace na przyjeciu, iz
pozwany nie udowodnil, ze warto$¢ pozostalosci po pojezdzie C. (...) nr rej. (...) wynosila 1000 zl,

4. naruszenie art. 361 § 1i 2 k.c. wzw. z art. 363 § 1 k.c. przez uznanie, ze wysoko$¢ szkody poniesionej przez powoda
wynosilta 4800 zl, podczas gdy szkoda doznana przez powoda wynosila 3850 zl.

Wobec tak przedstawionych zarzutow skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia w zakresie punktu I
zasadzajacego na rzecz powoda kwote 950 zt z odsetkami ustawowymi od 15 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty
oraz w zakresie punktu IIT i IV i orzeczenie co do istoty sprawy przez oddalenie powodztwa w tym zakresie oraz
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania wedle norm za obie instancje, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku w w.w. czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji z
uwzglednieniem kosztow zastepstwa procesowego za instancje odwotawcza.

W odpowiedzi na powyzsze, powdd wniost o oddalenie apelacji w catoSci i 0 zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.



W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy w sposob wlasciwy rozwazyt wszystkie dowody i okolicznosci i na ich
podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, nie przekraczajac w tej mierze zasady swobodnej oceny dowodow.
Sad I instancji podejmujac zaskarzone rozstrzygniecie nie naruszyl takze przepiséw prawa materialnego i dlatego Sad
Okregowy akceptuje argumenty przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

Odnoszac sie do zarzutéw pozwanego wskazaé¢ nalezy, iz niezasadny jest zarzut naruszenia przepisOw prawa
procesowego tzn. art. 233 § 1 kpc, 232 kpc w zw. z art. 6 ke oraz sprzecznodci istotnych ustalen faktycznych
poczynionych przez sad meriti z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego. Sad Okregowy podziela
wyrazone w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego stanowisko, ze kryteria oceny wiarygodnos$ci i mocy dowodéw moga
by¢ przedmiotem kontroli odwolawczej, jednakze powolanie sie w $rodku zaskarzenia na naruszenie oceny zebranego
w sprawie materialu dowodowego nie moze polega¢ na zaprezentowaniu przez skarzgcego stanu faktycznego
ustalonego przez niego na podstawie wlasnej oceny tych dowodéw. Skarzacy moze tylko wykazywac, postugujac sie
wylacznie argumentami jurydycznymi, ze sad razaco naruszyl ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny
wiarygodno$ci i mocy dowodow i ze naruszenie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy (wyrok SN z dnia 25.07.
2000 r., III CKN 842/98; LEX nr 51357, orzeczenie SN z dnia 14 stycznia 2000 r. I CKN 1169/99 nie publ.). Za
utrwalony uzna¢ nalezy ponadto wyrazony w doktrynie i orzecznictwie poglad, ze jezeli z okreSlonego materialu
dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem Zyciowym, to ocena sadu
nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 kpc) i musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu, na
podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest
logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkow
przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowoddow moze byé skutecznie podwazona. (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 277 wrzeSnia 2002 roku, IT CKN 817/00, LEX nr 56906).

Whbrew zarzutom apelacji w n/n sprawie Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego. W tym miejscu wskazaé nalezy, iz apelacja sprowadza sie de facto do twierdzenia, iz to nie opinia
powolanego w sprawie bieglego winna stanowi¢ podstawe okreSlenia warto$ci pozostalo$ci przedmiotowego pojazdu,
lecz przedstawiony przez pozwanego dokument w postaci ,,oferty zakupu” z portalu (...) (k. 36).

Nie sposdb podzielic argumentéw skarzacego w powyzszym zakresie. Na wstepie wskazania wymaga, iz
najkorzystniejsza oferta zlozona przez aukcje (...) nie gwarantuje zbycia wraku za podang w niej kwote. Stanowi
ona jedynie oferte zakupu zlozona na podstawie przedstawionych przez firme ubezpieczeniows zdje¢ oraz opisu
stanu technicznego pojazdu. Z treéci zlozonego wydruku nalezy domniemywaé, iz w przypadku stwierdzenia
rozbiezno$ci pomiedzy opisem przedstawionym w ofercie sprzedazy wraku a jego rzeczywistym stanem, oferent moze
zrezygnowac z zakupu. Zgodnie z przedstawionym przez pozwanego wydrukiem, portal (...)gwarantuje, iz pojazd
zostanie odebrany z jego obecnego miejsca postoju oraz oplacony w catosci tylko wowczas, jezeli jego stan faktyczny
bedzie zgodny z opisem zamieszczonym w systemie. Nalezy zauwazy¢, iz oferent, w przeciwienstwie do bieglego,
nie ma szansy dokonaé ogledzin wraku w celu okreslenia jego rzeczywistego stanu technicznego. W kontekscie
powyzszego stwierdzi¢ zatem nalezy, ze warto$¢ uszkodzonego pojazdu wskazana na platformie (...) nie odzwierciedla
w sposob pelny realiéw panujacych na rynku samochod 6w uszkodzonych, za$§ wskazana w ofercie cena - uwzgledniajac
mozliwo$¢ zakwestionowania danych lezacych u podstaw przedstawionej oferty — ma charakter hipotetyczny, a
nie pewny. Pozwany opiera swoje twierdzenie o warto$¢ uszkodzonego pojazdu jedynie na podstawie jednostkowe;j
oferty przedstawionej na wspomnianym portalu, ktora jest wstepna i nie daje gwarancji finalizacji zakupu. Warto$c
poniesionej przez powoda szkody wyznacza natomiast warto$¢ rynkowa wraku, przy czym jej ustalenie wymaga wiedzy
specjalistycznej, ktora posiada powolany w sprawie biegly W. Z..

Dlatego tez zasadnie Sad I instancji uznal, iz w sprawie zachodzi potrzeba skorzystania z opinii bieglego sadowego
techniki samochodowej i ruchu drogowego. Wskaza¢ nalezy, ze opinia bieglego stanowi szczegélny §rodek dowodowy
w postepowaniu cywilnym z uwagi na zawarte w niej wiadomosci specjalne. Z uwagi na fakt, ze jest ona sporzadzana
przez osobe bezstronna, niezainteresowang rozstrzygnieciem sprawy, cechuje ja wysoki stopien obiektywizmu. Opinia



bieglego, tak jak kazdy inny dowod w sprawie, podlega ocenie Sadu orzekajacego, tak co do jej zupelnosci i zgodnosci
z wymaganiami formalnymi, jak i co do jej mocy przekonywujacej. Jezeli z tych punktéw widzenia nie nasunie ona
Sadowi zastrzezen, to moze ona stanowi¢ uzasadniona podstawe dla dokonania ustalen faktycznych i rozstrzygniecia
sprawy (por. wyrok SN z 17.05.1974 r. I CR 100/74, niepublikowany). Podkreslenia wymaga, ze skoro biegly wydaje
opinie o takich dziedzinach zycia, ktére wymagaja wiadomoSsci szczegoblnych, Sad nie moze postapic¢ z opinig bieglego
w ten sposob, aby zastapi¢ pewne wnioski z tej opinii swoimi ustaleniami, opartymi nie na konkretnych faktach, lecz na
rozumowaniu, ktére w oderwaniu od wiadomosci fachowych moze z latwoécia przeksztalcic sie w dowolno$é. Dlatego
tez opinie bieglych, analizowane i oceniane mogg by¢ jedynie w zakresie ich fachowosci, rzetelno$ci i poprawnosci
wnioskowania, a nie z pozycji warto$ciowania ich pogladéw. (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2007,
sygn. akt III UK130/06).

W opinii Sadu Okregowego zasadnie Sad I instancji uznal, iz sporzadzona przez bieglego opinia jest jasna, logiczna,
kompletna i nie zawiera luk oraz sprzecznoéci, a takze nie budzi watpliwosci w Swietle zasad dos§wiadczenia zyciowego
oraz wiedzy powszechnej. Przy wycenie pojazdu biegly zastosowal metode pozwalajagcg w sposob obiektywny
ustali¢ warto$¢ samochodu przed wypadkiem i po wypadku. Biegly w sposéb szczegdtowy wskazal, w jaki sposdb
dokonal ustalenia wartoSci rynkowej pojazdu sprzed szkody, a takze ustalenia warto$ci rynkowej pojazdu w
stanie uszkodzonym. Wyliczona najwyzsza warto$¢ pojazdu uszkodzonego przyjmuje sie jako warto$¢ rynkowsg
pojazdu uszkodzonego. W niniejszym przypadku jest to metoda stopnia uszkodzenia okreslajgca warto$¢ rynkowa
uszkodzonego pojazdu. Skarzacy nie przedstawil natomiast zadnych argumentéw, ktére moglyby zdyskwalifikowac
warto$¢ sporzadzonej opinii, przy czym z powoddéw wskazanych powyzej, opinii powyzszej nie podwaza zalaczona do
akt ,oferty zakupu” z portalu (...)

Pozwany nie wykazal zatem, by wnioski plynace z opinii bieglego byly nieprawdziwe, a wartos¢ wraku ustalona
zostala w sposéb nieprawidlowy. Podnoszone przez niego w apelacji zarzuty stanowia w istocie polemike z prawidlowo
dokonang przez Sad ocena dowodow, wyrazajac niezadowolenie z niekorzystnej dla pozwanego tresci opinii. Pozwany
ograniczat sie jedynie do wskazywania, iz Sad a quo dokonal sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, albowiem nie uznat za miarodajny
dla rozstrzygniecia sprawy, przedstawiony przez niego wydruk z platformy (...), nie przedstawiajgc jednak w tym
zakresie przekonujacych argumentow, przemawiajacych za przyjeciem warto$ci odmienne;j.

Uwzgledniajac powyzsze Sad Okregowy stanat na stanowisku, iz zarzuty naruszenia art. art. 233 § 1 kpc, 232 kpc
w zw. z art. 6 kc oraz art. 361 § 11 2 k.c. w zw. z art. 363 § 1 k.c. nie zaslugiwaly na uwzglednienie oraz iz powdd
sprostal cigzagcemu na nim na mocy art. 6 k.c. ciezarowi dowodu, albowiem wykazal, iz poniesiona przez niego szkoda
ksztaltowala sie na poziomie wynikajacym z treéci rozstrzygniecia.

Z tych tez wzgledéw, Sad Okregowy — w myS$l przepisu art. 385 k.p.c. — apelacje oddalil uznajac, iz zarzuty zawarte w
apelacji nie podwazaja prawidlowosci orzeczenia Sadu I instancji.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl w punkcie 2 wyroku na mocy art. 98 § 1 w zw. z art. 108
§ 1 k.p.c. wzw. z § 10 ust. 1 pkt. 1 w zw. z § 2 pkt. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych, majac na wzgledzie, iz powod wygral w caloSci postepowanie
w II instancji.

del. SSRJ. K. SSOK. G.SSOD. M. - (...)



