Sygn. akt III Ca 143/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2017r.

Sad Okregowy w Gdansku III Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Gajewski (spr.)

SSO Elzbieta Milewska — Czaja

del. SSR Katarzyna Walewska

Protokolant: sek. sad. Maciej Madziel

po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2017r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W.
przeciwko L. K.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Kwidzynie

z dnia 20 grudnia 2016r. sygn. akt I C 1261/15

uchyla zaskarzony wyrok, znosi postepowanie w sprawie poczynajac od dnia 7 listopada 2016r. i sprawe przekazuje do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Kwidzynie, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego.

SSO E. C. SSO K. G. del. SSR K. W.

Sygn. akt III Ca 143/17

UZASADNIENIE

Powdd - (...) Bank (...) SA w W. wnibsl o zasagdzenie na jego rzecz od pozwanego L. K. kwoty 28.538,88 z} tytulem
zwrotu kredytu wraz z umownymi odsetkami w wysokosci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP od
21.11.2015. dnia zaplaty, 3.152,80 zt tytulem odsetek za okres 20.11.2014r. do 20.11.2015r. oraz 55 z} tytulem prowizji
i oplat bankowych i zasadzenie kosztéw postepowania.

Wobec uprawdopodobnienia, ze miejsce pobytu pozwanego nie jest znane pozwanemu zostal ustanowiony kurator.

Kurator (w imieniu pozwanego) wnidst o oddalenie powddztwa podnoszac, ze powod nie wykazal aby dochodzona
kwota byla wyplacona, powdd nie dolaczyt do akt umowy, a dolaczony wyciag z ksiag banku nie moze by¢ dowodem
bo pozwany jest konsumentem.



Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2016r. Sad Rejonowy w Kwidzynie oddalil powodztwo.
Sad Rejonowy orzekajac oparl sie na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

Powod (...) Bank (...) SAw (...).11.2015r. wystawil dokument okreslony jako wyciag z ksiagg bankowych (nr (...)).
W dokumencie tym stwierdzono na podstawie ksigg banku, ze na dzien 20.11.2015r. figuruje w nich wymagalne
zadlizenie wobec pozwanego L. K. w wysoko$ci: 28.538,88 zl tytulem zwrotu kredyty wraz z umownymi odsetkami w
wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP od 21.11.2015. dnia zaplaty, 3.152,80 zl tytulem odsetek
za okres 20.11.2014r. do 20.11.2015r., 55 z} tytulem prowizji i oplat bankowych z tytulu zawarcia umowy kredyt
gotowkowy (...)nr (...).

Dokument ten zostal podpisany przez A. K. i A. B..

Biorac pod uwage tresé¢ art. 69 ust. 11 95. Ust. 1 ustawy Prawo bankowe oraz art. 6 k.c. Sad Rejonowy zwazyl, iz w
takiej sytuacji dokument dolaczony do pozwu uznaé nalezy co najwyzej za dokument prywatny w rozumieniu art. 245
k.p.c. (w brzmieniu majacym zastosowanie w sprawie tj. dokument prywatny stanowi dowod tego, ze osoba, ktoéra go
podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie). Niezaleznie od powyzszego wskazaé tez nalezy, ze dokument
ten zostal podpisany przez A. K., ktéra byla umocowana do reprezentowania powoda w charakterze pelnomocnika
procesowego art. 87 § 1 k.p.c. (pelnomocnictwo k. 6 akt) i A. B.. Do akt nie zostalo jednak dolgczone pelnomocnictwo,
ktoérego wynikatoby, ze A. K. lub A. B. (badz obie lacznie) jest (sa) umocowana takze do podpisywania w imieniu banku
innych dokumentéw chocby takich jak wyciagi sporzadzone na podstawie ksiag rachunkowych banku. Na marginesie
sprawy wskaza¢ nalezy, ze dolaczone do wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku pelnomocnictwo (udzielone J.
K.) jest zaréwno pelnomocnictwem procesowym (pkt 1 ¢ pelnomocnictwa) jak pelnomocnictwem do podpisywania
(wystawiania) dokumentow o jakich mowa wyzej (pkt 1 b pelnomocnictwa). W takiej sytuacji uznac nalezy, ze powod
rozroznia te dwa rodzaje pelnomocnictw. Reasumujac z powyzszego dokumentu nie wynika ani ze umowa o kredyt
zostala zawarta ani ze kredyt zostal wyplacony (co podnosil kurator). Powo6d jako profesjonalista winien zdawac sobie
sprawe ze swoich obowiazkéw wynikajacych z art. 6 k.c. Strony maja prawo uczestniczyé w rozprawach tak aby moc
niejako na biezgco reagowaé na dzialania strony przeciwnej. Nie skorzystanie z tego prawa nie moze prowadzi¢ do
sytuacji, w ktorej Sad z urzedu podejmie czynno$ci nie przewidziane w przepisach kodeksu postepowania cywilnego.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 69 ust. 1 Prawa bankowego powo6dztwo zostalo oddalone.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodla strona powodowa, zaskarzajac je w calosci i zarzucajac mu
naruszenie :

1. art. 6 k.c. w zw. z art 227 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na dowolnej, sprzecznej z zasadami
doswiadczenia Zyciowego i wskazaniami wiedzy, ocenie materiatu dowodowego przejawiajacej sie w uznaniu, ze
powdd nie wskazat zadnych okoliczno$ci ani nie przedstawil jakichkolwiek dokumentéw wykazujacych, zasadnoéé
oraz wysoko$§¢ roszczenia, podczas gdy zalaczone do pozwu dokumenty w postaci wyciagu z ksiag bankowych oraz
wezwan do zaplaty, stanowia dokumenty prywatne, ktorych prawdziwo$c nie zostala w zaden sposdéb skutecznie
zakwestionowana;

2. art. 207 § 3 k.p.c. poprzez ograniczenie sie do biernej oceny stanowisk stron i uniemozliwienie Powodowi rozwiania
watpliwosci Sadu pierwszej instancji co do nalezytego skonkretyzowania twierdzen faktycznych prezentowanych w
procesie, tj. odno$nie faktu zawarcia umowy kredytu oraz uprawnienia A. B. i A. K. do podpisania wyciagu z ksiag
bankowych

Wobec tak przedstawionych zarzutéw apelujacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku sadu pierwszej instancji i zasadzenie od Pozwanego na rzecz powoda kwoty
dochodzonej pozwem;



2. zasgdzenie od Pozwanego na rzecz Powoda kosztdw procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony powodowej okazala sie o tyle zasadna, ze skutkowala uchyleniem zaskarzonego postanowienia i
czeSciowym zniesieniem postepowania.

Zgodnie z treScig art. 378 § 1 k.p.c. sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji, w granicach
zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania. Powyzszy przepis okresla przedmiotowy
zakres rozpoznania sprawy przez sad drugiej instancji w postepowaniu apelacyjnym. W ocenie Sagdu Okregowego
zaskarzony wyrok nie moze sie osta¢ z uwagi na wystepujaca w sprawie niewazno$¢ postepowania majacg swa
podstawe prawng w przepisie art. 379 pkt 5 k.p.c., a wyrazajaca sie pozbawieniem pozwanego mozno$ci obrony swoich
praw.

Uwzgledniajac dotychczasowy tok postepowania, w ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy naruszyl przepis art. 144
§ 1k.p.c. ustanawiajac postanowieniem z dnia 77 listopada 2016r. kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego
L. K.

W mys$l powolanego powyzej przepisu konieczng przestanka ustanowienia kuratora jest uprawdopodobnienie przez
wnioskodawce, Ze miejsce pobytu strony nie jest znane. Ustanowiony w ten sposdb kurator procesowy nie jest jedynie
"kuratorem dla doreczen", lecz ma podejmowac za strone, ktorej miejsce pobytu nie jest znane wszystkie czynno$ci
procesowe, ktore sa niezbedne dla obrony jej praw w toku calego procesu. (wyrok SN z dnia 26 wrzeénia 1997 r., IT
CKU 82/97, Prok. i Pr.-wkl. 1998, nr 2, s. 36).

Ustawa wymaga zatem od wnioskodawcy uprawdopodobnienia, a wiec (stosownie do tresci art. 243 k.p.c.)
przedstawienia takich §rodkow dowodowych, ktére pozwola Sadowi na uznanie za wysoce prawdopodobne, iz
wnioskodawca nie jest w stanie wskaza¢ aktualnego adresu pozwanego. Za utrwalony w orzecznictwie uzna¢ nalezy
poglad, ze ustanowienie kuratora przy braku uprawdopodobnienia powyzszej przestanki skutkuje niewaznoécia
postepowania (por. np. orz. Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2010, II CZ 150/10, orz. Sadu Najwyzszego z dnia
8 kwietnia 1998r., III CKU 12/98, orz. Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 1998r., III CRN 40/78, orz. Sadu
Najwyzszego z dnia 28 listopada 1969r., III CRN 418/69, orz. Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2002r., I CKN
504/00).

Dokonujac wykladni normy art. 144 k. uwzgledni¢ nalezy, Ze norma ta (jak réwniez norma art. 143 k.p.c.) posiada
istotne funkcje gwarancyjne - stuzy¢ ma z jednej strony zapewnieniu ochrony praw strony nieobecnej (ktorej miejsce
pobytu nie jest znane), za$ z drugiej ma ona umozliwi¢ przeprowadzenie postepowania cywilnego w sytuacji w ktorej
powdd z przyczyn obiektywnych nie potrafi wskaza¢ adresu przeciwnika procesowego. Uwzgledniajgc przy stosowaniu
normy art. 144 k.p.c. obie te racje, nalezy bra¢ pod uwage istotne skutki procesowe bezzasadnego ustanowienia
kuratora. Podkres$lenia przy tym wymaga, iz wobec postepujacych proceséw zwigzanych z migracja ludnosci, latwoScia
przemieszczania sie i korzystaniem z mozliwo$ci czasowych pobytow za granica, w obecnych realiach spolecznych,
nalezy stosowaé zaostrzone kryteria dla oceny, czy doszlo do uprawdopodobnienia, iz miejsce pobytu pozwanego nie
jest znane.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad Okregowy zwazyl, iz powdd w pozwie podal
adres zamieszkania pozwanego L. K. w K.. Korespondencja kierowana na ten adres powrécila z adnotacja, iz
adresat nie mieszka pod wskazanym adresem, jednocze$nie wskazany zostal adres zamieszkania pozwanego w
B.. Korespondencja zawierajaca odpis pozwu oraz zawiadomienie o rozprawie zostala ponownie wyslana na w/w
adres pozwanego w (...). Przesylke ta zwrocono do Sadu I instancji jako niepodjeta (nieodebrana), na co wskazuje
umieszczona na niej adnotacja (nicht abgeholt/non reclamaé). Na przesylce brak bylo adnotacji operatora pocztowego
o nieprawidlowosSciach w adresie, nie stwierdzono réwniez, iz adresat pod wskazanym adresem jest nieznany lub juz
nie mieszka. Takze z odpowiedzi na reklamacje (...) Grupy (...) z dnia 16 czerwca 2016r. wynika, iz wedlug danych



zawartych w systemie $ledzenia przesylek operatora pocztowego, reklamowana przesyltka nie zostala odebrana przez
adresata — pozwanego — i dlatego zostala zwr6cona do nadawcy (k. 51). Mimo to, Sad Rejonowy uznal, iz pozwany nie
zamieszkuje pod wskazanym w (...) adresem, co wynika z zarzadzenia z dnia 19 maja 2016r. (k. 45) oraz zawieszenia
postepowania w sprawie postanowieniem z dnia 28 czerwca 2016r. W konsekwencji postanowieniem z dnia 7 listopada
2016r. Sad I instancji ustanowit dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego L. K. kuratora, dokonujac doreczeni na
jego adres.

Odnoszac sie do miejsca zamieszkania pozwanego wskazania wymaga, iz w odpowiedzi na zobowigzanie Sadu
Okregowego z dnia 3 kwietnia 2017r. kurator nawigzala telefoniczny kontakt z pozwanym, ktory wskazal adres miejsca
zamieszkania w (...) — tozsamy z adresem na ktéry kierowana byla przez Sad Rejonowy korespondencja (k. 178). Uznaé
zatem nalezalo, iz adres P. 33, (...) B. byl adresem prawidlowym, pod ktérym zamieszkiwal i zamieszkuje pozwany.

W mys$l art. 378 § 1 k.p.c. Sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji biorac jednak z urzedu
pod uwage niewazno$¢ postepowania. Katalog sytuacji, w ktérych wystepuje niewazno$é postepowania zawiera w
sobie art. 379 k.p.c., poéréd wielu przyczyn wymienia on m.in. taka sytuacje, w ktorej strona zostala pozbawiona
mozno$ci obrony swych praw. NieprawidlowosSci w zakresie ustanowienia kuratora doprowadzily do pozbawienia
pozwanego moznosci obrony jego praw, o ktorej mowa w treSci art. 379 pkt 5 k.p.c., ktéra zachodzi wtedy, gdy z
powodu wadliwosci procesowych sadu lub strony przeciwnej, bedacych skutkiem naruszenia konkretnych przepiséw
kodeksu postepowania cywilnego, strona nie mogla bra¢ i nie brala udzialu w postepowaniu lub jego istotnej czeSci
(zob. wyrok SN z dnia 10 maja 1974 r., II CR 155/74, OSP 1975, z. 3, poz. 66; postanowienie SN z dnia 6 marca 1998
r., IIT CKN 34/98, Prok. i Pr. 1999, nr 5, poz. 41; wyrok SN z dnia 13 czerwca 2002 r., V CKN 1057/00, Lex, nr 55517).
Pozwany, w zwiazku z ustanowieniem dla niego kuratora, o przedmiotowym postepowaniu w ogole nie wiedzial, w
konsekwencji czego nie uczestniczyl w nim, nie mogl merytorycznie odnie$¢ sie do zadania objetego pozwem, ani
podejmowacé skutecznie zadnych czynnos$ci procesowych w toku postepowania.

Pozbawienie strony mozno$ci obrony swych praw polega na tym, ze z powodu wadliwo$ci procesowych sadu lub strony
przeciwnej, bedgcych skutkiem naruszenia konkretnych przepiséw kodeksu postepowania cywilnego strona nie mogta
bra¢ i nie brata udzialu w postepowaniu lub jego istotnej czesci, a skutki tych wadliwos$ci nie zostaly usuniete do czasu
wydania orzeczenia w danej instancji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 1974 r., sygn. akt II CR 155/74, OSP
1975, z. 3, poz. 66, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 6 marca 1998 r., sygn. akt III CKN 34/98, Prok. i Pr. 1999,
nr 5, poz. 41, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2002 r., sygn. akt V CKN 1057/00). Szczegblnym wypadkiem
pozbawienia pozwanego moznoSci obrony swoich praw w procesie jest przeprowadzenie postepowania z udzialem
kuratora, jezeli ustanowienie kuratora nastgpilo z naruszeniem przepisu art. 144 ke (por. orz. Sadu Najwyzszego z
dnia 10 kwietnia 19778r., III CRN 40/78), co w n/n sprawie mialo miejsce.

Pozbawienie strony mozliwoéci obrony swych praw stwarza sytuacje, w ktorej sad nie powinien w ogole przystepowac
do ostatecznego merytorycznego rozstrzygniecia sprawy. O niewazno$ci postepowania decyduje waga uchybien
procesowych, a nie skutki, ktére wynikaja lub moga z nich wynika¢ (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada
2004r., I CK 226/04; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2003r. I PK 117/03, Wokanda z 2004 r., Nr 9 s. 30).
Bez znaczenia dla rozwazania z urzedu przez sad drugiej instancji niewaznoS$ci postepowania przed sagdem pierwszej
instancji jest przy tym to, ktora ze stron wniosla apelacje. Kwestie te sad odwolawczy rozwaza bez wzgledu na to,
ktora ze stron dotknely skutki niewaznoSci postepowania. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2006r. IV
CSK 115/05, LEX nr 182902, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2013r. IV Cz 94/13, LEX nr
1388479). Art. 386 § 2 k.p.c. nie dokonuje rozréznienia miedzy poszczegolnymi przyczynami niewaznoSci, bez wzgledu
zatem na rodzaj przyczyny konieczne jest zniesienie postepowania, ktore toczylo sie przed sadem I instancji. Zniesienie
postepowania moze dotyczy¢ calego postepowania przed sagdem I instancji, jak tez poszczegoblnych jego etapow badz
konkretnych czynno$ci procesowych. W niniejszej sprawie kurator dla nieznanego z miejsca pobytu ustanowiony
zostal postanowieniem z dnia 7 listopada 2016r. i od tego tez dnia postepowanie to jest dotkniete niewaznoScia.
Niewazno$¢ postepowania, z powodu jej bezwzglednych przyczyn, Sad IT instancji zawsze bierze pod rozwage z urzedu,
nie powinien on zatem, w razie jej stwierdzenia, bada¢ merytorycznej prawidlowos$ci zaskarzonego orzeczenia.



Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci sad meriti orzekajac w przedmiotowej sprawie na mocy art. 386 § 2 k.p.c.
uchylil zaskarzony wyrok oraz znidst postepowanie w sprawie od dnia 7 listopada 2016r. - w zakresie, w jakim bylo
ono dotkniete niewazno$cia i przekazal sprawe sadowi pierwszej instancji celem jej ponownego rozpoznania.

Jednocze$nie Sad Okregowy, w oparciu o art. 108 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., pozostawil rozstrzygniecie w
przedmiocie kosztow postepowania odwolawczego w gestii Sadu pierwszej instancji.

Ponownie rozpoznajac sprawe, Sad Rejonowy winien kierowa¢ korespondencje do pozwanego na adres wskazany na
k. 331178 akt i w ten spos6b zapewni¢ pozwanemu udzial w niniejszym postepowaniu.

SSOE. C. SSO K. G. del. SSRK. W.



