Sygn. akt I C 529/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2019 .

Sad Okregowy w Gdansku I Wydzial Cywilny

w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Mariusz Bartnik

Protokolant: st. sekr. sad. Aneta Graban

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 09 lipca 2019 r. w Gdansku
sprawy z powbdztwa S. Z. i A. R.

przeciwko (...) S. A. z stedzibg w W.

o zaplate,

1) zasagdza od pozwanego (...) S. A. z siedzibg w W. na rzecz powo6dki S. Z. kwote 20.800 zl ( dwadzieécia tysiecy
osiemset zlotych 00/100 ) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 277 kwietnia 2018 roku do dnia zaplaty,

2) zasadza od pozwanego (...) S. A. z siedzibg w W. na rzecz powoda A. R. kwote 20.800 z} ( dwadzie$cia tysiecy
osiemset zlotych 00/100 ) wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 277 kwietnia 2018 roku do dnia zaplaty,

3) oddala oba pow6dztwa w pozostalym zakresie,

4) zasadza od pozwanego (...) S. A. z siedzibg w W. na rzecz powddki S. Z. kwote 375 zl ( trzysta siedemdziesiat
piec¢ zlotych 00/100 ) tytulem kosztow sadowych w zakresie oplaty od pozwu oraz kwote 810 z} ( osiemset dziesieé¢
zlotych ) tytulem kosztow zastepstwa procesowego,

5) zasadza od pozwanego (...) S. A. z siedzibg w W. na rzecz powoda A. R. kwote 300 zl ( trzysta zlotych 00/100)
tytulem kosztow sadowych w zakresie oplaty od pozwu oraz kwote 810 zl ( osiemset dziesieé zlotych ) tytulem kosztéw
zastepstwa procesowego,

6) odstepuje od obciazenia powodéw kosztami procesu,

7) nakazuje $ciagnac od pozwanego (...) S. A. z siedzibq w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqd Okregowy w
Gdansku kwote 1405 z} ( jeden tysiac czterysta pie¢ zlotych 00/100 ) tytulem kosztéw sadowych w zakresie oplaty
od pozwu.

UZASADNIENIE
S.Z. oraz A. R. w dniu 277 kwietnia 2018 roku zlozyli pozew o zaplate przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.. Wnieéli o:

1. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki S. Z. kwoty 67.800 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od
dnia 8 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty tytulem zado§éuczynienia za doznang krzywde,

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki S. Z. kwoty 71.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od
dnia 8 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania,



3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda A. R. kwoty 67.800 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
dnia 8 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde,

4. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda A. R. kwoty 71.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
dnia 8 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania,

5. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw kosztéow postepowania, w tym kosztoOw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Wraz z pozwem zlozyli wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych w catoéci.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w 1998 roku mial miejsce wypadek drogowy, w ktérym bral udzial
ojciec powodéw jako pasazer. Byt on wlascicielem samochodu. W wyniku wypadku ponidst $§mieré¢ na miejscu.
Zdaniem powodow, ktorzy sa dzie¢mi zmarlego pasazera, przysluguje im prawo do odszkodowania za szkode oraz
zado$Cuczynienia za krzywde na zasadzie art. 446 k.c. oraz art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. Wskazali, ze skutki zdarzenia
byly dla rodziny zmarlego wyjatkowo ciezkie. Spowodowaly gleboki zal, poczucie pustki i tesknoty, beznadziejnosSci
sytuacji zyciowej. Wskutek Smierci zywiciela rodziny nastgpilo znaczne pogorszenie sie warunkéw majatkowych
powodéw. W wyniku zdarzenia drastycznie spadly dochody rodziny. Zona zmarlego majac czwoérke malych dzieci
nie mogla podja¢ zatrudnienia. Po Smierci meza korzystala z pomocy spolecznej oraz oséb trzecich, gdyz nie byla
w stanie samodzielnie utrzymac rodziny. Powodowie podniesli, ze na skutek $mierci ojca stali sie rodzing biedna,
Zyjaca na granicy ubostwa, wyro6zniali sie na tle zamoznych sgsiadow. Powodowie spotykali sie z negatywnymi
zachowaniami rowie$nikow, wakacje spedzali w domu, nie korzystali z platnych zaje¢ pozalekcyjnych, bardzo szybko
musieli rozpoczac¢ prace, by zarobi¢ na swoje potrzeby. S. Z. czula sie gorsza z uwagi na biede i brak ojca, tesknila,
cierpiala. A. R. ojca zna gléwnie z opowiadan rodziny, przez jego brak sprawiatl ktopoty wychowawcze, szukal innego
meskiego wzoru. Powodowie wskazali, ze pozwany wyplacil odszkodowanie i zadoécuczynienie w lacznej kwocie po
11.200 z} dla kazdego z nich. Przyczynienie sie w niniejszej sprawie zostalo przez ubezpieczyciela okreslone na 60%.
Zdaniem strony powodowej przyczynienie winno by¢ ustalone na poziomie maksymalnie 50%. Powodowie odwolali
sie od decyzji pozwanej. Ubezpieczyciel podtrzymat dotychczasowe stanowisko.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powodéw na rzecz
strony pozwanej zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
W uzasadnieniu wskazano, ze pozwany kwestionuje przedmiotowe roszczenie strony powodowej co do wysokosci.
Powodom ustalono kwote po 18.000 zl tytulem zado$éuczynienia oraz kwote po 10.000 zl tytulem stosownego
odszkodowania. Swiadczenia zostaly pomniejszone o 60% z tytulu przyczynienia sie osoby poszkodowanej do
powstania wypadku. Strona pozwana przyznala, ze strata najblizszej osoby wywolala u powodow bol, cierpienie,
poczucie osamotnienia, a zatem zerwanie takiej wiezi nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych. Pozwany wskazal,
ze krzywda rekompensowana na podstawie art. 448 k.c. obejmuje jedynie pewien wycinek ujemnych przezy¢, a tym
samym kwota zado$c¢uczynienia z art. 448 k.c. powinna by¢ odpowiednio nizsza niz z art. 446 § 4 k.c. Pozwany wskazal,
ze powodowie w zaden sposob nie udowodnili na obecnym etapie postepowania swoich roszczen, mimo Ze to na nich
spoczywa ciezar dowodu. (...) S.A. w W. zakwestionowal rowniez wymagalnoé¢ odsetek ustawowych. Jego zdaniem
data wymagalnosci odsetek ustawowych winna zosta¢ okre$lona na dzien wyrokowania, a nie wedtug dat przyjetych
przez powodow.

Postanowieniem z 27 lipca 2018 roku tutejszy Sad zwolnil powoddke S. Z. od kosztéw sadowych w czeéci dotyczacej
oplaty od pozwu ponad kwote 2.500 zl, zwolnit powoda A. R. od kosztow sadowych w czeSci dotyczacej oplaty od
pozwu ponad kwote 2.000 zt i oddalit wniosek powodow o zwolnienie od kosztéw sadowych w pozostalym zakresie.

S ad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

30 kwietnia 1998 roku w S. mial miejsce wypadek drogowy, w ktérym uczestniczyli Z. R. (1), jako kierowca, oraz
Z. R. (2), jako pasazer. MezczyZni poruszali sie samochodem marki F. (...), bedacym wlasnoécig Z. R. (2). Na



skutek wypadku pasazer doznal obrazen ciala w postaci pekniecia Sciany serca i sklepienia watroby z nastepowym
wylewem krwi do jamy oplucnowej i jamy otrzewnowej, ktére doprowadzily do jego zgonu na miejscu zdarzenia.
Kierowca pojazdu, ktory rowniez ponidst §mieré w zdarzeniu, spowodowal wypadek, bowiem prowadzil pojazd w
stanie nietrzeZwosSci — w jego krwi wykryto 2,7 %o alkoholu.

(okoliczno $ci bezsporne)

Nie jest wiadomym, czy zmarly Z. R. (2) w czasie wypadku znajdowal sie pod wplywem alkoholu ani z jakiego powodu
powierzyl kierowanie pojazdem bedacym jego wlasno$cia innej osobie.

Zmarly Z. R. (2) pracowal jako funkcjonariusz policji, byt gtownym zywicielem rodziny. Matka powod6w pracowala
jako sprzataczka na 1/8 etatu. Rodzina zamieszkiwala w bloku stuzbowym z racji wykonywanego zawodu Z. R. (2).
Zmarly pracowal na zmiany, z uwagi na niewysokie zarobki funkcjonariusza policji dorabial takze dorywczo na
utrzymanie rodziny, wykonywat tzw. ,fuchy”, co stanowito znaczna cze$¢ dochodu. Z racji wykonywanego zawodu
przystugiwaly mu liczne dodatki do wynagrodzenia, m.in. dofinansowanie do wakacji dla dzieci, ekwiwalent za
zakup munduréw, dofinansowanie do remontu i inne. Jego laczne zarobki byly wzglednie wysokie, poréwnujac do
przecietnej zamozno$ci mieszkaincéw malych miejscowosci w tym czasie, wobec czego za zycia Z. R. (2) rodzinie
wiodlo sie dobrze, ich sytuacja materialna byla stabilna, nieodstajaca od sytuacji rodzin sasiednich. Po jego $mierci
matka powoddw zmuszona byla korzystac z pomocy osob trzecich, bliskich, instytucji socjalnych. Sytuacja materialna
powodow zmienila sie diametralnie, z 0s6b zyjacych na stabilnym, wysokim poziomie stali sie rodzina biedng, zyjaca
na granicy ubdstwa, o czym wiedzialo takze otoczenie. Kupowano tylko niezbedne przedmioty i sprzety, bardzo czesto
uzywane. Dzieci cierpialy z powodu braku ubran, ksigzek, zabawek, urzadzen, ktore posiadali rowiesnicy wokot nich,
czuly sie gorsze. Matka powoddw miala ograniczone mozliwoSci zarobkowe ze wzgledu na czwoérke matoletnich dzieci,
a takze brak wyksztalcenia i poszukiwanego zawodu. Zaréwno S. Z., jak i A. R. rozpoczeli prace zarobkowa przed
osiagnieciem pelnoletnosci, czesto rezygnujac z rozrywek i wlasnego zycia towarzyskiego na rzecz poprawy sytuacji
finansowej rodziny. Nadto powodowie bardzo przezyli $mier¢ ojca, jako mate dzieci mieli z nim dobry kontakt, byli
blisko, darzyli sie wzajemna milo$cia. Powod wychowal sie bez ojca, w chwili jego $mierci mial 3 lata. Powddka mial
wowczas 6,5 roku, do chwili obecnej boryka sie ze skutkami zdarzenia, ma zle wspomnienia, cierpi, boi sie, ze tak, jak
kiedys stracila ojca, teraz moze stracié meza.

(dow 6d: zeznania Swiadka K. U. na rozprawie 19.02.2019 r. — k. 197-198, zeznania $§wiadka B. U. na rozprawie
19.02.2019 1. — k. 199, zeznania $wiadka K. B. na rozprawie 29.03.2019 r. — k. 211-212, zeznania §wiadka B. B. na
rozprawie 29.03.2019 r. — k. 212, zeznania §wiadka G. A. na rozprawie 29.03.2019 r. — k. 213, zeznania Swiadka A.
Z.na rozprawie 7.06.2019 r. — k. 253-254,zeznania powodéw zlozone na rozprawie w dniu 9 lipca 2019 — utrwalone
na nos$niku CD)

W dniu 27 listopada 2017 roku powodowie nadali do (...) S.A. w W. pismo ,Zgloszenie szkody wraz z wnioskiem o
likwidacje szkody”, w ktorym zawiadomili o szkodzie oraz wnie$li o przeprowadzenie postepowania likwidacyjnego
dotyczacego wypadku drogowego z 30 kwietnia 1998 roku i wyplacenie kwot 150.000 zl kazdemu z uprawnionych
tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde oraz 150.000 zt kazdemu z uprawnionych tytulem odszkodowania.
Poinformowano w pi$mie, ze brak zaplaty zadanych kwot w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania do zaplaty
bedzie skutkowal niezwlocznym wystapieniem na droge postepowania sadowego.

(dow 6d: pismo powodow ,,Zgloszenie szkody wraz z wnioskiem o likwidacje szkody — k. 46-48, dowdd nadania pisma
- k. 49)

W dniu 7 grudnia 2017 roku (...) S.A. w W. w wyniku zgloszenia przyznalo zar6wno na rzecz uprawnionej S.
Z., jak i uprawnionego A. R. kwoty po 18.000 zl tytulem zado$éuczynienia na mocy art. 448 k.c. w zw. z art. 24
§ 1 k.c. oraz kwoty po 10.000 zl tytulem stosownego odszkodowania na mocy art. 446 § 3 k.c. Ubezpieczyciel
wskazal, ze przyznane §wiadczenia zostaly pomniejszone z tytulu przyczynienia sie osoby poszkodowanej do powstania
wypadku w stopniu 60%. W wyniku pomniejszenia pow6dce wyplacono odszkodowanie w wysokosci 4.000 z} oraz
zado$¢uczynienie w wysoko$ci 7.200 zl, tj. lacznie 11.200 zl. Decyzja z 12 grudnia 2017 roku (...) S.A. w W. przyznal



na tych samych zasadach réwniez powodowi A. R. odszkodowanie w wysokoéci 4.000 zl oraz zado$éuczynienie
w wysokoéci 7.200 zl, tj. lgcznie 11.200 zL. W formie e-mailowej pozwany poinformowal powodéw o mozliwoSci
dokonania doplaty w przypadku ugodowego zakonczenia postepowania - na rzecz kazdego z uprawnionych kwoty
do doptaty 20.000 zt tytulem zadoécuczynienia oraz kwoty do doplaty 4.000 z} tytutem stosownego odszkodowania
minus 60% przyczynienia.

(pismo pozwanego z 7.12.2017 r. dot. S. Z. — k. -53, pismo pozwanego dot. A. R. — k. 54—55, wydruk korespondencji
e-mailowej skierowanej przez pozwanego do powodéw — k. 56-58)

Powodowie odwolali sie od decyzji ubezpieczyciela, wskazujac, ze w ich ocenie wysoko$¢ odszkodowania i
zado$éuczynienia zostala razaco zanizona, a przyczynienie sie zostalo w istotny sposob zawyzone. W odpowiedzi na
powyzsze odwotlanie (...) S.A. w W. podtrzymal dotychczasowe stanowisko.

(dow 6d: pismo powoddéw ,,Odwolanie od decyzji ubezpieczyciela z 5.01.2018 r. — k. 59-62)
S ad zwazyl co nastepuje:

W oparciu o ustalony powyzej stan faktyczny Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze powddztwo zastugiwalo na
uwzglednienie w czeéci.

Okoliczno$ci faktyczne istotne dla rozstrzygniecia sprawy Sad ustalil na podstawie zebranych i przeprowadzonych
w sprawie dowodow, ktére poddano ocenie zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. Sad dokonal oceny wiarygodnosci i mocy
dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Sad oparl
sie na dowodach w postaci zeznan §wiadka K. U. na rozprawie 19 lutego 2019 roku, zeznan $§wiadka B. U. na rozprawie
19 lutego 2019 roku, zeznan $wiadka K. B. na rozprawie 29 marca 2019 roku, zeznan Swiadka B. B. na rozprawie 29
marca2019 roku, zeznan §wiadka G. A. na rozprawie 29 marca 2019 roku, zeznan $wiadka A. Z. na rozprawie 77 czerwca
2019 roku, zeznan powodow na rozprawie 9 lipca 2019 roku, pisma pozwanego dot. S. Z. z7 grudnia 2017 roku, pisma
pozwanego dot. A. R. z 12 grudnia 2017 roku, wydruku korespondencji e-mailowej skierowanej przez pozwanego
do powoddéw, pisma powodow ,,Odwolanie od decyzji ubezpieczyciela z 5.01.2018 r. Wiarygodno$¢ dokumentow
zlozonych i zalaczonych do akt sprawy Sad ocenil majac na uwadze treéc art. 244 i 245 k.p.c. Zalaczniki pism powodow
stanowia odpisy dokumentéw poéwiadczone przez adwokata za zgodno$¢ z oryginalami. Sad nie znalazt podstaw do
odmowy przyznania waloru wiarygodno$ci dokumentom zaoferowanym przez strony.

Sad wzial pod uwage, iz stan faktyczny miedzy stronami nie byl sporny. Sporna byla natomiast wysoko$¢
dochodzonych roszczen , ktore pozwany uznawal i zwigzku z faktem, iz dokonal juz na poczet powodoéw wyplaty
Swiadczenia, wnosil o oddalenie powddztwa. Jednocze$nie spornym w sprawie byl stopien przyczynienia sie zmarlego
Z. R. (2) do powstania szkody, ktérego wysoko$é pozwany ocenil na 60%, w przeciwienstwie do powodéw, ktorzy
optowali za uznaniem 50 % stopnia przyczynienia.

Wypadek samochodowy, w wyniku ktorej $§mier¢ ponidst ojciec powoddéw, na podstawie ktérego to zdarzenia obecnie
dochodza oni zaplaty odszkodowania oraz zadoSéuczynienia, mial miejsce w 1998 roku, wobec czego rozwazajac
zasadno$¢ zadan nalezy wzia¢ pod uwage brzmienie przepisu art. 446 k.c. w chwili zdarzenia. W 6wczesnym
stanie prawnym przepis ten stanowil, iz jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapita
Smier¢ poszkodowanego, zobowigzany do naprawienia szkody powinien zwroci¢ koszty leczenia i pogrzebu temu,
kto je ponidsl. Osoba, wzgledem ktorej ciazyl na zmarlym ustawowy obowigzek alimentacyjny, moze zadaé od
zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowiazku alimentacyjnego. Takiej
samej renty moga zadac inne osoby bliskie, ktorym zmarly dobrowolnie i stale dostarczal srodkéw utrzymania, jezeli
z okoliczno$ci wynika, ze wymagaja tego zasady wspoélzycia spolecznego. Sad moze ponadto przyznaé najblizszym
czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastapilo znaczne pogorszenie
ich sytuacji zyciowej. Wskazaé nalezy zatem, iz w 6wczesnym brzmieniu przytoczony przepis nie regulowal kwestii
przyznania najblizszym czlonkom rodziny zmartego odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia pienieznego za



doznang krzywde. Takie uprawnienie przystuguje na mocy art. 23-24 k.c. w zw. z art. 448 k.c., ktéry stanowi, ze w
razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia
sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume
pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $§rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow
naruszenia. Aktualny pozostaje poglad Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym przy ocenie ,odpowiedniej sumy” nalezy
bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 3 lutego 2000 1., sygn. akt I CKN 969/98, Lex nr 50824).

Zadanie odszkodowania wymaga wykazania szkody majatkowej polegajacej na znacznym pogorszeniu sytuacji
zyciowej najblizszych czlonkoéw rodziny poszkodowanego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika
2009 r., sygn. akt I PK 97/09, Lex nr 558566). Chodzi tu przy tym o szkode o mieszanym charakterze, rowniez
w zakresie niemajatkowym, ktoéra z reguly powoduje $mieré bliskiej osoby. Taki szczegélny charakter szkody
rekompensowanej ,stosownym” a ,naleznym” odszkodowaniem oznacza w konsekwencji potrzebe daleko idacej
indywidualizacji zakresu §wiadczen przystugujacych w oparciu o art. 446 § 3 k.c. Podnie$¢ nalezy, iz prawidlowa
wykladnia pojecia ,stosowne odszkodowanie” powinna uwzgledniaé¢ nie tylko okoliczno$ci konkretnej sprawy, ale
takze realng warto$¢ ekonomiczna, ktéra musi wyraza¢ sie sumg wymierna, stanowiaca adekwatne przysporzenie dla
uprawnionego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2008 r., sygn. akt V CSK 544/07, LEX nr 424335).
W judykaturze przyjmuje sie, ze znaczne pogorszenie, o ktéorym mowa w art. 446 § 3 k.c., obejmuje te wszystkie
niekorzystne zmiany bezpos$rednio w sytuacji materialnej najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego oraz zmiany w
sferze dobr niematerialnych, ktére rzutuja na ich sytuacje materialng. Ocena pogorszenia tej sytuacji i stopnia jego
rozleglo$ci w znaczeniu sfer zycia, ktérych dotknelo, powinna by¢ poprzedzona szczegotowa analiza polozenia, w jakim
znajduje sie osoba uprawniona z uwzglednieniem wszystkich okolicznoséci majacych wplyw na jej warunki zyciowe
(wiek, stopien samodzielnoéci zyciowej, stosunki rodzinne i majatkowe, warunki wychowawcze) oraz por6wnaniem
z sytuacja, w jakiej znalazlby sie uprawniony, gdyby nie $mier¢ osoby bliskiej. W ramach ustalania rozmiaru szkody
uwzglednia sie takie czynniki niewymierne jak utrata oczekiwanego wsparcia na przyszlo$¢, oslabienie aktywnosci
zyciowej oraz motywacji do przezwyciezania trudnoéci dnia codziennego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca
2014 r., sygn. akt III CSK 193/13).

W ocenie Sadu $mier¢ Z. R. (2) niewatpliwie wywolala u powodéw szereg negatywnych przezyé emocjonalnych. W
bardzo mtodym wieku stracili oni ojca, jedna z najblizszych oséb, ktorej obecno$é jest niezbedna do wlasciwego
rozwoju mlodego czlowieka. Kontakt ojca z dzieémi byl bardzo dobry, powodowie bardzo silnie przezyli tragedie.
Posrednimi skutkami zdarzenia bylo ich gorsze samopoczucie powodéw z powodu ich trudnej sytuacji materialne;j.
Niewatpliwie Smieré glownego zywiciela rodziny miala znaczny wplyw na stan majatkowy rodziny, ktora znalazla
sie na granicy ubbstwa. Powodowie od najmlodszych lat odczuwali negatywne skutki braku pieniedzy oraz reakcje
otoczenia. Poswiecili swoj wlasny czas mlodosSci na wykonywanie pracy zarobkowej, ktéra pozwolilaby cho¢ w
pewnym stopniu przyczyni¢ sie do poprawy sytuacji majatkowej rodziny. Jednoczes$nie okoliczno$ci faktyczne w
niniejszej sprawie pozwalaja przyjaé, iz sytuacja materialna powodéw wygladalaby inaczej, gdyby nie doszlo do §mierci
ojca w wyniku tragicznego wypadku. Rodzina zyta na stabilnym, dobrym poziomie, Z. R. (2) miat stala prace, z
ktbrej otrzymywal regularne wynagrodzenie, przystugiwaly mu dodatki, ze wzgledu na wykonywany zawdd moglby
przej$¢ na wezedniejszg emeryture, a z racji mtodego wieku czas prawdopodobnie spozytkowalby na wykonywanie
dodatkowych prac np. budowlanych, z ktérych otrzymywalby wynagrodzenie, tak jak robil to przez dlugi czas przed
$miercig.

Powodowie do korica zycia odczuwaé beda krzywde spowodowang utrata ojca we wezesnym dziecinstwie, w wyniku
ktoérej pozbawieni zostali mozliwo$ci dorastania w jego obecnoSci i nawigzania z nim bliskiej wiezi emocjonalne;j.
Cierpienie towarzyszace utracie osoby najblizszej nalezy do skrajnie negatywnych i niezwykle intensywnych
do$wiadczen, a jego nastepstwa przez znaczny czas moggq mieé istotny wplyw w wielu obszarach zyciowych osoby,
ktora zostata pozbawiona takich wiezi. Prawo do zachowania tych wiezi, rozumiane jako autonomiczne dobro osobiste
kazdego czlonka rodziny, podobnie jak inne warto$ci wymienione w art. 23 k.c., jest nierozerwalnie zwigzane
z istotg osoby fizycznej jako podmiotu prawa. W kazdym czlowieku tkwi bowiem prawo do wiezi rodzinnych z



najblizszymi. Do powstania takiego dobra osobistego nie jest wystarczajace samo posiadanie bliskich, lecz istnieje
konieczno$é nawigzania z nimi silnej wiezi, do ktoérej wystapienia zazwyczaj niezbedne jest wsp6lne doswiadczenie
zycia rodzinnego, jak réwniez §wiadomo$¢ istnienia takiej wiezi oraz wola jej zachowania na przysztosé (zob. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 9 listopada 2017 r., sygn. akt V ACa 259/17). W $wietle tych uwag, w
okolicznoS$ciach sprawy niniejszej nie moze by¢ watpliwoSci, iz dobro osobiste powodéw w postaci prawa do zycia
rodzinnego wraz z ojcem zostalo naruszone. Zerwanie wiezi rodzinnej, nie w sposéb naturalny albo na podstawie
decyzji os6b w te relacje zaangazowanych, lecz w zwigzku z czynem niedozwolonym osoby trzeciej, narusza to dobro
osobiste i rodzi odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 23 i 448 k.c. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2017
r., sygn. akt V CSK 609/16).

W $wietle powyzszych okolicznoéci Sad uznal, iz zasadne jest przyznanie kazdemu z powodéw odpowiednich kwot
tytulem zado$éuczynienia oraz tytulem odszkodowania. Jednocze$nie ustalajac roszczenie powodoéw Sad uznal za
zasadne uznanie, iz zadoSéuczynienie winno ulec zmniejszeniu w stosunku w jakim Z. R. (2) przyczynit sie do
powstania szkody, ktéry nalezy uznac za znaczny. W tym aspekcie art 362 k.c. stanowi bowiem, iz jezeli poszkodowany
przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu
stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron. Sad uznal, iz stopien ten nalezy ocenié na 60%,
zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym przez pozwanego. Za wskazanym przekonaniem przemawia okolicznosé, iz
zmarly musial mie¢ §wiadomo$¢, iz kierujacy pojazdem Z. R. (1) znajduje sie w stanie bardzo znacznego upojenia
alkoholowego. Jak wynika bowiem z materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, stezenie alkoholu
we krwi sprawcy wypadku wynioslo 2,7 %o. Biorgc zatem pod uwage, iz przykladowo wypicie jednego piwa moze
powodowact stezenie alkoholu we krwi w granicach 0,2 — 0,3 promila, kierowca musialby spozy¢ przed jazda tak
znaczne iloéci alkoholu, ze jego wyglad, mowa i sposob zachowania musialy wskazywaé na stan bardzo silnego
upojenia. Zasady wiedzy i doSwiadczenia zyciowego wskazuja natomiast, iz osoba bedaca pod wplywem alkoholu
juz ,na pierwszy rzut oka” zdradza objawy jego spozycia, takie jak zaburzony sposéb poruszania, slabsze poczucie
rownowagi, zaburzona mowe, jej intonacje, oslabiona reakcje na bodzce oraz, co istotne, czu¢ od niej zapach
spozywanego wczeéniej alkoholu. Nie moze umkngé uwadze, iz zmarly Z. R. (2) byl policjantem i niewatpliwie
niejednokrotnie mial stycznosé z osobami po spozyciu alkoholu lub nawet mocno pijanymi, z racji zawodu byt
prawdopodobnie wyczulony znacznie bardziej niz przecietny czlowiek na osoby znajdujace sie w stanie nietrzezwosci,
a juz szczegoblnie w stopniu tak znacznym, jak kierowca pojazdu nalezacego do ojca powodoéw, ktory byl bardzo mocno
pijany. Z. R. (1) musial znajdowacé sie w stanie, ktory dla kazdego postronnego obserwatora byt tak widoczny, iz musial
czyni¢ bardzo znacznym przypuszczenie mozliwo$ci spowodowania wypadku przez takiego kierujacego. Oczywiscie,
skala ewentualnych obrazen doznanych w takim wypadku byla trudna do przewidzenia. Jednakze do$wiadczenie
zyciowe uczy, iz skutki obrazen ciala doznawane w wypadkach drogowych bywaja czesto powazne, a nawet Smiertelne,
szczegblnie w d6wezesnych czasach, tj. po koniec XX wieku, kiedy wiekszo$¢ samochodéw nie byla jeszcze wyposazona
w nawet najprostsze systemy bezpieczenstwa. Zmarly mial zatem podstawy do podjecia racjonalnej decyzji, by
nie powierza¢ kierowania wlasnym samochodem osobie w stanie nietrzezwos$ci, w szczegblnoSci tak znacznym. Na
podstawie zgromadzonych w sprawie dowodow nie jest mozliwe ustalenie, czy zmarly ojciec powodéw réwniez
spozywatl alkohol przed zdarzeniem. Z zeznan powodow oraz §wiadkéow K. U., B. U., A. Z. wynika, ze zmarly Z. R. (2)
nie mial probleméw z alkoholem. Nalezy podkresli¢ jednak, ze to nie przesadza, iz w chwili wypadku nie znajdowat sie
pod jego wplywem. Niewykluczone, ze ojciec powoddw spozywat alkohol okazjonalnie, w celach towarzyskich. Jedynie
hipotetycznie mozna przyjaé, iz w tej sytuacji doszlo do jednego z dwoch najbardziej prawdopodobnych scenariuszy —
pierwszy zaklada, ze zmarty chwili wypadku nie znajdowal sie pod wplywem alkoholu. Wéwczas nie ulega watpliwosci,
iz §wiadomie przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, biorac pod uwage, ze jako osoba trzezwa, a w dodatku
— policjant - powinien rozsadnie i racjonalnie ocenié, iz prowadzenie pojazdu mechanicznego przez wyraznie mocno
pijanego znajomego jest niewlasciwe i moze prowadzi¢ do tragicznych skutkéw. Calkowicie irracjonalna wydaje sie
by¢ przyczyna — dla ktérej zmarty przekazal mocno pijanemu przysztemu sprawcy kluczyki od swojego auta i dal mu
sie wiez¢. Drugi scenariusz zaklada, iz zmarly Z. R. (2) w chwili zdarzenia robwniez znajdowal sie w stanie nietrzezwoSci,
co takze prowadzi do uznania, iz §wiadomie przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, prawdopodobnie
bowiem spozywal alkohol razem ze Z. R. (1), wiedzial zatem, iz zaden z nich nie powinien siada¢ za kierownica
samochodu. By¢ moze sam, jako policjant, obawial sie, ze w razie ewentualnej kontroli stracilby prawo jazdy, zostalyby



wobec niego wyciagniete takze konsekwencje stuzbowe, a zdawal sobie sprawe, jakie nastepstwa niosloby to dla jego
sytuacji spolecznej i majatkowej jego rodziny — utrata pracy na stanowisku policjanta. Z. R. (1) moglt sam podjacé sie
prowadzenia pojazdu za zgoda Z. R. (2), moze dlatego ze mial mniej do stracenia niz Z. R. (2). Nie ma oczywiscie
znaczenia do kogo nalezal przedmiotowy pojazd, ale w $wietle zasad dos§wiadczenia zyciowego taka wersja wydaje sie
najbardziej prawdopodobna — bo czym mozna by wytlumaczyé¢ przekazanie kluczykow przez trzezwego wlasciciela
auta z zawodu policjanta osobie kompletnie pijanej. Sad ponownie zwraca uwage, iz co prawda w sprawie nie ma
mozliwo$ci ustalenia, czy ojciec powodéw znajdowal sie pod wpltywem alkoholu w chwili wypadku, ani z jakiego
powodu powierzyl kierowanie samochodem innej osobie, jednak wskazaé¢ nalezy, iz w kazdej z prawdopodobnych
sytuacji nie ma watpliwo$ci, ze zdawal sobie sprawe, iz okoliczno$ci faktyczne moga prowadzi¢ do tragicznych
skutkéw. W zwiazku z powyzszym Sad nie ma watpliwoéci, iz przyczynil sie on w znacznym stopniu do powstania
szkody. Fakt przyczynienia sie Z. R. (2) do powstalej szkody nie jest w niniejszej sprawie sporny co do zasady,
powodowie rowniez przyznali te okoliczno$é¢, ich zdaniem jednak jego stopien nalezy okresli¢ na 50%. Sad sklania sie
ku stanowisku, iz przyczynienie sie zmarlego ojca powodéw bylo niewatpliwie, a jego stopien byt znacznie wiekszy
niz 50%. Ubezpieczyciel okreslit wysoko$¢ przyczynienia sie na 60%, Sad przychylil sie zatem do twierdzen strony
przeciwnej, biorgc pod uwage, iz pozwany nie wnosil o ustalenie wyzszego stopnia przyczynienia, chociaz w opisanej
sytuacji ten stopien przyczynienia sie zmarlego do powstania szkody jest — de facto — bardzo wysoki.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci Sad uznal, iz adekwatne bedzie ustalenie dla kazdego z powodéw kwoty 40.000 z}
tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde oraz 40.000 zl tytulem odszkodowania za wyrzadzona szkode (lacznie
po 80.000 zt z tych obu tytuléw ). Tak ustalone kwoty zadoSéuczynienia i odszkodowania sa znaczne, biorac po uwage
linie orzecznicza tych roszczen dotyczaca tak odleglego okresu oraz fakt, ze powodowie zdecydowali sie na dochodzenia
roszczen od ubezpieczyciela po bardzo dtugim uplywie czasu od zdarzenia i to na skutek otrzymanej informacji od
kancelarii prawnej, o ktérg nawet sami sie nie zwracali. Sad jednak wzial pod rozwage wszystkie okoliczno$ci zwigzane
z utrata ojca we wczesnym, dziecinstwie i znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej — o czym wyzej szczegdtowo
wskazano. Biorac natomiast pod uwage stopien przyczynienia do powstania szkody ustalony na 60% oraz fakt, iz
pozwany wyplacil juz z tytuly przedmiotowych roszczen kazdemu z powoddw kwoty 7.200 z tytulem zado$éuczynienia
oraz 4.000 zl tytulem odszkodowania - Sad zasadzit na rzecz powodki S. Z. kwote 20.800 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienia od dnia 27 kwietnia 2018 roku do dnia zaplaty oraz na rzecz powoda A. R. kwote Z. kwote
20.800 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienia od dnia 277 kwietnia 2018 roku do dnia zaplaty, jak w punkcie
11 2 sentencji wyroku. O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c. - Sad wskazuje, ze powodowie nie wykazali
daty wymagalnoSci odsetek ustawowych za opdznienie na okre$long w roszczeniu date 8 grudnia 2017 roku, wobec
czego odsetki zasagdzono od dnia wniesienia pozwu. Jednocze$nie Sad oddalil wskazane roszczenia ponad orzeczone
kwoty, o czym orzekl na podstawie powotanych przepiséw a contrario w punkcie 3 wyroku.

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu na podstawie art. 98 k.p.c.
oraz zasada stosunkowego rozdzielenia kosztow na podstawie art. 100 k.p.c. przy uwzglednieniu, iz powodowie wygrali
sprawe w czesci.

Wysokos§¢ kosztow zastepstwa procesowego ustalono na podstawie § 2 pkt 6 Rozporzgdzenia Ministra SprawiedliwoSci
w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z dnia 22 paZdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800). Majgc na uwadze,
ze powodowie wygrali proces w 15% nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powodki kwote 375 zt tytulem kosztéw
sadowych w zakresie oplaty od pozwu oraz kwote 810 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego oraz na rzecz
powoda kwote 300 zl tytulem kosztow sgdowych w zakresie oplaty od pozwu oraz 810 zl tytulem kosztow zastepstwa
procesowego.

Na mocy art. 102 k.p.c., zgodnie z zasadg slusznoSci, w punkcie 6 sentencji orzeczenia Sad postanowil odstapié¢ od
obcigzania powodow kosztami procesu.

W punkcie 7 wyroku na podstawie art. 98 § 1i 2 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. oraz art. 113 ust. 1 u.k.s.c. Sad nakazal
Sciggnac od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gdansku kwote 1.405 z} tytulem kosztow
sadowych w zakresie oplaty od pozwu, od uiszczenia ktérej powodowie byli cze$ciowo zwolnieni.



