Sygn. akt I C 1187/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Gdansku I Wydzial Cywilny

w skladzie :

Przewodniczacy : SSR del. Michal Jank

Protokolant : staz. Natalia Szczesik

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2018 r. w Gdansku, na rozprawie
sprawy z powbddztwa M. W.

przeciwko Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w G.

o ochrone dobr osobistych i zaplate

I. nakazuje pozwanej Spoétdzielni Mieszkaniowej (...) w G., aby w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie niniejszego
orzeczenia skierowala do powoda M. W. pismo sporzadzone czcionkg kroju Century Schoolbook rozmiar 18 pkt w
kolorze niebieskim o nastepujacej tresci: ,, Spéldzielnia Mieszkaniowa (...) przeprasza Pana M. W. za naruszenie jego
doébr osobistych, poprzez kierowanie do niego pism, w ktorych uzywata wobec niego stow o pasozytniczym zerowaniu
i pasozytniczym korzystaniu z lokalu mieszkalnego”;

I1. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 500 zl (piecset zlotych) tytulem zado$éuczynienia;
ITI. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

IV. znosi wzajemnie koszty postepowania.

UZASADNIENIE

Powod M. W. wniost pozew przeciwko Spdldzielni Mieszkaniowej (...) w G. domagajac sie zobowiazania pozwanej
do przeproszenia powoda w drodze pisma skierowanego do powoda na adres zamieszkania w formie pisemnej o
nastepujacej treéci:

» Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) przeprasza M. W. za naruszenie jego dobr osobistych poprzez kierowanie pism,
w ktorych uzywal wobec niego sformulowan powszechnie uwazanych za obrazliwe” oraz zasadzenia kwoty 5.000 z}
tytulem zado$céuczynienia za doznang krzywde, a takze zwrotu kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu wskazal, iz jest mieszkanicem jednego z lokali przy ulicy (...) w G. nalezacych do Spdldzielni
Mieszkaniowej (...). W 2008 roku strony popadly w konflikt, ktorego przyczyna bylo kwestionowanie przez powoda
zasadnoSci podwyzszania przez pozwang oplat za cieplo. Pozwana zaczela wzgledem powoda kierowa¢ pisma, w
ktoérych obrazala oraz zastraszala powoda. Pozwana grozila powiadomieniem organéw $cigania oraz stwierdzila, iz
pasozytniczy sposob korzystania zaréwno z mieszkania, jak i garazu przyczynia sie do dewastacji eksploatowanych
zasob6w. Kwestia rozliczania ciepla byta rozstrzygana w sprawach sadowych, w ktérych Sad przyznat racje powodowi.
Pozwana naruszyta godno$¢ osobista oraz dobre imie powoda.



W toku procesu powdd jako podstawe faktyczna pozwu wskazal pisma pozwanej z: 2 kwietnia 2014 r., 25 listopada
2014 1., 31 sierpnia 2016 r. i z 11 stycznia 2018 .

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie od powoda zwrotu kosztow
procesu. W uzasadnieniu podniosta zarzut przedawnienia co do roszczenia powoda dotyczacego zaplaty tytulem
zado$c¢uczynienia kwoty 5.000 zl. Pozwana podniosla, iz zaprzecza, aby wskazane w pozwie pisma pozwanej byly
prezentowane osobom trzecim. Zarzad i Rada Nadzorcza Spoéldzielni dzialaly w obronie uzasadnionego interesu
spoldzielni i jej cztonkéw, co wylacza bezprawnos$é naruszenia dobr osobistych. Pozwana mogla i powinna w pismach
kierowanych do powoda przypominaé o cigzacym na nim obowigzku uiszczania oplat za mieszkanie. Uzywajac
sformulowania ,pasozytniczy sposéb korzystania”, ,pasozytnicze Zerowanie” pozwana miala na my$li wylgcznie
nieuczestniczenie przez powoda w utrzymywaniu nieruchomosci zarzadzanych przez pozwang.

S ad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
M. W. przystuguje spoéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w G. przy ul. (...).
okoliczno §¢ bezsporna

M. W. od lat pozostaje w sporze ze Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w G.. Pomiedzy Spoéldzielnig Mieszkaniows (...)
w G. jako powodem a M. W. jako pozwanym toczg sie sprawy o zaplate.

okoliczno §¢ bezsporna

M. W. ponosi na rzecz Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) oplaty jakie uwaza za stosowne. Nie zgadza sie z cze$cig oplat
naliczanych przez Spoéldzielnie Mieszkaniowa (...).

dow 6d: zeznania powoda k. 100

Wyrokiem z dnia 24.07.2008 r. Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdansku w sprawie z powodztwa Spoétdzielni
Mieszkaniowej (...) w G. przeciwko M. W., N. W. o zaplate oddalil powodztwo. Apelacja od powyzszego wyroku zostala
oddalona.

dow 6d: wyrok Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 23.01.2009 r. w sprawie III Ca 1298/08 k. 52
W piémie z dnia 2.04.2014 r. skierowanym do M. W. Spoéldzielnia Mieszkaniowa: (...) w G. stwierdzila, ze:

- .M. W. od wielu lat uniemozliwia wspolprace ze Spoéldzielnia w zakresie wlasciwej eksploatacji mieszkania i
garazu. Jego pasozytniczy sposob korzystania zaréwno z mieszkania, jak i garazu przyczynia sie do dewastacji
eksploatowanych zasobéw. Znaczny wplyw na stan techniczny przedmiotowych lokali ma wykonanie prac w
zajmowanych pomieszczeniach — niezgodnych z dokumentacja techniczng budynku. W tej sytuacji wylaczna wine za
biodewastacje mieszkania i garazu ponosi M. W.”.

-,Zarzut dotyczacy prawidlowosci pracy wezla cieplnego jest zupehie niezasadny i nie potwierdzony zadna opinia.
Bezpodstawne zarzuty M. W. po raz kolejny potwierdzaja, ze jest osoba zupelie niekompetentng”

-,Natomiast jego pasozytniczy sposob korzystania z lokalu mieszkalnego i garazu powoduje ponoszenie calo$ci
kosztow przez pozostalych wspolmieszkancoHw tej nieruchomosei”.

dow 6d: pismo Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w G. z dnia 2.04.2014 1. k. 14

W pi$mie z dnia 25.11.2014 r. skierowanym do M. W. Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w G. wskazala, iz ,,Pan po prostu
unika pokrywania kosztow eksploatacji swojego mieszkania narazajac innych wspoimieszkancow tej nieruchomosci



na pokrywanie calo$ci niezbednych kosztow eksploatacji. Dotychczasowe sprzeciwy w uczestniczeniu w kosztach
eksploatacji sa zdaniem Rady nieuzasadnione”.

dow 6d: pismo Rady Nadzorczej Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w G. skierowane do M. W. z dnia 25.11.2014 1. k. 13

Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w G. w piSmie skierowanym do M. W. z dnia 31.08.2016 r. wskazala, iz ,M. W. w
dalszym ciggu nie uiszcza oplat eksploatacyjnych za lokale posiadane w zasobach Spoldzielni, co oznacza, ze koszty
ich eksploatacji musza pokrywaé inni mieszkancy (co jest pasozytniczym zerowaniem) i nie wywigzywaniem sie z
obowiazkéw wobec Spoldzielni”.

dow 6d: pismo Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w G. z dnia 31.08.2016 1. k. 15

Nieprawomocnym wyrokiem z dnia 22.09.2016 r. w sprawie I C 761/12 Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie w Gdanisku
zasadzil solidarnie od M. W. i N. W. na rzecz Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w G. kwote 4.625,15 zt z odsetkami
ustawowymi za opdznienie i kosztami procesu.

dow 6d: wyrok S adu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdanhsku z dnia 22.09.2016 r. w sprawie I C 761/12 k. 147

Wyrokiem z dnia 19.01.2017 r. wydanym w sprawie XVI Ca 754/16 z powoddztwa Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w G.
przeciwko M. W., N. W. Sad Okregowy w Gdansku zmienil wyrok Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku z 5
sierpnia 2015 r. zasgdzajacego nalezno$¢ od N. W. i M. W. i oddalil powddztwo.

dow 6d: wyrok S adu Okregowego w G. z dnia 19.01.2017 r. wydany w sprawie XVI Ca 754/16 z uzasadnieniem k. 35-38

M. W. pismem z dnia 17.10.2017 r. wezwal Spoéldzielnie Mieszkaniows (...) w G. do zaplaty na jego rzecz kwoty 5.000 z}
oraz skierowania do niego pisma zawierajacego oSwiadczenie o przeproszeniu go za naruszenie jego dobr osobistych.

dow 6d: wezwanie do zaplaty z dnia 17.10.2017 1. k. 16

W pi$mie z dnia 11.01.2018 r. Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w G. podala, iz ,M. W. celowo nie uczestniczy w
pokrywaniu od lat kosztéw zwiazanych z eksploatacja zasobé6w mieszkaniowych bezposrednio narazajac pozostatych
mieszkancow na dodatkowe oplaty z tytutu eksploatacji”.

dow 6d: pismo Sp 6ldzielni Mieszkaniowej (...) w G. z dnia 11.01.2018 r. k. 81/
Tres$¢ powyzszych pism znana byla wylacznie zarzadowi i pracownikom sporzadzajacym te pisma.
dow 6d: zeznania prezesa zarzadu pozwanego — k. 99-100

Powdd czuje sie pokrzywdzony i obrazony uzytymi w powyzszych pismach sformulowaniami, uwaza, ze naruszyly one
jego dobra osobiste.

dow 6d: zeznania powoda — k. 98-100
S ad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil majac na wzgledzie okoliczno$ci bezsporne oraz w oparciu o dowody z
dokumentow.

Zeznaniom powoda oraz prezesa pozwanej Sad dal wiare w zakresie, w ktérym znajduja potwierdzenie w
zgromadzonych w sprawie dokumentach. Sad mial na wzgledzie, iz kazda ze stron przestawiala swoje stanowisko
procesowe. Sad nie dal wiary zeznaniom powoda, jakoby o tresci pism kierowanych do niego wiedzieli wszyscy
pracownicy spéldzielni, a takze osoby postronne. Powdd okoliczno$ci tej nie wykazal zgodnie z art. 6 kc., natomiast z
zeznan prezesa zarzgdu pozwanej Spoldzielni wynikalo, ze jedynie ograniczony krag oséb wiedzial o treSci tych pism.



Sad uznal za wiarygodne zgromadzone w sprawie dokumenty nie znajdujac podstaw do kwestionowania ich
wiarygodno$ci, a ktérych autentyczno$é nie byla takze kwestionowana przez strony.

Sad oddalit wnioski o przeprowadzenie dowodu z pozwéw w sprawie I C 2383/13 i IC 761/12 oraz z kartoteki
finansowej powoda jako nie majgce znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Nadto ze zgromadzonych dokumentéw
wynikalo niespornie, ze strony pozostaja w wielu sporach sagdowych na tle uiszczania naleznoSci przez pozwanego.
Przedstawianie kolejnych dokumentow z akt spraw sadowych celem ustalenia tej okoliczno$ci nie bylo wiec konieczne.
Nadto w przedmiotowej sprawie Sad nie badal, czy faktycznie powod jest dluznikiem pozwanego, a jezeli tak to w
jakim zakresie. Dowdd z kartoteki finansowej powoda byt wiec zbedny do rozstrzygniecia sprawy.

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Zgodnie z art. 2481 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac zaniechania tego
dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba, ktora
dopuscila sie naruszenia, dopekila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkdw, w szczegdlno$ci azeby zlozylta
o$wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez
zadaé zadoS¢uczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Odwrdcony ciezar dowodu, obciazajacy strone pozwana, o ktorym mowa w art. 24 § 1 zd. 1 k.c. dotyczy jedynie braku
bezprawnoSci dzialania. Natomiast samo naruszenie, zgodnie z art. 6 k.c. w zw. art. 23 k.c., ma wykaza¢ powod (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 listopada 2017 r.VI ACa 1201/16, LEX nr 2457543).

Ocena, czy dzialanie naruszylo dobro osobiste, dokonywana jest na podstawie obiektywnego kryterium. Ocena,
czy nastapilo naruszenie dobra osobistego, nie jest dokonywana wedlug miary indywidualnej wrazliwoéci osoby
zainteresowanej (tak SN w wyroku z 4.04.2001 r., III CKN 323/00, Legalis). Sad powinien rozwazy¢, czy typowa,
przecietna osoba na miejscu pokrzywdzonego uznalaby okreslone dzialanie za naruszenie dobra osobistego oraz czy w
odczuciu spolecznym okreélone zachowanie zakwalifikowane moze by¢ jako naruszajace dobra osobiste (stanowisko
to uzna¢ mozna za utrwalone w orzecznictwie; zobacz wyrok SN z 25.04.1989 r., I CR 143/89, OSP 1990, Nr 9, poz.
330; wyrok SN z 11.03.1997 r., III CKN 33/97, OSN 1997, Nr 6-7, poz. 93; uzasadnieniu wyrok SN z 26.10.2001 1., V
CKN 195/01, Legalis; uzasadnieniu wyroku SN z 23.05.2002 r., IV CKN 1076/00, OSN 2003, Nr 9, poz. 121; wyrok
SN z 5.04.2002 1., IT CKN 953/00, Legalis; wyrok SN z 22.01.2014 r., III CSK 123/13, Biul. SN 2014, Nr 6).

W pierwszej kolejnoSci nalezy wskazadé, iz podniesiony przez strone pozwang zarzut przedawnienia byl bezzasadny.

Przedawnieniu ulegaja tylko roszczenia majatkowe, czyli takie, ktére realizuja interes majatkowy (ekonomiczny)
uprawnionego, sa czeScia jego majatku (por. Piotr Zakrzewski, Komentarz do art.117 Kodeksu cywilnego,
Lex). Z ustawowego okreSlenia przedmiotu przedawnienia wynika w sposdb oczywisty, ze nie ulegaja mu
roszczenia niemajatkowe. Utrzymanie wylaczenia roszczen niemajatkowych spod rezimu przedawnienia jest oceniane
pozytywnie. Przede wszystkim, jak sie podkresla, wzmacnia ochrone débr osobistych, gdyz roszczenia stuzace jej
realizacji maja oczywiscie charakter niemajatkowy (por. Komentarz do art.117 Kodeksu cywilnego, Malgorzata Pyziak-
Szafnicka, Lex). Zatem przedawnieniu nie ulegly roszczenia powoda wynikajace z naruszenia jego dobr osobistych jako
realizujace interes niemajatkowy, w tym roszczenie nakazanie przeproszenia. Odno$nie za$ zagdania zado$éuczynienia
Sad mial na uwadze, Ze pozew wniesiono w dniu 24 listopada 2017 r., nie bylo wiec przedawnione zadanie zaplaty
zado$Cuczynienia w zwigzku z pismami wystanymi po 24 listopada 2014 r. W sprawie znajdzie bowiem zastosowania
art. 442(1) ke. odnoszacy sie do przedawnienia roszczen majacych swe Zrédla w czynie niedozwolonym.

W ocenie Sadu powod wykazal, iz pozwana dopuécila sie naruszenia jego dobr osobistych w pismach z dnia
2.04.2014 r. oraz z dnia 31.08.2016 r., w ktérych pozwana wskazala na ,pasozytniczy sposob korzystania zar6wno
z mieszkania, jak i garazu” przez powoda oraz iz powod ,w dalszym ciagu nie uiszcza oplat eksploatacyjnych za
lokale posiadane w zasobach Spoéldzielni, co oznacza, ze koszty ich eksploatacji musza pokrywaé inni mieszkancy
(co jest pasozytniczym zerowaniem)”. Stwierdzenia o pasozytniczym zZerowaniu i pasozytniczym korzystaniu z



mieszkania i garazu obiektywnie naruszaja dobra osobiste powoda, w tym godno$¢ osobista i dobre imie. Sg to
okreSlenia jednoznacznie negatywne, z ktérych wynika, iz powod korzysta z mieszkania i garazu na cudzy koszt.
Takie sformulowania nie powinny sie znalezé w pismach kierowanych przez Spoéldzielnie do osoby posiadajacej
spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu, nawet jesli w ocenie Spétdzielni powod nie ponosi oplat za mieszkanie.
Nalezy podkresli¢, iz strony pozostaja w sporze co do tego czy powod zalega z platno$ciami na rzecz pozwanej. W
procesach miedzy stronami zapadaly r6zne wyroki, w tym oddalajace powodztwo Spoldzielni wobec powoda o zaplate.
Pisma kierowane przez Spoéldzielnie (...) z wyzej zawartymi sformulowaniami byly wysytane do powoda takze po
wydaniu prawomocnego wyroku oddalajacego powddztwo Spéldzielni o zaplate. W dniu 22.09.2016 roku zapadt
wprawdzie wyrok zasadzajacy od powoda na rzecz pozwanej pewna kwote, lecz wyrok ten nie jest prawomocny.

Argumentacja pozwanego, ze dzialala ona w celu ochrony uzasadnionego spolecznego interesu oraz ze wypowiedz
nie odnosila sie do osoby powoda a sposobu jego postepowania nie jest zdaniem Sadu uzasadniona. Interes
spoleczny pozwana mogla realizowa¢ winny sposéb tj. poprzez kierowanie sporé6w na droge sadowa. Nie bylo
konieczne ani potrzebne formulowanie zwrotéw o ,pasozytniczym zerowaniu” dla osiaggniecia celu, jakim mialaby by¢
wyegzekwowanie od powoda realizacji obowiazkow wzgledem Spdldzielni. Dobra osobiste narusza¢ moze nie tylko
ocena samej osoby, ale i ocena jej postepowania, skoro to wlasnie sposéb postepowania danej osoby okresla osobe
jako podmiot, ktéremu przystuguje ochrona débr osobistych. Nadto jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 19.10.1989
r., IT CR 419/89 dzialanie organéw administracji panstwowej podjete w ramach obowigzujacego porzadku prawnego
moze by¢ uznane za bezprawne w razie umyslnej zniewagi. Poglad ten odnie$é mozna rowniez do pozwanej Spotdzielni
realizujacej swe zadania wobec wszystkich swoich czlonkéw. Jako umyslng zniewage potraktowaé¢ mozna pisma, w
ktorych okresla sie sposob dzialania powoda jako pasozytnicze zerowanie.

Z kolei sformulowanie zawarte w piSmie z dnia 25.11.2014 r. i z dnia 11.01.2018 r., iz powo6d unika pokrywania
kosztow eksploatacji swojego mieszkania narazajac innych wspdlmieszkancow na pokrywanie calosci niezbednych
kosztow eksploatacji oraz celowo nie uczestniczy w pokrywaniu (od lat) kosztéw zwigzanych z eksploatacja zasobow
mieszkaniowych bezposrednio narazajac pozostalych mieszkancéw na dodatkowe oplaty z tytulu eksploatacji nie
narusza dobr osobistych powoda. Nie jest to sformulowanie obraZliwe, stanowi ono wyraz pogladu pozwanej w sporze
miedzy stronami co do ponoszenia kosztoéw eksploatacyjnych. Za naruszajace dobra osobiste nie mozna takze uznaé
sformulowania zawartego w pi$mie skierowanym tylko do powoda, iz jest osoba zupelnie niekompetentna jako wyraz
pogladu pozwanej wynikajacy z wzajemnego sporu stron. Brak podstaw do uznania, aby powyzsze sformulowania
zostaly podane ze §wiadomoScia ich niezgodnoSci z prawda.

Nalezy zaznaczyé¢, iz wskazywanie na zamiar zawiadomienia organdéw Scigania nie stanowilo naruszenia dobr
osobistych powoda. Jak wskazuje sie w orzecznictwie sadowym wszczecie czy tez kontynuowanie postepowania
dyscyplinarnego lub karnego nie moze samo przez sie by¢ uznane za naruszenie débr osobistych, chyba ze
wszczynajacy to postepowanie ma Swiadomosé, ze zarzucanego czynu oskarzony (obwiniony) nie popelnil i celowo
prowadzi takie postepowanie, aby osiagna¢ pozaprawny cel, ktory polega¢ moze na zdyskredytowaniu osoby,
przeciwko ktorej prowadzone jest takie postepowanie (tak m.in. wyrok s.apel. w Poznaniu z 18.04.2013 r., I
ACa 265/13; wyrok s. apel. w Lublinie z 20.01.2015 r., I ACa 677/14; wyrok SN z 25.01.2005 r., IT PK 152/04,
OSNP 2005/17/266). Wniesienie prywatnego aktu oskarzenia z zasady nie bedzie moglo by¢ uznane za bezprawne
naruszenie dobr osobistych oskarzonego. Bezprawne naruszenie dobra osobistego oskarzonego mogloby nastapié¢
przede wszystkim wtedy, gdyby oskarzyciel zainicjowal postepowanie karne, majac Swiadomo$é¢, ze do popelienia
przestepstwa nie doszlo (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 18 kwietnia 2013 r. w sprawie I ACa 265/13,
LEX nr 1314843).

Ostatecznie brak dowoddw, aby organy Scigania zostaly zawiadomione o podejrzeniu popekienia przestepstwa przez
powoda przez pozwang majaca $wiadomo$c, ze do popelnienia przestepstwa nie doszlo. Samo wskazywanie na
mozliwo$¢ zawiadomienia organéw Scigania nie stanowi naruszenia dobr osobistych powoda.

Sad nakazal pozwanej przeproszenie powoda w pi$émie skierowanym do powoda, poniewaz w tej samej formie
nastgpilo naruszenie jego dobr osobistych.



Wielko$¢ krzywdy ma charakter indywidualny i zalezy zar6wno od osobistych predyspozycji poszkodowanego jak i
od okoliczno$ci w jakich doszlo do naruszenia dobr osobistych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 11
lipca 2018 r. w sprawie V ACa 565/17, LEX nr 2545200).

Sad zasadzil na rzecz powoda jedynie kwote 500 zl tytulem zado$¢uczynienia majac na wzgledzie sposoéb, zakres i
forme w jakiej pozwana naruszyla jego dobra osobiste. Dobra osobiste powoda zostaly naruszone przez pozwana w
dwoch pismach skierowanych tylko do pozwanego, przy czym co do jednego z nich uwzglednié¢ nalezalo podniesiony
zarzut przedawnienia.. Brak jest jakiegokolwiek dowodu, aby pisma lub ich tre$¢ zostaly rozpowszechnione i aby
wiedze o ich tresci mialy inne osoby niz sporzadzajace pismo i podpisujace lub aby naruszenie débr osobistych
spowodowalo jeszcze jakie$ dodatkowe negatywne skutki dla powoda. Naruszenie dobr osobistych powoda nie mialo
tak dotkliwego charakteru, aby zasadzi¢ na rzecz powoda kwote 5.000 z} tytulem zado$cuczynienia. Adekwatna do
krzywdy powoda jest kwota 500 zl.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad na mocy art. 2481 k.c. w zw. z art. 448 k.c. orzekl jak w wyroku.

Sad na podstawie art. 100 k.p.c. zni6st wzajemnie koszty postepowania majgc na wzgledzie, iz powddztwo zostato
uwzglednione jedynie czesciowo.



