Sygn. akt I C 481/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2017 r.

Sad Okregowy w Gdansku I Wydzial Cywilny

w skladzie :

Przewodniczacy : SSR del. Michal Jank

Protokolant : sekr, sad. Magdalena Szulta

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2017 r. w Gdansku, na rozprawie
sprawy z powodztwa Z. B. i M. B. (1)

przeciwko (...) Spotka Akcyjna w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spdtka Akcyjna w W. na rzecz powddki M. B. (1) kwote 77.000 zl (siedemdziesiat siedem
tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia 5 lutego 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z
ustawowymi odsetkami za opdZznienie od tej kwoty od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna w W. na rzecz powoda Z. B. kwote 77.000 zl (siedemdziesiat siedem
tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia 5 lutego 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od tej kwoty od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

III. oddala powd6dztwo w pozostalym zakresie;

IV. zasadza od pozwanego na rzecz powodoéw solidarnie kwote 12.014,06 zt (dwanascie tysiecy czternascie zlotych
6/100) tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

V. nakazuje $ciagnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Gdansku kwote 151,59 zl (sto
piecdziesiat jeden zlotych 59/100) tytutem zwrotu kosztéw sadowych poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa;

VI. nakazuje $ciagnaé¢ od powodow solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Gdansku kwote 58,95
z} (piecdziesiat osiem zlotych 95/100) tytulem zwrotu kosztéw sadowych poniesionych tymczasowo przez Skarb
Panistwa.
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UZASADNIENIE

Powodowie Z. B. i M. B. (1) wnieSli o zasadzenie od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwot po 107.000
z} tytulem zado$Cuczynienia za naruszenie dobr osobistych w wyniku $mierci syna w wypadku drogowym z dnia
16.08.1997 r. wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 15.01.2015 r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu
wedlug norm przepisanych, w tym kosztami zastepstwa procesowego w kwocie po 7.200 zl oraz oplaty od udzielonego
pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

Powodowie wyjaénili, ze w dniu 16.08.1997 r. w miejscowosci W. doszlo do wypadku komunikacyjnego polegajacego
na tym, ze kierujacy samochodem osobowym marki P. o nr rej. (...) nie zachowujac nalezytej ostroznosci wjechal na



droge z pierwszenstwem przejazdu doprowadzajac do zderzenia z autobusem marki V. o nr rej. (...). W wyniku tego
zdarzenia pasazer autobusu - maloletni syn powodéw W. B. doznal obrazenn wewnetrznych skutkujacych $miercia
na miejscu. W dniu 05.01.2015 r. powodowie z tego tytutu zglosili pozwanemu roszczenie o zado§éuczynienie, ktory
przyznal im kwoty po 13.000 zl. Wedlug nich ww. kwota nie stanowi jednak odpowiedniego zado$éuczynienia.
Powodowie podniesli, ze ze zmarlym synem laczyla ich silna wiez emocjonalna, a jego $mier¢ wywolala u nich
przygnebienie, apatie oraz poczucie osamotnienia i braku wsparcia bliskiej osoby. Zniszczeniu ulegly ich plany i
marzenia, powodowie wycofali sie z zycia towarzyskiego, stali sie bardziej sktonni do placzu, weiaz myséla o przeszlosci,
a powoddka musiata korzystaé z opieki psychiatry i popadla w depresje. Wedlug nich zado$¢uczynienie powinna zatem
stanowi¢ kwota 120.000 zl, dlatego uwzgledniajac kwoty 13.000 z} wyplacone im w postepowaniu likwidacyjnym,
wniesli o zasadzenie po 107.000 zl. Odno$nie roszczenia o odsetki powodowie wyjasnili, ze domagaja sie ich od dnia
15.01.2015 1., tj. od nastepnego dnia po dniu kiedy pozwany wydal konicowsa i ostatecznie niezmieniona decyzje o
odmowie wyplaty zado$¢uczynienia.

(pozew, k. 2-10)

Pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powodztwa w caloéci oraz
zasgdzenie od powodow kosztéw procesu wedtug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego oraz
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zl.

Pozwany przyznal, ze w dniu 05.01.2015 r. zgloszono mu szkode - wypadek komunikacyjny z dnia 16.08.1997 r., w
wyniku ktoérego Smierc poniost syn powodéw, a takze ze w zwigzku z przejeciem odpowiedzialnoéci za sprawce tego
zdarzenia, wyplacil im po 13.000 zt tytulem zado$éuczynienia. Obecnie dochodzone przez powoddw roszczenie jest
zatem wygoérowane i nie znajduje podstaw w art. 448 k.c. Pozwany wskazal tez, ze maja oni jeszcze drugiego syna, w
ktérym powinni znalezé oparcie. Wedtug niego nie mozna rowniez zakladaé, ze powodowie otrzymywaliby wsparcie od
zmarlego syna, poniewaz w chwili §mierci mial on 16 lat, dlatego nie wiadomo jak potoczyloby sie jego zycie. Ponadto,
od chwili wypadku minelo ponad 18 lat, co nie pozostaje bez wplywu na rozmiar krzywdy doznanej przez powodow.
Pozwany zarzucil tez, ze pow6dka nie udowodnila, aby w zwigzku ze $miercig syna musiala leczy¢ sie psychiatrycznie.
Zakwestionowal réwniez domaganie sie przez kazdego z powoddw kosztéw zastepstwa procesowego w podwdjnej
wysoko$ci oraz date poczatkowa naliczania odsetek jako niezgodna z art. 817 §1 k.c. wskazujac, ze w dniu 05.01.2016
r. zostala mu zgloszona szkoda.

(odpowiedz na pozew, k. 56-57)
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 16.08.1997 r. w miejscowosci W. doszlo do wypadku komunikacyjnego polegajacego na tym, ze M. M.
kierujacy samochodem osobowym marki P. o nr rej. (...) naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym w ten
sposob, ze nie zachowal szczegolnej ostroznoSci wjezdzajac na droge z pierwszenstwem przejazdu, przez co wymusit
pierwszenstwo wobec nadjezdzajacego z nadmierng predko$cig autobusu marki V. o nr rej. (...), kierowanego przez
T. W., co doprowadzilo do zderzenia obu pojazdéw, w wyniku ktérego doszlo do wywrocenia sie autobusu. Na skutek
tego wypadku syn powod6éw - W. B. doznal obrazen wewnetrznych, w wyniku ktérych poni6st $mieré¢ na miejscu.

(okoliczno$¢ bezsporna oraz odpis skrécony aktu zgonu, k. 23 i wyrok Sagdu Rejonowego w Plocku z dnia 23.04.1999
r., sygn. akt VII K 113/98, k. 24-31)

Sad Rejonowy w Plocku w prawomocnym wyroku z dnia 23.04.1999 r. (sygn. akt VII K 113/98) uznal M. M. i T. W.
winnych spowodowania wypadku z dnia 16.08.1997 .

(okoliczno$¢ bezsporna oraz wyrok Sadu Rejonowego w Plocku z dnia 23.04.1999 r., sygn. akt VII K 113/98, k. 24-31)

W. B. w chwili §mierci mial 16 lat i byl jedynym wspo6lnym synem powodéw M. B. (1) i Z. B.. Powoddéw i zmarlego laczyla
gleboka wiez emocjonalna - tworzyli oni kochajaca sie rodzine, razem mieszkali, spedzali §wieta oraz wyjezdzali na



ferie i wakacje. Relacje powodéw z synem byly bardzo dobre, a M. B. (1) i Z. B. byli zaangazowani w jego wychowanie i
rozwoj - zapewniali mu zajecia dodatkowe (sportowe i muzyczne), zawozili na treningi i do szkoly, interesowali sie jego
sprawami oraz rozmawiali z nim. W. B. byl rodzinnym, grzecznym i pomocnym dzieckiem oraz nie sprawial powodom
probleméw.

(dowod: dokumentacja fotograficzna, k. 10-17 akt szkody o nr (...); opinie bieglych sadowych z zakresu psychiatrii i
psychologii wraz z opinig uzupehiajaca, k. 106-114 i plyta CD, k. 189; zeznania powoddw, plyty CD, k. 189)

O $mierci syna M. B. (1) i Z. B. dowiedzieli sie przez telefon w czasie pobytu na wakacjach. Powodowie odczuwali
szok, rozpacz, zal i niedowierzanie. Przez okolo rok czasu po $mierci syna kilka razy dziennie odwiedzali jego gréb na
cmentarzu, wycofali sie z Zycia towarzyskiego, stracili che¢ do Zycia i plany na przyszlo$c oraz przestali jeZdzi¢ na urlop.

Powodka M. B. (1) czesto zamykala sie w pokoju zmarlego syna, dotykala i wachala jego rzeczy oraz przez okres
okolo 3 lat unikala kontaktu z innymi ludZzmi. Nie byla réwniez w stanie zaja¢ sie codziennymi sprawami, w ktérych
pomagali jej inni czlonkowie rodziny; znajdowala sie pod opieka meza, syna i synowej. W 2001 r. i 2004 r. w zwigzku
ze $miercia syna i innymi problemami rodzinnymi (m.in. $émiercia brata i choroba drugiego syna) powddka leczyla
sie psychiatrycznie oraz zazywala leki przeciwdepresyjne, w zwigzku z czym zaliczono ja do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosci. Powodka nie byla rowniez w stanie podjaé pracy, ktéra miala zaczaé we wrzeéniu 1997 r.

Z. B. utracil natomiast motywacje do dalszego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w zwigzku z czym osiagal coraz
nizsze dochody. Zrezygnowal tez z chodzenia na basen, poniewaz przypominalo mu to zmarlego syna.

(dowdd: orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci, 21-22; dokumentacja medyczna, k. 79-84; zeznania powodow,
plyty CD, k. 189)

Proces zaloby przezywanej przez powodéw M. B. (1) i Z. B. byl powiklany i zaburzony, co doprowadzilo do powstania u
nich utrwalonych zmian nerwicowych skutkujacych zmianami osobowo$ciowymi. Powodowie nie powrdcili do stanu
psychicznego sprzed Smierci syna. Wskazane jest tez podjecie przez nich leczenia psychiatrycznego w warunkach
ambulatoryjnych. M. B. (1) i Z. B. podlegaja oraz dalej beda podlega¢ ograniczeniom emocjonalnym zwigzanym ze
Smiercig syna. Wystepuje u nich trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 5 %.

(dowdd: opinie bieglych sadowych z zakresu psychiatrii i psychologii wraz z opinia uzupelniajaca, k. 106-114 i plyta
CD, k. 189)

Obecnie powodowie M. B. (1) i Z. B. czesto wspominaja zmarlego syna, raz w tygodniu i w okoliczno$ciowe $wieta
(np. urodziny, $wieta, dzien dziecka) odwiedzaja jego gréb na cmentarzu, kultywuja jego pamiec zapalajac Swiatetko
na stoliku i w Internecie oraz trzymaja liczne pamigtki po nim (m.in. zdjecia, zeszyty i ubrania). Utrzymuja rowniez
dobry i czesty kontakt ze starszym synem powddki M. B. (1) oraz jego rodzina.

(dowdd: dokumentacja fotograficzna, k. 67 akt szkody nr (...))

Pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. (dalej jako: (...) S.A.") w dniu 16.08.1997 r. ponosit odpowiedzialno$¢
cywilng za sprawcéw wypadku, w ktorym zginal W. B..

(okoliczno$¢ bezsporna)

Powodowie M. B. (1) i Z. B. w dniu 05.01.2015 r. zglosili szkode pozwanemu (...) S.A. wnoszac o wyplate
m.in. po 150.000 zl tytulem zado$cuczynienia. W dniu 14.01.2015 r. pozwany w odpowiedzi przyznal powodom
zado$¢uczynienie w kwocie po 13.000 zl.

(okoliczno$¢ bezsporna oraz zgloszenie szkody z dnia 05.01.2015 r., k. 32-35; pisma pozwanego z dnia 14.01.2015 1.,
k. 36-39)



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie stan faktyczny byt bezsporny zakresie dotyczacym wypadku, w ktorym $mieré poniost syn
powodoéw W. B., przebiegu i wyniku postepowania likwidacyjnego, w ramach ktérego pozwany wyplacil powodom
kwoty po 13.000 zt tytulem zado$éuczynienia. Okoliczno$ci te znalazly ponadto potwierdzenie w dowodach z
dokumentéw w postaci wyroku Sadu Rejonowego w Plocku z dnia 23.04.1999 r. (sygn. akt VII K 113/98) oraz
korespondencji przedprocesowej stron znajdujacej sie w aktach szkody o nr (...).

Powodowie i pozwany pozostawali natomiast w sporze co do rozmiaru krzywdy M. B. (1) i Z. B., a ustalenia w tym
zakresie Sad poczynil przede wszystkim na podstawie opinii bieglych sadowych z zakresu psychiatrii i psychologii
oraz zeznan powodéw. W ocenie Sadu szczegdlnie przydatna byla opinia bieglych sadowych I. S. i A. M., ktéra zostala
sporzadzona na okoliczno$¢ ustalenia charakteru i nasilenia wiezi taczacych powod6w ze zmarlym synem, wpltywu jego
wypadku i $mierci na ich stan oraz czasu trwania w ich sferze psychicznej skutkoéw $mierci syna. Sad mial na uwadze,
ze biegle zgodnie stwierdzily, ze powodow laczyla z synem gleboka wiez emocjonalna, a jego $mieré¢ negatywnie
wplynela na ich stan psychiczny powodujac trwaly uszczerbek na zdrowiu. Biegle na rozprawie w dniu 20.02.2017 1.
ustosunkowaly sie rowniez do zarzutéw pozwanego, a w szczego6lnoSci zaprzeczyly jego twierdzeniom, iz nie mozna
orzekac o stanie psychicznym powodéw z uwagi na uplyw 19-lat od dnia wypadku, Sad podziela wnioski bieglych, z
ktorych wynika, ze wladnie upltyw czasu jeszcze lepiej pokazuje negatywne konsekwencje Smierci syna dla powodow,
poniewaz widoczne sg wszystkie powstale u nich zmiany osobowo$ciowe. Za zasadne w ocenie Sadu uznac tez nalezy
stanowisko bieglych, ze przy ocenie stanu psychicznego powodéw podstawowe znaczenie ma przeprowadzone przez
biegle badanie psychiatryczne, dlatego nie mozna podzieli¢ zarzutéw pozwanego, iz opinia jest nieprzydatna z tej
przyczyny, ze powddka nie przedstawila rachunkéw za zakup lekéw przeciwdepresyjnych zazywanych kilkana$cie
lat temu. Jest bowiem zgodne z zasadami do$wiadczenia Zyciowego, iz nie trzyma sie rachunkéw z okres sprzed
kilkunastu lat. Biegle zaprzeczyly tez, aby nieuczestniczenie przez powodéw w wypadku, w ktérym zginal ich syn oraz
fakt, ze nie byli oni narazeni na ekspozycje jego zwlok, skutkowaly tym, ze przezywany przez nich proces zaloby nie byt
powiklany. Proces ten jest bowiem stanem fizjologicznym i zalezy od wielu czynnikow, dlatego na jego przebieg i czas
trwania nie wplywaja jedynie okolicznosci wskazywane przez pozwanego. Biegle wyjasnoily tez, ze nie ma podstaw do
jednoznacznego wniosku, iz podczas badania powodowie celowo i §wiadomie wprowadzaly w blad badajacych co do
swego stanu psychicznego; biegli sklaniali sie ku wnioskowi, iz powodowie postrzegali siebie w swoim wewnetrznym
przekonaniu jako gorzej funkcjonujacych niz faktycznie ma to miejsce w rzeczywisto$ci. Nie zmienia to jednak obrazu
klinicznego powodoéw, z ktérego wynika, ze nastapilo pogorszenie stanu psychicznego powoddw, zakldcenie procesu
zaloby, a w konsekwencji - utrwalone zmiany nerwicowe i zmiany osobowo$ciowe. Sad oceniajac ww. opinie mial tez
na uwadze, ze zostaly one sporzadzone przez osoby, ktore sa specjalistami w dziedzinie psychiatrii i psychologii oraz
maja bardzo duze do$wiadczenie zawodowe, w tym w wydawaniu tego typu opinii. Nalezy tez wskaza¢, ze pozwany na
dalszym etapie postepowania nie zglaszal zadnych zarzutéw do opinii.

Sad za wiarygodne uznal tez zeznania powodéw M. B. (1) i Z. B., ktérzy - jako osoby bezposrednio poszkodowane
wskutek $mierci syna - byli w stanie opisa¢ relacje laczace ich ze zmarlym, skutki jego S$mierci na ich
zdrowie psychiczne oraz zycie zawodowe i spoleczne, a takze obecne funkcjonowanie. Zeznania te byly zgodne
z o$wiadczeniami powoddw i fotografiami znajdujacymi sie w aktach szkody (k. 10-17, 40-51, 58-62 i 67) oraz
korespondowaly z trescia opinii bieglych.

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Powodowie w niniejszej sprawie dochodzili zadoécuczynienia za naruszenie swoich débr osobistych wskutek §mierci
syna w wypadku komunikacyjnym z dnia 16.08.1997 r. Roszczenie to znajduje podstawe prawng w art. 448 k.c. w
zw. z art. 24 § 1 k.c. W orzecznictwie funkcjonuje bowiem ugruntowany poglad, zgodnie z ktérym na podstawie ww.
przepisoOw najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego przystuguje zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde,
gdy $émier¢ osoby bliskiej nastgpila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 03.08.2008 r. (uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 22.10.2010 r., sygn. akt III CZP 76/10, LEX nr 604152 oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
11.05.2011 1., sygn. akt I CSK 621/10, LEX nr 848128 oraz z dnia 11.07.2012 r., sygn. akt II CSK 677/11, LEX nr



1228438). Zgodnie z art. 23 k.c. "Dobra osobiste czlowieka, jak w szczegolnosci zdrowie, wolno$¢, czeé¢, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczos$c
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach." Wyliczenie to nie ma charakteru zamknietego, co oznacza, ze do katalogu débr
osobistych mozna zaliczy¢ takze inne wartoS$ci, ktdre nie zostaly wprost wskazane w tym przepisie, a w szczegoélnosci
prawo do zycia w pelnej rodzinie oraz do utrzymywania i pielegnacji wiezi rodzinnej laczacej rodzica z dzieckiem
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 09.07.2009 r., sygn. akt II PK 311/08, LEX nr 533041 oraz Sad Apelacyjny
w Gdansku w wyroku z dnia 02.09.2005 r., sygn. akt I ACa 554/09, Palestra 2006, Nr 9 - 10, s. 308 i nast.). Art.
24 k.c. przewiduje natomiast, ze ten, czyje dobro osobiste zostalo naruszone cudzym dzialaniem moze zada¢ m.in
zado$éuczynienia pienieznego na zasadach przewidzianych w kodeksie.

W niniejszej sprawie pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialno$ci co do zasady przyznajac, ze na mocy
umowy ubezpieczenia przejal odpowiedzialno$¢ cywilng za sprawce wypadku, w ktérym Smieré poniést W. B.. Jego
odpowiedzialnoé¢ opiera sie wiec na art. 822 k.c. i art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U.Nr 124, poz. 1152 z pbzn. zm.) w zw. z art. 436 § 2 k.c. Kwestig sporna pozostawalo natomiast czy kwota 13.000
z} przyznana kazdemu z powodéw w postepowaniu likwidacyjnym byla adekwatna do stopnia ich cierpienia. Zgodnie
z art. 448 zd. 1 k.c. zado$cuczynienie powinno stanowi¢ odpowiednia sume. Przy ocenie natomiast jaka suma jest
odpowiednia nalezy mie¢ na uwadze m.in. rodzaj naruszonego dobra oraz charakter, stopien nasilenia i czas trwania
ujemnych przezy¢ psychicznych doznanych przez pokrzywdzonego.

Orzekajac w przedmiocie wysokoéci zado$c¢uczynienia naleznego powodom Sad mial na uwadze, ze w wypadku z dnia
16.08.1997 r. utracili oni bardzo bliska osobe - maloletniego syna, z ktorym laczyla ich gleboka wieZ emocjonalna
wlasciwa dla relacji rodzica z dzieckiem. Wbhrew temu co podnosi pozwany, mozna tez wnioskowac, ze w przyszloSci
wiez ta bylaby rozwijana i umacniana. Z zebranego materialu dowodowego wynika bowiem, ze powodowie byli bardzo
zaangazowani w wychowanie i rozw6j zmarlego syna, po§wiecali mu swdj czas, zapewniali liczne zajecia dodatkowe,
rozmawiali z nim oraz wspdlnie spedzali czas wolny, Swieta, wakacje i ferie. Powodowie zeznali tez, ze ich syn
byt rodzinny i pomocny oraz nie sprawial probleméw wychowawczych. Zasadne byly wiec ich oczekiwania, ze w
przyszlosci beda mogli liczy¢ na wsparcie syna, co jest normalne w prawidlowo funkcjonujacej i kochajacej sie rodzinie,
ktéra tworzyli powodowie i ich zmarly syn. Ponadto, w chwili wypadku syn powodéw mial zaledwie 16 lat, a Smieré¢
ponioést w naglych, dramatycznych i niespodziewanych okoliczno$ciach, co tym bardziej potegowalo szok i cierpienie
powoddw, ktorzy o jego stracie dowiedzieli sie przez telefon w czasie wakacyjnego urlopu. Zdarzenie to odwrocito
naturalny bieg rzeczy, w ktorym to $mieré¢ rodzicow wyprzedza $mier¢ ich dziecka. Sad mial na uwadze, ze zdarzenie
to mialo bardzo negatywny wplyw na stan zdrowia psychicznego powodow oraz na ich zycie spoleczne i zawodowe.
Wskutek émierci syna powodowie odczuwali szok, smutek, rozpacz i niedowierzanie.

Przy ocenianiu krzywdy Z. B. nalezy miec¢ tez na uwadze, ze W. B. byl jego jedynym dzieckiem, dlatego jego $mier¢
byla dla powoda szczego6lnie bolesna i mogla wywolaé poczucie utraty czesci siebie.

W odniesieniu za$§ do powddki podkresli¢ nalezy, ze przez okolo 3 lata unikala ona kontaktu z ludzmi, przez okolo
rok kilka razy dziennie odwiedzala z mezem grob syna oraz zamykala sie w samotnoSci w jego pokoju. Jej zly
stan psychiczny powodowal, ze powodka nie byta w stanie zaja¢ sie prowadzeniem domu i innymi sprawami oraz
znajdowala sie pod opieka powoda, drugiego syna i synowej. Jak wynika z dokumentacji medycznej powodki, w
zwigzku ze $miercig syna oraz innymi niepowodzeniami zyciowymi ($§miercig brata i choroba drugiego syna), w
2001 r. i 2004 r. leczyla sie ona psychiatrycznie oraz okresowo zazywala leki przeciwdepresyjne. Z przedlozonych
przez powodke orzeczenn Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w G. z 2004 r. i 2006 r.
wynika ponadto, ze zostala ona zaliczona do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci w zwigzku z chorobami
psychicznymi, na co wskazuje oznaczenie przyczyny niepelnosprawnoéci - zgodnie z § 32 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 15.7.2003 r. w sprawie orzekania o niepelnosprawnosci i
stopniu niepelnosprawnosci (Dz.U. Nr 139, poz. 1328) symbol "02-P" oznacza wla$nie choroby psychiczne. Nie mozna



wiec podzieli¢ zarzutu pozwanego, ze powddka nie udowodnila, aby wskutek $mierci syna doznala uszczerbku na
zdrowiu psychicznym.

Biegle sadowe z zakresu psychiatrii i psychologii wskazaly rowniez, ze traumatyczne doswiadczenie Smierci syna
spowodowalo u obojga powodéw zmiany nerwicowe, ktére skutkowaly zmianami osobowosci. Ponadto, przezywany
przez nich proces zaloby byl zaburzony, nie powrdcili oni do stanu psychicznego sprzed $mierci syna oraz podlegaja i
nadal beda podlegaé ograniczeniem emocjonalnym. Z tej przyczyny u M. B. (1) i Z. B. biegle stwierdzily 5 % trwaltego
uszcezerbku na zdrowiu oraz wskazaly na potrzebe leczenia psychiatrycznego powodéw w warunkach ambulatoryjnych.
Smieré syna negatywnie wplynela réwniez na zycie zawodowe powodéw - M. B. (1) z powodu zlego stanu psychicznego
przez okolo 10 lat nie byla w stanie podja¢ pracy i dopiero w 2015 r. przez krétki czas prowadzila wlasny punkt ksero,
za$ Z. B. po Smierci syna utracil motywacje do dalszego prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej osiagajac coraz gorsze
wyniki. Zmianie uleglo réwniez normalne funkcjonowanie powodéw - przestali jezdzi¢ na urlopy oraz stracili plany
na przyszloé¢ i cheé¢ do zycia. Powdd zaniechal réwniez chodzenia na basen, ktéry przypomina mu syna. O rozmiarze
krzywdy powodéw Swiadczy tez fakt, ze nadal trzymaja rzeczy osobiste zmartego syna (m.in. ubranie, zeszyty, zdjecia),
regularnie odwiedzaja jego grob, wspominaja go oraz rozmawiaja na jego temat.

Z drugiej strony Sad mial na uwadze, ze od chwili Smierci syna powodéw minelo prawie dwadzieScia lat, a uplyw
tego czasu musial wplynaé na zlagodzenie obecnie odczuwanej krzywdy. Nie ulega bowiem watpliwoSci, ze z biegiem
lat poczucie straty zmniejsza sie, a osoby, ktérych bliscy zgineli, ukladaja swoje zycie na nowo i dostosowuja sie do
sytuacji, na co wskazal sam powo6d wyjasniajac m.in., ze z czasem zachowanie jego zony wrécito do normy (ptyta CD,
k. 77). Powodowie, mimo Smierci W. B., nie s3 tez calkiem samotni i maja osoby, na ktére moga liczy¢ - utrzymuja
bowiem bardzo bliskie kontakty ze starszym synem powodki i jego rodzing.

W $wietle tych wszystkich okoliczno$ci Sad uznal, ze odpowiednie zado§éuczynienie dla kazdego z powodow powinna
stanowi¢ kwota 90.000 zl. Uwzgledniajac zatem kwoty 13.000 zl wyplacone przez pozwanego w postepowaniu
likwidacyjnym Sad w punkcie I i IT wyroku zasadzil na rzecz powodow po 77.000 zl.

O odsetkach orzeczono na postawie art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych i art. 481 k.c. Zgonie z art. 14
ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, zaklad ubezpieczen powinien wyplacié¢ odszkodowanie w terminie 30 liczac
od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie. Art. 481 § 1 k.c. przewiduje natomiast, ze jezeli dluznik op6znia sie ze
spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidslt zadnej
szkody i opdznienie byloby nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dtuznik nie ponosi odpowiedzialno$ci. W niniejszej
sprawie powodowie zglosili pozwanemu szkode w dniu 05.01.2015 r. Oznacza to, ze termin 30 dni na dobrowolne
spelnienie przez pozwanego caloSci roszczen powodéw uplynat w dniu 04.02.2015 r., dlatego pozwany popadt w
opdznienie z dniem 05.02.2015 1. i od tego dnia powinien zaplaci¢ odsetki ustawowe. Sad jednoczes$nie zastrzegl, ze od
dnia 01.01.2016 r. do dnia zaplaty od zasadzonych kwot powodom nalezg sie odsetki ustawowe za opdznienie zgodnie
z art. 481 k.c. oraz art. 2 i art. 56 ustawy z dnia 09.10.2015 r. 0 zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach
handlowych, ustawy - Kodeks cywilny oraz niekt6érych innych ustaw (Dz.U. z 2015 1., poz. 1830).

W pozostalym zakresie powodztwo podlegalo natomiast oddaleniu, o czym orzeczono w punkcie III wyroku.
O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 98 k.p.c., art. 99 k.p.c. i art. 100 k.p.c.

Powodowie w niniejszej sprawie dochodzili zasadzenia po 107.000 z} (1acznie 214.000 z1), podczas gdy utrzymali sie
ze swoimi roszczeniami do kwot po 77.000 zl (154.000 z1). Sad ustalil zatem, ze powodowie wygrali niniejszy proces
w72 %, a pozwany w 28 %.

Powodowie poniesli koszty procesu w lacznej wysokoSci 18732,80 zl., na ktora skladaly sie: oplata od pozwu (10.700
z}), koszty zastepstwa procesowego (5400 zl zgodnie z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej



pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 1., poz. 461 z p6Zn. zm.)), oplaty skarbowe od pelnomocnictwa (34
zl) oraz zaliczka na poczet wynagrodzenia bieglych (2.000 zl).

Do kosztoéw poniesionych przez powodoéw sad zaliczyt takze koszty stawiennictwa ich pelnomocnika na rozprawie w
wysokosci 658,80 zl. Wysoko$¢ tej kwoty Sad ustalil mnozac liczbe przejazdéw (2) przez liczbe kilometréow (549 w
jedna strone) oraz stawki za jeden kilometr - 60gr. Sad uznal, iz stawka 60 gr za jeden kilometr w pelni pokrywa
rzeczywiste koszty przejazdu maja na uwadze koszty benzyny oraz pozostale koszty zwigzane z eksploatacja pojazdu.
Nie ma za$ podstaw do obligatoryjnego stosowania maksymalnej stawki za kilometr przewidzianej rozporzadzeniem
Ministra Infrastruktury w sprawie warunkdw ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celow
stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motorower6w niebedacych wlasnoScia pracodawcy (Dz. U z 2002
Nr 27 poz. 271

Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze miedzy powodami istnialo tzw. wspoluczestnictwo materialne, gdyz dochodzili
oni roszczen opartych na tej samej podstawie faktycznej i prawnej (art. 72 § 1 pkt 1 k.p.c.). z drugiej jednak strony
powodowie ze byli reprezentowani przez tego samego pelnomocnika, za$ okoliczno$ci sprawy i stan faktyczny w
odniesieniu do kazdego z powodéw byl w istocie bardzo zblizony; w szczeg6lnoéci zblizone byly skutki zdarzenia
dla obu powodéw. Z tych tez wzgledow Sad uznal, iz wysoko$¢ kosztow zastepstwa procesowego winna przekraczac
wysoko$¢é minimalnego wynagrodzenia okre§lonego na poziomie 3600 zl, jednakze nie ma podstaw do zasadzania
tych kosztow odrebnie dla kazdego z powodbéw, nawet w wysokoéci minimalnej. Z tych tez wzgledow Sad uznal, ze
wysoko$é tego wynagrodzenia winna wynosi¢ 5400 zl. (zob. wyrok SA Warszawa z dnia 16-01-2015 r., VI ACa 12/14)

Majac na uwadze powyzsze uwagi Sad uznal, ze pozwany poniost natomiast koszty zastepstwa procesowego i oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 5417 zl zgodnie z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 490).

Powodowie powinni zatem zwro6cié pozwanemu kwote 1516,76 zt (28 % z 5417 zl), za§ pozwany winien zwrocic
powodom kwote 13530,82 zl (72% z 18792,80 zl). W rezultacie pozwany jest zobowigzany zwroci¢ powodom 12014,06
z}. Po wzajemnym potraceniu kosztow obu stron Sad w punkcie IV wyroku zasadzit od pozwanego na rzecz powodéw
solidarnie kwote 12.014,06 z} tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.

W punkcie Vi VI wyroku Sad na podstawie art. 84 w zw. z art. 113 ustawy z dnia 28.07.2005 r. orzek! o nieuiszczonych
kosztach sadowych. W niniejszej sprawie laczny koszt sporzadzenia opinii przez bieglych sadowych z zakresu
psychiatrii i psychologii wyniost 2.210,54 z} (k. 116 1 190-191), z czego powodowie uiécili zaliczke w wysokoéci 2.000 zt.
Do rozliczenia pozostala zatem pozostata kwota, tj. 210,54 zl, ktéra zostala wylozona tymczasowo przez Skarb Panstwa
- Sad Okregowy w Gdansku. Uwzgledniajgc zatem koncowy wynik procesu Sad nakazal Sciggnaé od pozwanego 151,59
7} (72 % z 210,54 z}), a od powodow solidarnie kwote 58,95 zt (28 % z 210,54 z}).



