Sygn. akt I C 41/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2016 r.

Sad Okregowy w Gdansku I Wydzial Cywilny

w skladzie :

Przewodniczacy : SSR del. Michal Jank

Protokolant : staz Anna Wiedehoeft

po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2016 r. w Gdansku, na rozprawie
sprawy z powddztwa M. W.

przeciwko Bankowi (...) SAw W.

o zwolnienie spod egzekucji

L.zwalnia spod egzekucji prowadzonej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Sopocie A. T. w
sprawie (...) bedacego kontynuacjg postepowania zabezpieczajacego prowadzonego przez tego samego Komornika
pod sygnaturag (...):

- obraz olejny autorstwa W. M. bez ramy, olej na plycie (opisany pod poz. (...) protokotu zajecia ruchomoéci z 17
grudnia 2013 r. w sprawie (...))

- obraz olejny przedstawiajacy kwiaty w wazonie sygnowany J. P. (opisany pod poz. (...) protokotu zajecia ruchomosci
z 17 grudnia 2013 r. w sprawie (...))

- sofe tapicerowang skoérzang (opisang pod poz. (...) protokotu zajecia ruchomoéci z 17 grudnia 2013 r. w sprawie (...))

- krzeslto drewniane tapicerowane (opisane pod poz. (...) protokotu zajecia ruchomogci z 17 grudnia 2013 r. w sprawie

(..))

- biurko o dtugosci 200 cm - polysk (opisane pod poz. (...) protokotu zajecia ruchomosci z 17 grudnia 2013 r. w sprawie

(..))
II.oddala powbdztwo w pozostalym zakresie;

III.zasadza od powoda M. W. na rzecz pozwanego Banku (...) SAw W. kwote 3617 zt (trzy tysiace szeSéset siedemnascie
zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania.

UZASADNIENIE

Powod M. W. wnidst o zwolnienie od egzekucji prowadzonej w sprawie (...) przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Sopocie A. T. ruchomoéci w postaci:

1. biurka o dlugoéci 200 cm (polysk)

2. sofy tapicerowanej skorzanej



3. stolika okraglego z rzezZbiong noga

4. komody o dlugos$ci 250 cm (polysk)

5. szafki cze$ciowo przeszklonej 200 cm (polysk)

6. krzesla drewnianego tapicerowanego

7. obrazu olejnego na pldtnie o dlugosci 200 cm i szerokoéci 130 cm autorstwa M. M.
8. obrazu olejnego, plotno w drewnianej ramie, martwa natura autorstwa M. M.

9. obrazu przedstawiajacego sto6l, plétno bez ramy o wymiarach 130x110 cm

10. obrazu w ramie czarnej przedstawiajacy kwiat czerwony o wymiarach 40x20 cm
11. obrazu olejnego przedstawiajacego maki w dzbanie, w ramie drewnianej

12. obrazu olejnego na plycie przedstawiajacego martwa nature o wymiarach 150x60 cm autorstwa M. M.
13. grafiki sygnowanej G. K. (...)

14. obrazu olejnego przedstawiajacego martwa nature - naczynia kuchenne

15. obrazu olejnego na plycie, bez ramy, autorstwa W. M.

16. obrazu olejnego autorstwa M. M., niebieskie tlo

17. rzezby ceramicznej dwustronnej przedstawiajacej kobiete

18. ikony wykonanej na desce o wymiarach 30x 15 cm przedstawiajacej Matke Boska z Dziecigtkiem
19. ikony przedstawiajacej trzy postacie przy oltarzu

20. pracy malarskiej sygnowanej Z. o wymiarach 120x80 cm

21. pracy malarskiej przedstawiajacej kobiete w barwach czerwieni

22, pracy malarskiej przedstawiajgcej martwa nature autorstwa M. M.

23. biurka gdanskiego rzezbionego debowego o dlugosci 200 cm

24. krzesta gdanskiego, debowego tapicerowanego

25. stolu gdanskiego, debowego z szuflada, rzezbionego

26. zegara gdanskiego, rzezbionego debowego

27. stolu gdanskiego rzezbionego, debowego w ksztalcie wieloboku

28. szafy gdanskiej debowej rzezbionej, przeszklonej

29. stolika okraglego gdanskiego rzezbionego o $rednicy 80 cm

30. obrazu olejnego w ramach przedstawiajacego lodzie zaglowe, sygnowany (...)

31. obrazu olejnego przedstawiajacego kwiaty w wazonie, sygnowany J. P.



32. obrazu olejnego przedstawiajacego kobiete siedzaca autorstwa R. S.

33. obrazu olejnego autorstwa A. przedstawiajacego targ kwiatowy

34. obrazu olejnego przedstawiajacego stol autorstwa T.

35. obrazu olejnego na plycie, portret autorstwa R. K.

36. obrazu olejnego " (...)" autorstwa S. C.

37. rzezby glowy kobiety wykonana z drewna hebanowego

38. obrazu olejnego w rzezbionej ramie przedstawiajacego kobiete w chu$cie na glowie
a takze o zasadzenie kosztow postepowania.

W uzasadnieniu pozwu i w dalszym toku postepowania wskazywal, iz jest wlaécicielem nieruchomoéci okreslonych
w pozwie, stad tez w sposéb nieuzasadniony dokonano zajecia tych rzeczy. Wskazywal, iz w trakcie czynnoSci
komorniczych miat problemy ze zdrowiem i nie mégl w nich uczestniczyé w sposéb w pelni Swiadomy. Wskazywal, iz
rzeczy, ktérych dotyczy pozew, nabywal od znajomych malarzy, handlarzy obrazami, czes$é z nich otrzymal od osoby,
ktora wyzbywala sie starych mebli, cze$¢ za$ otrzymal w drodze darowizny od krewnego. Podnosil, iz by} zatrudniony
przez swego kuzyna - O. K., ktory jest dluznikiem pozwanego. Rzeczy, ktorych dotyczy pozew, przetrzymywal w
kancelarii swego kuzyna na jego proébe w celu utrzymania dzialalnosci kancelarii.

W dalszym toku postepowania powdd, w zwiazku z zakonczeniem postepowania zabezpieczajacego toczacego sie
pod sygnatura (...) i wszczeciem postepowania egzekucyjnego przez pozwanego na podstawie tytulu wykonawczego -
wyroku wydanego przeciwko O. K. zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci, wnidst o zwolnienie tych samych rzeczy
spod egzekucji prowadzonej przez Komornika Sagdowego A. T. w sprawie (...).

Pozwany Bank (...) SA w W. wnidsl o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztoéw postepowania.

W uzasadnieniu pozwu i dalszych pismach procesowych wskazywal, iz rzeczy, ktorych dotyczy pozew zostaly
zajete w ramach postepowania zabezpieczajacego, a w takim przypadku powddztwo o zwolnienie spod egzekucji
nie przyshuguje. Zaprzeczyt stanowczo, aby rzecz stanowily wlasno$¢ powoda. Zakwestionowat warto$¢ dowodowa
dokumentéw przedlozonych przez powoda. Wskazywal, iz nie jest mozliwe, aby w miejscu, w ktérym dokonano
zajecia ruchomo$ci, prowadzona byla kancelaria prawnicza z uwagi na bardzo duza liczbe rzeczy tam sie znajdujacych.
Wskazywal, iz rzeczy znajdowaly sie w lokalu bedacym we wtadaniu dluznika, co uzasadnia domniemanie wlasnosci
rZeczy .

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Sopocie A. T. na podstawie wniosku pozwanego Banku (...) SAw W. o
wszczecie postepowania zabezpieczajacego w sprawie (...) prowadzil postepowanie zabezpieczajace przeciwko O. K..

Zawiadomienie o wszczeciu egzekucji zostalo doreczone obowigzanemu w dniu 17 grudnia 2013 r.

W ramach powyzszego postepowania Komornik Sadowy w dniu 17 grudnia 2013 r, w lokalu zajmowanym przez
dluznika O. K. zajal ruchomosci w postaci:

1. biurka o dlugoéci 200 cm (polysk)
2. sofy tapicerowanej skorzanej

3. stolika okraglego z rzezbiona noga



4. komody o dlugos$ci 250 cm (polysk)

5. szafki cze$ciowo przeszklonej 200 cm (polysk)

6. krzesla drewnianego tapicerowanego

7. obrazu olejnego na pldtnie o dlugosci 200 cm i szerokoéci 130 cm autorstwa M. M.
8. obrazu olejnego, plotno w drewnianej ramie, martwa natura autorstwa M. M.

9. obrazu przedstawiajacego sto6l, plétno bez ramy o wymiarach 130x110 cm

10. obrazu w ramie czarnej przedstawiajacy kwiat czerwony o wymiarach 40x20 cm
11. obrazu olejnego przedstawiajacego maki w dzbanie, w ramie drewnianej

12. obrazu olejnego na plycie przedstawiajacego martwa nature o wymiarach 150x60 cm autorstwa M. M.
13. grafiki sygnowanej G. K. (...)

14. obrazu olejnego przedstawiajacego martwa nature - naczynia kuchenne

15. obrazu olejnego na plycie, bez ramy, autorstwa W. M.

16. obrazu olejnego autorstwa M. M., niebieskie tlo

17. rzezby ceramicznej dwustronnej przedstawiajacej kobiete

18. ikony wykonanej na desce o wymiarach 30x 15 cm przedstawiajacej Matke Boska z Dziecigtkiem
19. ikony przedstawiajacej trzy postacie przy oltarzu

20. pracy malarskiej sygnowanej Z. o wymiarach 120x80 cm

21. pracy malarskiej przedstawiajacej kobiete w barwach czerwieni

22, pracy malarskiej przedstawiajgcej martwa nature autorstwa M. M.

23. biurka gdanskiego rzezbionego debowego o dlugosci 200 cm

24. krzesta gdanskiego, debowego tapicerowanego

25. stolu gdanskiego, debowego z szuflada, rzezbionego

26. zegara gdanskiego, rzezbionego debowego

27. stolu gdanskiego rzezbionego, debowego w ksztalcie wieloboku

28. szafy gdanskiej debowej rzezbionej, przeszklonej

29. stolika okraglego gdanskiego rzezbionego o $rednicy 80 cm

30. obrazu olejnego w ramach przedstawiajacego lodzie zaglowe, sygnowany (...)

31. obrazu olejnego przedstawiajacego kwiaty w wazonie, sygnowany J. P.

32. obrazu olejnego przedstawiajacego kobiete siedzaca autorstwa R. S.



33. obrazu olejnego autorstwa A. przedstawiajacego targ kwiatowy

34. obrazu olejnego przedstawiajacego stol autorstwa T.

35. obrazu olejnego na plycie, portret autorstwa R. K.

36. obrazu olejnego " (...)" autorstwa S. C.

37. rzezby glowy kobiety wykonana z drewna hebanowego

38. obrazu olejnego w rzezbionej ramie przedstawiajacego kobiete w chu$cie na glowie
Podczas zajecia obecni byli m.in. powdd, a takze dtuznik O. K.. Dluznik jako
wlasciciela zajetych rzecz wksazal powoda.

/okolicznoS$ci bezsporne nadto dowdd: wniosek o wszczecie egzekucji - k. 1-2 akt (...); zawiadomienie o wszczeciu
egzekucji z dowodem doreczenia - k. 20 akt (...); protokél zajecia - k. 26 akt (...)/

W dniu 28 grudnia 2005 r. powdd sprzedal nieruchomosé za cene 100.000 zl, w latach 2009 -
2012 r. budowal dom na swoje dzialce w G..

/dowdd umowa sprzedazy - k. 8-10/

Powdd jest kuzynem dluznika O. K., jest zatrudniony przez dluznika na

podstawie umowy o prace z najnizszym wynagrodzeniem. Zaréwno pow6d jak i dtuznik sa kolekcjonerami obrazow,
antykow.

/okolicznoS$ci bezsporne; nadto umowy o prace - k. 81-83, zaswiadczenie z US - k. 84 zeznania powoda - k. 363-372/
Zajete rzeczy znajdowaly sie w lokalu stuzgcym do prowadzenia kancelarii prawnej przez dtuznika.

/dowdd: ogledziny ruchomodci - k. 225-227; dokumentacja zdjeciowa - k. 228-255; zeznania Swiadka A. S. - k. 117-118,
120; zeznania $wiadka O. K. - k. 183-188; zeznania powoda - k. 363-372/

Sposrdd zajetych w dniu 17 grudnia 2013 .r. rzeczy wlasnosé powoda stanowily:

- obraz olejny autorstwa W. M. bez ramy, olej na plycie (opisany pod poz. (...) protokotlu zajecia ruchomoéci z 17
grudnia 2013 r. w sprawie (...))

- obraz olejny przedstawiajacy kwiaty w wazonie sygnowany J. P. (opisany pod poz. (...) protokotu zajecia ruchomosci
z 17 grudnia 2013 r. w sprawie (...))

- sofa tapicerowana skorzana (opisana pod poz. (...) protokotu zajecia ruchomosci z 17 grudnia 2013 r. w sprawie (...))

- krzesto drewniane tapicerowane (opisane pod poz. (...) protokotu zajecia ruchomoéci z 17 grudnia 2013 r. w sprawie

o))

- biurko o dlugo$ci 200 cm - polysk (opisane pod poz. (...) protokotu zajecia ruchomosci z 17 grudnia 2013 r. w sprawie

(..J))

/dowdd: zeznania $wiadka M. M. - k. 180-183,188; zeznania $wiadka I. B. - k. 215-217, 219; zeznania $wiadka J. P. -
k. 338-340; czeSciowo zeznania powoda - k. 363-372/



W zwiazku z zakonczeniem postepowania sadowego przeciwko O.

K., wydaniem przeciwko niemu tytulu wykonawczego. Pozwany Bank (...) SA w W. zlozyl wniosek o wszczecie
postepowania egzekucyjnego.

Postepowanie egzekucyjne z powyzszego wniosku toczy sie pod sygnatura (...) i prowadzi je Komornik Sadowy przy
sadzie Rejonowym w Sopocie A. T.. Postepowanie to jest kontynuacjg postepowania zabezpieczajgcego toczacego sie
pod sygnaturg (...).

Pismem z 11 lutego 2016 r. Komornik poinformowal dluznika, iz postepowanie egzekucyjne zostalo skierowane do
rzeczy zajetych w sprawie (...)

/okolicznosci bezsporne nadto dowéd: pismo z 11.02.2016 1. - k. 412;
Sad zwazyl, co nastepuje:
Poza sporem byt fakt wszczecia egzekucji przeciwko O. K. oraz podjete w ramach tego postepowania czynno$ci.

Zgodnie z art. 841 § 1 k.p.c. osoba trzecia moze w drodze powo6dztwa zgdaé zwolnienia zajetego przedmiotu spod
egzekucji, jezeli skierowanie do niego egzekucji narusza jej prawa.

Stosownie za$ do § 3 wskazanego artykulu powddztwo mozna wytoczy¢ w terminie miesigca od dnia dowiedzenia sie
o naruszeniu prawa, chyba ze inny termin jest przewidziany w przepisach odrebnych.

Powodztwo ekscydencyjne, zwane tez interwencyjnym, przewidziane w przywolanym wyzej przepisie jest $rodkiem
merytorycznej obrony osoby trzeciej, ktorej prawa przez wszczecie egzekucji zostaly naruszone. Zatem powddztwo
to zmierza do zwolnienia od egzekucji okreSlonego przedmiotu. Podstawa wytoczenia powodztwa o zwolnienie
zajetego przedmiotu spod egzekucji jest zatem naruszenie prawa osoby trzeciej (takiego jak np. wlasnos¢, uzytkowanie
wieczyste, wierzytelno$ci, rachunki bankowe i inne prawa majatkowe), z ktorego wierzyciel nie ma prawa zaspokoic
swojej wierzytelnoSci. W tym miejscu nalezy wskazaé, iz osobg trzecia w rozumieniu art. 841 § 1 k.p.c. nie jest osoba,
przeciwko ktoérej jako dtuznikowi skierowana zostala egzekucja (por. uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika
1995 r. w sprawie o sygn. akt III CZP 143/95). Na tej podstawie stwierdzi¢ nalezy, iz osoba trzecia jest kazdy podmiot
niewymieniony jako strona w tytule wykonawczym, ktérego prawa zostaly naruszone w postepowaniu egzekucyjnym
prowadzonym na podstawie tego tytulu. Przyjmuje sie, ze naruszenie prawa osoby trzeciej moze nastapié¢ wowczas, gdy
wierzyciel nie ma prawa zaspokoi¢ swej naleznoéci z zajetego przedmiotu lub prawa, pomimo ze z formalnego punktu
widzenia istniejg przestanki, ktore zezwalaja organom egzekucyjnym na skierowanie egzekucji do zajetego przedmiotu
lub prawa. Sposrdéd praw bezwzglednych, ktorych naruszenie uprawnia do poszukiwania ochrony na podstawie art.
841 § 1, w pierwszej kolejnosci w doktrynie i orzecznictwie wymienia sie - z uwagi na jego charakter i najpelniejsza
tre$c - prawo wlasnoSci.

Pozwany nie kwestionowal dochowania przez powoda terminu do wytoczenia pow6dztwa o zwolnienie spod egzekucji.

Wytoczeniu niniejszego powodztwa nie stala na przeszkodzie okoliczno$é, iz rzeczy, ktorych dotyczy pozew zostaly
zajete pierwotnie ramach postepowania zabezpieczajacego. W tym postepowaniu osoba trzecia moze réwniez bronic
swych praw podmiotowych w drodze powddztwa o zwolnienie zajetych przedmiotéw od egzekucji (uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lutego 1981 r.; III CZP 71/80, OSMC 1981/8/143; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada
1986 1., IV CR 278/86).

Bez wplywu na tre$¢ merytoryczng rozstrzygniecia miala tez okoliczno$é, iz w toku postepowania rzeczy, ktérych
dotyczy pozew, zostaly zajete w ramach postepowania egzekucyjnego, na podstawie tytulu wykonawczego -
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci prawomocnego wyroku przeciwko dtuznikowi. Postepowanie dotyczyto
bowiem tych samych rzeczy, ktore zostaly zajete wpierw w postepowaniu zabezpieczajacym, a nastepnie zajecie
to kontynuowane jest w ramach postepowania egzekucyjnego. Wyrok wydany w sprawie musial jednak opierac



sie na stanie z chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 kpc) stad tez zwolnienie spod egzekucji dotyczy¢ musiato
postepowania egzekucyjnego toczacego sie pod sygnaturg (...).

Powodztwo zashugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Zdaniem Sadu powod nie zdolal w sposob wiarygodny wykazaé, iz jest wlascicielem rzeczy wszystkich rzeczy, ktorych
dotyczy pozew. Podkreéli¢ nalezy, iz to powod zgodnie z art. 6 ke winien byt wykaza¢ zasadno$¢ swego zadania.
Co wiecej, rzeczy zajete zostaly w lokalu bedacym we wladaniu dluznika. Sad podziela poglad strony pozwanej, iz z
art. 339 kc wynika domniemanie, iz wladajacy jest posiadaczem samoistnym rzeczy. Z art. 341 kc wynika natomiast
domniemanie zgodno$ci posiadania z prawem. W konsekwencji pow6d winien byl obali¢ domniemania wynikajgce z
tych przepisoéw i wykazaé, iz jest wlaScicielem rzeczy, ktorych dotyczy pozew.

Sad dopuscit dowdd z zeznan $wiadkoéw zawnioskowanych przez powoda w dalszym toku postepowania majac na
uwadze, iz art.841 kpc. i nast. nie ograniczaja zadnym terminem wnioskéw dowodowych stron. Przepis art. 843 § 3
kpc odnosi sie jedynie do zarzutéw, a nie wnioskéw dowodowych. Jednoczesnie wnioski te nie spowodowaly same w
sobie zwloki w rozpoznaniu sprawy, co uzasadnialoby ich ewentualne oddalenie na mocy art. 207 § 6 kpc.

W ocenie Sagdu material dowodowy dawal podstawe do ustalenia jedynie, iz powod jest wlascicielem jedynie pieciu
rzeczy okreSlonych w pozwie. Wlasno§é tych rzeczy potwierdzona zostala zeznaniami $Swiadka M. M., J. P. i L
B.. Swiadkowie ci w tym zakresie jednoznacznie potwierdzili przekazania na wlasnoéé powoda czy to w drodze
darowizny czy tez sprzedazy rzeczy wymienionych w pkt I wyroku. Zeznan $wiadkow w tym zakresie strony nie
kwestionowaly. Sad uznal za$ te zeznania jako wiarygodne, jako zlozone przez osoby postronne, niezainteresowane
wynikiem postepowania.

Sad mial na uwadze, iz powszechnym zwyczajem przy nabywaniu obrazéow (zwlaszcza na réznorakich targach,
jarmarkach) jest niespisywanie zadnych umoéw sprzedazy czy tez dokumentowanie w jakikolwiek sposob przejscia
wlasnoSci rzeczy. Tym niemniej to powdd winien byl wykaza¢ prawo wlasnoSci rzeczy jezeli nie dokumentami to
zeznaniami wiarygodnych swiadkow.

Powdd zalaczyt do akt sprawy zaswiadczenie z 7 stycznia 2014 r. podpisane przez J. C.. Z tresci tego o§wiadczenia nie
wynika jednak nawet, ze powdd nabyt wlasno$¢ rzeczy wymienionych w pozwie. Z o§wiadczenia wynika jedynie, iz J.
C. udzielal pomocy powodowi przy nabywaniu dziet sztuki. Nie bez znaczenia jest tez fakt, iz dokument ten stanowit
jedynie dowod tego, ze J. C. zlozyt takie o§wiadczenie (art. 245 kpc). Sad dopuscil dowod z zeznani J. C., jednakze z ich
tresci rowniez nie wynika w spos6b jednoznaczny, iz powod stat sie wlaScicielem wlasnie tych rzeczy, ktorych dotyczy
sprawa. Swiadek wskazal, iz nie byl obecny przy nabywaniu przez powoda jakiegokolwiek obrazu czy tez innej rzezy.
Nie byl wiec w stanie wskazaé jednoznacznie, ktore z rzeczy stanowia wlasno$é powoda.

Odnosnie o$wiadczenia M. M. z 14 stycznia 2014 r. wskazac¢ nalezalo podobnie jak wyzej, iz byl to jedynie dowod na
to, iz osoba ta zlozyla o§wiadczenie o tre$ci uwidocznionej w tym dokumencie Stuchany na rozprawie M. M. wskazal
jednak, iz z okazanych mu fotografii jedynie obraz autorstwa W. M. stanowil wlasno$¢ powoda. Swiadek nie rozpoznat
zadnej innej rzeczy jako przekazanej na wlasno$¢ powoda; przeciwnie wskazywal, iz wiekszo$¢ rzeczy przekazywat O.
K..

Z}ozony przez powoda dowdd w postaci fotografii rodzinnej rowniez w zaden sposéb nie potwierdza prawa powoda
do rzeczy, nawet jezeli na tejze fotografii uwidoczniony jest powdd oraz zegar, ktéry mial zosta¢ zajety w toku
postepowania zabezpieczajgcego.

Odnoénie zeznan $wiadka O. K. oraz powoda Sad uznal je za niewiarygodne w zakresie w jakim dotyczyly one praw do
zajetych rzeczy i nie zostaly potwierdzone przez innych §wiadkéw. Oceniajac te dowody Sad mial na uwadze, iz O. K. z
jednej strony jest dluznikiem pozwanego i toczy sie przeciwko niemu postepowanie egzekucyjne, z drugiej za$ strony
jest tez kuzynem powoda, a przez dlugi czas byl rowniez jego pracodawcg. OkolicznoSci te same w sobie Swiadcza
o tym, iz zar6wno powdd jak i dluznik mogli by¢ zainteresowani wynikiem niniejszego postepowania. Wykazujac



bowiem, iz rzeczy stanowily wlasnosé powoda, chronili je przed egzekucja. Teza ta jest tym bardziej prawdopodobne,
jezeli uwzgledni sie okoliczno$¢, iz dhuznik jest kolekcjonerem dziel sztuki. Miatl wiec interes w tym, aby zwolnié spod
egzekucji rzeczy, ktére maja dla niego warto$¢ nie tylko majgtkowa ale i kolekcjonerska.

Sad wzial pod uwadze réwniez fakt, ze dluznik zeznal, iz pow6d mial otrzymaé meble po F. E. z przeznaczeniem na
wykorzystanie ich do zalozenia kancelarii prawniczej. Jest to o tyle nieprawdopodobne, a tym samym niewiarygodne,
ze powoOd nie ma wyksztalcenia prawniczego. Meble "gdanskie" mogly byé natomiast wykorzystane do prowadzenia
kancelarii przez dluznika, co uprawdopodabnia, iz byt on ich wlascicielem

Odnoénie zeznan powoda Sad mial na uwadze, iz sa one réwniez niespojne jezeli chodzi o sposéb spozytkowania
kwoty, ktora uzyskal ze sprzedazy nieruchomoéci. Powdd, jak zeznal, prowadzil budowe domu w latach 2009 - 2013;
kwota uzyskania ze sprzedazy nieruchomosci mogla by¢ przeznaczona wlasnie na budowe domu, a nie na zakup dziel
sztuki. Wprawdzie sprzedaz nieruchomosci nastgpila w 2005 r. jednak samo odstepstwo czasowe nie przesgdza o tym,
iz kwota uzyskania ze sprzedazy nie byla przeznaczona na budowe domu. Nalezy bowiem uwzglednic, iz powdd przez
wszystkie te lata ponosil koszty przynajmniej wlasnego utrzymania, za§ wynagrodzenie uzyskiwane od powoda nie
bylo znaczace. Jest wiec prawdopodobne, ze kwote uzyskang ze sprzedazy nieruchomosci powdd przeznaczyt czy to
na wlasne utrzymanie czy tez na budowe domu, co z kolei potwierdza teze, iz zajete ruchomo$ci stanowily wlasnoéc
powoda. Sad mial tez na uwadze, iz powdd z jednej strony podczas stuchania informacyjnego wskazywal, iz pienigdze
ze sprzedazy przekazal do dyspozycji dtuznika, za$ zeznajgc jako strona podnosil, iz pieniedzmi dysponowal on sam
powierzajac je co najwyzej okazjonalnie na dzien lub dwa dluznikowi; niesp6jnosé ta rowniez podwazala wiarygodnosc
zeznan powoda.

Sad mial tez na uwadze, iz ani powod ani dtuznik nie usuneli rzeczy, ktérych dotyczy pozew, z miejsca, w ktorym
sie znajdowaly, mimo iz posiadali wiedze o wczesniejszym zajeciu ruchomosci dtuznika znajdujacych sie w innym
miejscu. Thumaczenie, iz byli pewni, ze do zajecia nie dojdzie, nie jest w ocenie Sadu przekonujace, skoro dtuznik jest
wykwalifikowanym prawnikiem i musial zdawaé sobie sprawe z czynnosci, jakie moze podjaé¢ komornik w ramach
egzekucji. Gdyby rzeczy faktycznie stanowily wlasno$é powoda, to zar6wno on jak i dtuznik podjeliby dzialania majgce
na celu niedopuszczenie do ich zajecia. Wyjasnieniem tego braku dzialania moze byé natomiast stwierdzenie, ze rzeczy
stanowily jednak wlasno$¢ dluznika.

Sad mial tez na uwadze, iz powdd i dtuznik nie zawarli zadnej umowy co do korzystania w kancelarii z mebli majacych
stanowi¢ wlasno$¢ powoda, nie ma zadnych dokumentéw potwierdzajacych wlasno$¢ mebli. Nie jest jasne, dlaczego
powdd obrazéw stanowigcych jego wlasnosé nie wywi6zl do swojego domu w B..

Sad mial na uwadze, iz w dokumentacji fotograficznej sa zdjecia napiséw wskazujacych, iz pewne obrazy byly
przekazane dla powoda. Nie wiadomo jednak, kto sporzadzil te napisy, jaki byl ich cel, a wreszcie nie bylo mozliwosci
przyporzadkowania poszczegbdlnych napiséw do konkretnych obrazéw. Sam powdd sluchany w charakterze strony
nie byt w stanie tego uczyni¢. Tym samym nie bylo mozliwosSci jednoznacznego ustalenia, ktory jeszcze obraz (poza
dwoma uwzglednionymi w wyroku) mag}t by¢ faktycznie wlasnoécig powoda.

Sad ustalil na podstawie zeznan $wiadkéw, powoda oraz ogledzin lokalu, iz liczba rzeczy zgromadzonych w
pomieszczeniu, w ktorym doszlo do zajecia, nie przeszkadzala w prowadzeniu tam kancelarii prawnej, co uwiarygodnié
mialo roszczenie powoda, jednakze sama ta okoliczno§é nie mogla przesadzaé o prawie wlasnosci tych rzeczy.
Niezaleznie bowiem od przeznaczenia tego lokalu rzeczy tam sie znajdujace mogly stanowi¢ wlasno$é powoda
lub dtuznika. Jezeli za§ dluznik prowadzil tam swoja kancelarie (co wynika z materialu dowodowego), to jest
prawdopodobne, iz rzeczy tam sie znajdujace stanowily jego wlasno$c.

Bez znaczenia dla sprawy miala okoliczno$é dotyczaca stanu zdrowia powoda w dacie zajecia oraz w poZniejszym
czasie, co mialo mie¢ wplyw na wykonywania obowigzkéw dozorcy nad zajetymi rzeczami. O prawie wlasno$ci rzeczy
nie mozna wnioskowaé na podstawie stanu zdrowia osoby, ktéra twierdzi, iz jest wlascicielem rzeczy. ROwniez kwestia
checi wykonywania dozoru nad rzeczami nie przesadza o prawie wlasnoéci. Rezygnacja z pelnienia funkcji dozorcy nie
musi bowiem potwierdzaé brak uprawnien do rzeczy, skoro taka rezygnacja wynika¢ moze z réznorakich przyczyn,



w tym réwniez zdrowotnych uniemozliwiajacych czy tez utrudniajacych sprawowanie nadzoru . Z tych wzgledow Sad
oddalit wnioski o przeprowadzenie dowodu z zeznan swiadka A. G., z dokumentacji ztozonej na rozprawie w dniu 4
lipca 2016 r. oraz z karty medycznej czynno$ci ratunkowych uznajac, iz dowody te nie przyczynia sie do rozstrzygniecia

sprawy.
Z uwagi na powyzsze na mocy wskazanych powyzej przepisow Sad orzekl jak w pkt I i IT wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekt w punkcie drugim wyroku zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu
wyrazong w art. 98 § 11 3 k.p.c. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. uznajac, iz powdd wygralspo6 jedynie w niewielkim
stopniu. Sad zasadzil od powoda - jako strony przegrywajacej - na rzecz pozwanego zwrot kosztow procesu, ktore
obejmuja koszty zastepstwa procesowego wysokosci 3617 zl.



