Sygn. akt I C 62/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2014 roku

Sad Okregowy w Gdansku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy :SSO Mariusz Bartnik

Protokolant : st. sekr. sad. Aneta Graban

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2014 roku w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powbdztwa Przedsiebiorstwa (...) S. A. wT.
przeciwko P. K.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna,

1)uznaje za bezskuteczng w stosunku do powoda Przedsiebiorstwa (...) S. A. w T. - umowe z dnia 07 maja 2012 roku,
zawarta pomiedzy pozwana P. K. a dluzniczka powddki - S. K. w formie aktu notarialnego, rep. (...)nr(...) notariusza
J. W. w S,, celem zaspokojenia wierzytelno$ci wynikajacej z tytulu wykonawczego, ktoéry stanowi nakaz zaplaty w
postepowaniu nakazowym z dnia 13 kwietnia 2011 roku, wydany przez Sad Okregowy w Toruniu w sprawie I Nc 25/11,
zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci postanowieniem tegoz Sadu z dnia 20 czerwca 2011 roku,

2)zasadza od pozwanej P. K. na rzecz powoda Przedsiebiorstwa (...) S. A. w T. kwote 4.025 zl ( cztery tysiace
dwadzieécia pieé zlotych 00/100 ) tytulem oplaty sadowej oraz kwote 3.600 zl ( trzy tysigce szeSéset zlotych 00/100)
tytulem kosztow zastepstwa procesowego,

3)nakazuje Sciagngé od pozwanej P. K. na rzecz Skarbu Panstwa - Sad Okregowy w Gdansku kwote 163,25 z} ( sto
sze$cdziesiat trzy zlote 25/100 ) tytutem kosztow sadowych w zakresie wydatkow.

UZASADNIENIE

W dniu 10 stycznia 2013 r. powdd - Przedsiebiorstwo (...) S.A. z siedziba w T. wniosl pozew przeciwko pozwanej
P. K., domagajac sie uznania za bezskuteczng w stosunku do powoda umowy z dnia 7 maja 2012 r. zawartej
pomiedzy pozwang a dluzniczka powoda - S. K. przed notariuszem J. W., rep. (...) nr (...). Ponadto powdd wniost
o zabezpieczenie roszczenia oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Gdyni, J. T., prowadzi z
wniosku powoda postepowanie egzekucyjne przeciwko S. K. i M. K., ktére obejmuje kwote naleznoéci gtownej w
wysokosci 80.488,16 zt oraz koszty postepowan sadowych i odsetki od naleznos$ci glownej. Dotychczasowa egzekucja
nie doprowadzila do pelnego zaspokojenia wierzytelnosci powoda. Jedynym sktadnikiem majatku, z ktérego moze by¢c
przeprowadzona skuteczna egzekucja przeciwko dtuznikom powoda jest nieruchomosé, dla ktorej prowadzona jest
ksiega wieczysta(...). W dniu 18 wrze$nia 2012 r. powdd zostal poinformowany przez komornika, ze do w/w egzekucji
z nieruchomosci dluzniczki przylaczyl sie dluznik powoda - M. K., ktéry skierowal wniosek o wszczecie egzekucji
przeciwko S. K. o kwote 547.200 zl na podstawie tytulu wykonawczego - aktu notarialnego z dnia 7 maja 2012 r.,



sporzadzonego przed notariuszem J. W. w S., rep. (...) nr (...), ktéremu sad postanowieniem z dnia 12 lipca 2012 r.
nadat klauzule wykonalno$ci. W akcie tym S. K. uznala rzekomy dlug z tytutu zaleglych za okres 16 lat wstecz alimentow
na rzecz maloletniej corki M. K. i S. K. - P. K.. Jednoczeénie zobowigzala sie do zaplaty zaleglych alimentéw do rak
M. K. jako sprawujacego opieke i zarzad majatkiem corki, w terminie do dnia 11 maja 2012 r., a wiec w terminie 4
dni od dnia podpisania umowy. Jednocze$nie poddala sie egzekucji w trybie art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c. co do obowigzku
zaplaty kwoty 547.200 zl.

W ocenie powoda powyzsza czynno$¢ S. K. z pozwanag, za ktéra dziatat drugi dluznik powoda jest czynnoécia prawna
dokonanag z razacym pokrzywdzeniem powoda jako wierzyciela. Jednocze$nie w/w umowa zostala zawarta w celu
uniemozliwienia przeprowadzenia powodowi skutecznej egzekucji z majatku dluzniczki. Na skutek dokonania w/
w czynnoSci prawnej na rzecz pozwanej dtuzniczka stala sie bowiem calkowicie niewyplacalna wzgledem powdédki.
Rzekomy dlug alimentacyjny w istocie za$ nie istnial w chwili dokonania zaskarzonej czynnos$ci, a jego uznanie
nastgpilo wylacznie na potrzeby bezprawnej obrony przed toczaca sie egzekucja.

(pozew, k. 2-7)

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew zarzucila, ze pozwana nie uzyskala zadnej korzySci majatkowej. S. K. nie
wplacila dobrowolnie jakiejkolwiek kwoty na poczet zaleglosci alimentacyjnych, ani nie zostala ona wyegzekwowana
w postepowaniu egzekucyjnym, ktore zostalo zawieszone. Powdd nie posiada zatem interesu prawnego w wytoczeniu
powbdztwa, co prowadzi do konkluzji o jego przedwczesnosci. Ponadto, nie podlegaja zaskarzeniu czynnosci czysto
zobowiazujace, a taka jest uznanie roszczenia, jak i rozporzadzenia, ktére nastepuja w wykonaniu istniejacego
zobowiazania. Powo6d nie wykazal réwniez, ze kwota alimentow byla niewsp6imiernie wysoka w stosunku do potrzeb
pozwanej. Pozwana zaprzeczyla przy tym, by dluzniczka w jakikolwiek sposob przyczyniata sie do zaspokajania potrzeb
zyciowych pozwanej. Ponadto pozwana nie byla obecna przy zawieraniu umowy i nie znala szczeg6léow dotyczacych
jej tredci. Nie miala rowniez wiedzy na temat zadluzenia matki.

(odpowiedz na pozew, k. 79-84)

W toku procesu, Sad na wniosek powoda udzielil zabezpieczenia roszczeniu powoda przez zawieszenie postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni J. T., o sygn. akt KM
(...)oraz KM(...) - do czasu prawomocnego rozstrzygniecia sprawy.

(k. 174-176)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

S. K. (dluzniczka), bedac pracownikiem Przedsiebiorstwa (...) S.A. z siedziba w T. (powoda) dokonala przywlaszczenia
na szkode powoda kwoty 129.381,23 zl. W zwigzku z tym, w celu zabezpieczenia roszczenia powoda S. K. wystawila
weksel, ktory poreczyl jej maz M. K..

(okoliczno$ci bezsporne potwierdzone dodatkowo przez dowod z zeznan wiceprezesa zarzadu powoda P. G. utrwalone
na noéniku CD, k. 297)

Nastepnie, w dniu 28 kwietnia 2010 r. pomiedzy powodem a dtuzniczka zawarta zostala ugoda pozasadowa, w ktorej
dluzniczka o$wiadczyla, ze jest zobowigzana do zaplaty na rzecz powoda tytulem naprawienia szkody kwoty 170.000
z}, z czego do dnia 22 kwietnia 2010 r. splacila na rzecz powoda kwote 34.840,77 zl. Jednocze$nie zobowigzala sie
splaci¢ pozostala kwote, tj. 135.159,23 zI w terminie do dnia 31 grudnia 2010 r. oraz w terminie do dnia 28 kwietnia
2010 r. ustanowié hipoteke zwykla na nieruchomosci polozonej w G. przy ul. (...), stanowiacej wlasnos§é dtuzniczki.



Powod zobowiazal sie natomiast nie wystepowaé do sadu z powddztwem o zaplate w przypadku splaty pozostalej
kwoty w ustalonym terminie.

(dowod: ugoda pozasadowa z dnia 28.04.2010 1., k. 14)

Tego samego dnia przed notariuszem K. B. w Kancelarii Notarialnej w T., dluzniczka zlozyla o$wiadczenie o
ustanowieniu hipoteki umownej zwyklej w wysokoSci 135.159,23 zt na rzecz powoda, na lokalu mieszkalnym
stanowigcym odrebna nieruchomo$¢, oznaczonym numerem(...), polozonym w G. przy ul. (...), dla ktérego Sad
Rejonowy w Gdyni prowadzi ksiege wieczysta nr (...), celem zabezpieczenia zaplaty przez nig odszkodowania, zgodnie
z treScia w/w ugody. Dhluzniczka i powdd wniesli jednocze$nie od wpis w dziale czwartym w/w ksiegi wieczystej
przedmiotowej hipoteki na rzecz powoda.

(dowdd: kopia wypisu aktu notarialnego z dnia 28.04.2010 r., repertorium(...) nr (...), k. 15-16)

Poniewaz dluzniczka nie splacila w calosci kwoty 135.159,23 zt w ustalonym terminie, pow6d w dniu 25 marca 2011
r. wnidst pozew do Sadu Okregowego w Toruniu, ktéry prawomocnym nakazem zaplaty z dnia 13 kwietnia 2011
r., wydanym w postepowaniu nakazowym w sprawie I Nc¢ 25/11, zasadzil solidarnie od S. K. oraz M. K. na rzecz
powoda kwote 94,540,46 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 17 kwietnia 2010 r. do dnia zaplaty, oraz kosztami
postepowania w kwocie 4.799 zl. Nastepnie postanowieniem z dnia 20 czerwca 2011 r. Sad Okregowy w Toruniu nadat
klauzule wykonalno$ci powyzszemu tytulowi egzekucyjnemu.

(dowdd: kopia nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 13.04.2010 1., k. 17-18; kopia postanowienia Sadu
Okregowego w Toruniu z dnia 20.06.2011 1., k. 19)

Na podstawie powyzszego tytutu wykonawczego, na wniosek powoda wszczete zostalo postepowanie egzekucyjne
w sprawie KM (...), przeciwko dluzniczce S. K. oraz M. K., w celu wyegzekwowania kwoty 93.340,46 zl wraz z
ustawowymi odsetkami oraz kosztami postepowania. W tym zakresie, zgodnie z wnioskiem powoda, Komornik
Sadowy dokonal zajecia wierzytelnoéci dluznika naleznych mu od Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w G.,
rachunkéw bankowych, a w dniu 29 lipca 2011 r. w/w nieruchomosci - lokalu mieszkalnego stanowiacego wlasnosé
S. K.. Dluzniczka zostala rowniez wezwana do zaplaty nalezno$ci pod rygorem przystgpienia do opisu i oszacowania
nieruchomoéci.

W dniu 12 sierpnia 2011 r. dokonano takze wpisu w ksiedze wieczystej wzmianki o toczacej sie egzekucji
z nieruchomosci. Nastepnie Komornik Sadowy podal do publicznej wiadomosci termin dokonania opisu i
oszacowania nieruchomosci, wskazujac, ze jej warto$¢ zostala oszacowana przez bieglego na kwote 190.900 zi
(bez uwzglednienia obciazenia nieruchomosci stuzebnoscia osobista) oraz na kwote 130.900 zt (z uwzglednieniem
obcigzenia nieruchomogci shuzebnoscia osobistg).

(dowod: wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego, k. 59-57; doreczenie korespondencji, k. 58; zajecie
wierzytelnosci, k. 59; zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego, k. 60; zawiadomienie wierzyciela o zajeciu
lokalu mieszkalnego z dnia 29.07.2011 r., k. 43, 61; wezwanie do zaplaty naleznos$ci, k. 62, zawiadomienie, k. 65;
obwieszczenie o terminie opisu i oszacowania wraz z postanowieniem z dnia 04.05.2012 r., k. 66-67)

Podjete czynnosci egzekucyjne nie doprowadzily jednak do catkowitego zaspokojenia powoda.
(bezsporne)

W dniu 7 maja 2012 r. przed notariuszem J. W. w Kancelarii Notarialnej w S., dtuzniczka S. K. oraz M. K. o§wiadczyli,
ze dnia 5 marca 1996 r. zawarli w formie ustnej umowe, mocg ktoérej dluzniczka zobowiazala sie do placenia M.
K. - sprawujacemu zarzad osoba i majatkiem ich wspoélnej corki - P. K., ur. dnia (...)., od dnia 5 marca 1996 r. do
dnia osiggniecia przez corke peloletnioéci, tytulem alimentéw, kwot wynoszacych 2.850 zl miesiecznie na rzecz P.
K.. Oéwiadczyli réwniez, ze dluzniczka od dnia 5 marca 1996 r. nie zaplacila zadnej z tych kwot i ze w zwiagzku z
tym na dzien 7 maja 2012 r. pozostaje do zaplaty kwota z tytulu alimentéw wynoszaca lacznie 547.200 zi. Ponadto



o$wiadczyli, ze dluzniczka uznala przedmiotowy dlug z tytutu alimentéw i jednoczesnie zobowiazala sie do splaty tego
dlugu poprzez zaplacenia kwoty wynoszacej lacznie 547.200 zt M. K., w terminie do dnia 11 maja 2012 r. W zwigzku
z tym dluzniczka o$wiadczyla, ze poddaje sie egzekucji wprost z aktu notarialnego na podstawie art. 777 § 1 pkt 4
kodeksu postepowania cywilnego, co do obowigzku zaplaty P. K. kwoty wynoszacej lacznie 547.200 zl - stanowiacej
splate dlugu z tytulu alimentow za okres od dnia 5 marca 1996 r. do dnia 5 marca 2012 r. - w terminie do dnia 11 maja
2012 r. Nastepnie postanowieniem z dnia 12 lipca 2012 r. w/w aktowi notarialnemu nadano klauzule wykonalno$ci
i na podstawie uzyskanego w ten sposob tytulu wykonawczego na wniosek M. K. wszczete zostalo postepowanie
egzekucyjne w sprawie KM (...), przeciwko dluzniczce S. K..

W dniu 18 wrze$nia 2012 r. powdd otrzymal zarzadzenie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni J.
T. w przedmiocie przylaczenia postepowania egzekucyjnego z nieruchomosci - lokalu mieszkalnego polozonego w G.
przy ul. (...), w sprawie KM (...) zwniosku M. K. przeciwko S. K., do postepowania egzekucyjnego z w/w nieruchomosci
toczacego sie w sprawie KM (...) z wniosku powoda przeciwko dluzniczce.

(dowod: kopia zarzadzenia w sprawie KM (...), k. 21)

S. K., w 1995 r. ukoniczyla Zasadnicza Szkole Zawodowa nr (...) w G. w zawodzie - kucharz i do tego czasu byla
zatrudniona jako uczennica - praktykantka w okresie: od dnia 1 wrzeénia 1992 r. do dnia 6 czerwca 1993 r., od dnia 1
wrzeénia 1993 r. do dnia 31 sierpnia 1994 r. oraz od dnia 1 wrzes$nia 1994 r. do dnia 26 maja 1995 r.

Po urodzeniu corki P. K., od dnia 1 lipca 2003 r. do dnia 31 pazdziernika 2004 r. dluzniczka pracowata na stanowisku
sprzedawcy i kierownika sklepu, a w okresie od dnia 2 listopada 2004 r. do dnia 12 marca 2005 r. na stanowisku
kierownika sieci sklepéw. Nastepnie w okresie od dnia 24 maja 2005 r. do dnia 1 kwietnia 2010 r. pracowala na
stanowisku handlowca oraz przedstawiciela handlowego. W tym czasie otrzymywala wynagrodzenie oraz premie
lacznie w wysokoSci okolo 1.300-3.600 zl netto miesiecznie.

Dluzniczka wraz z mezem M. K. oraz coérka P. K., prowadzac wspolne gospodarstwo domowe, zamieszkiwali wspdlnie
w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) w G.. S. K. osobiécie zajmowala sie cdrka, a takze wraz z mezem lozyla na
jej utrzymanie i dbala o zaspokojenie potrzeb corki. Dluzniczka kupowala coérce ubrania i niezbedne wyposazenie
szkolne oraz uiszczala skladki na rzecz szkoly. Oboje rodzicow czynili oszczednoSci na okres ferii zimowych i
wakacji. Ponadto, dluzniczka przychodzila na zebrania do szkoly, w ktorej uczyla sie corka i uczestniczyta w réznych
przedsiewzieciach klasy, do ktorej nalezata corka. Dluzniczka byla w skladzie tzw. trojki klasowej, ktora tworzyli
rodzice uczniéw. Malzonkowie - S. K. i M. K. rozliczali sie rowniez wspoélnie z podatku dochodowego i korzystali
z ulgi na dziecko. Dluzniczka otrzymywala takze zasilek opiekunczy na corke i korzystala ze zwolnienia od pracy
przystugujacemu pracownikowi wychowujgcemu przynajmniej jedno dziecko w wieku do 14 lat. To wlaénie ona
sprawowala bezposrednia piecze nad pozwana, ponoszac gléwny ciezar jej wychowania.

(dowod: $wiadectwa pracy, k. 26-31; kwestionariusz osobowy, k. 32, o§wiadczenie, k. 33, kopia §wiadectwa ukonczenia
szkoly zasadniczej, k. 36; aneks do umowy o prace, k. 34, 35; protokoét z dnia 12.08.2011 r., k. 92-93; protokét z dnia
15.03.2013 r., k. 94; uwierzytelnione wydruki z podsystemu (...) zeznan podatkowych za lata 2006-2010 PIT-37 oraz
zeznan podatkowych za lata 2011-2012 PIT-36, k. 254-271; pismo Prezydenta Miasta G. z dnia 13.03.2014 r., k. 288;
zeznania $wiadka P. P. utrwalone na noéniku CD, k. 119; zeznania §wiadka E. D. utrwalone na no$niku CD, k. 154;
zeznania $wiadka A. Z. utrwalone na no$niku CD, k. 154; zeznania $wiadka B. B. utrwalone na noéniku CD, k. 243;
zeznania $wiadka A. J. utrwalone na no$niku CD, k. 297; zeznania wiceprezesa zarzadu powoda P. G. utrwalone na
no$niku CD, k. 297)

Przy tak ustalonym stanie faktycznym, Sad zwazyt co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodow z dokumentow, przedlozonych w toku postepowania, ktore
zasadniczo nie byly kwestionowane przez strony. Dokumenty te dotyczace, w szczeg6lnosci istnienia wierzytelnoéci
powoda, wynikow prowadzonej egzekucji, ztozenia przez dluzniczke o$wiadczenia o poddaniu sie egzekucji z aktu
notarialnego na podstawie art. 777 § 1 pkt 4 kodeksu postepowania cywilnego, co do obowigzku zaplaty P. K. kwoty



wynoszacej tacznie 547.200 zl, przylaczenia postepowania egzekucyjnego z nieruchomos$ci w sprawie KM (...) z
wniosku M. K. przeciwko S. K. do postepowania egzekucyjnego z w/w nieruchomosci toczacego sie w sprawie KM
(...) z wniosku powoda przeciwko dluzniczce, a takze istniejacych relacji pomiedzy dtuzniczka a pozwana, nie budzilty
watpliwosci Sadu w zakresie ich pochodzenia i tresci.

Sad uwzglednil rowniez zeznania §wiadkow: P. P., E. D., A. Z., B. B. oraz A. J., ktére sa wewnetrznie spojne i
koreluja z pozostalym materialem dowodowym. Wynika za$ z nich, ze dluzniczka wraz z mezem M. K. oraz corka
P. K. zamieszkiwali wspoélnie w lokalu mieszkalnym przy ul. (...)w G. oraz, ze S. K. osobiscie zajmowala sie corka,
a takze wraz z mezem lozyla na jej utrzymanie i dbala o zaspokojenie potrzeb corki, a tym samym w sposob
nalezyty wykonywala obowiazek alimentacyjny wzgledem corki P. K., w tym poprzez osobiste starania o utrzymanie i
wychowanie corki. Lozyla rowniez na utrzymanie pozwanej z osigganych przez siebie dochodow. Wiarygodno$¢ relacji
wyzej wymienionych §wiadkéw potwierdza - jak juz wspomniano - pozostaly material dowodowy, w tym zwlaszcza
uwierzytelnione wydruki z podsystemu (...) zeznan podatkowych za lata 2006-2010 PIT-37 oraz zeznan podatkowych
za lata 2011-2012 PIT-36, a takze dokumentacja pracownicza dtuzniczki. Ich tre$¢ wskazuje bowiem, ze malzonkowie
- S. K. i M. K. rozliczali sie rowniez wspoélnie z podatku dochodowego i korzystali z ulgi na dziecko. Dluzniczka
otrzymywala takze zasilek opiekunczy na corke i korzystala ze zwolnienia od pracy przystugujacemu pracownikowi
wychowujacemu przynajmniej jedno dziecko w wieku do 14 lat.

Ponadto, Sad uznat za wewnetrznie spdjne i znajdujace potwierdzenie w innych dowodach, a w konsekwencji za
zastlugujace na wiare, zeznania wiceprezesa zarzadu powodowej spoiki P. G.. P. G. przestuchany za powodowa spotke
opisat za$ okoliczno$ci powstania wierzytelnos$ci powoda wobec (...) i czynno$ci podjete w celu jej wyegzekwowania,
a takze potwierdzil fakt korzystania przez dtuzniczke ze zwolnienia od pracy w celu sprawowania opieki nad corka.

Powbdztwo zashuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 527 § 1 k.c., gdy wskutek czynnoS$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba
trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynnosci za bezskuteczna w stosunku
do niego, jezeli dtuznik dzialal ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedziec.

Zunormowania powyzszego wynika, ze wierzycielowi przystuguje skarga paulianska, jezeli kumulatywnie spelnionych
jest kilka, wynikajacych z art. 527 k.c., przeslanek, a mianowicie:

- istnienie godnego ochrony interesu wierzyciela w postaci wierzytelnosci,
- dokonanie przez dluznika z "osoba trzecia" czynnosSci prawnej,

- dokonanie przez dluznika czynnos$ci "z pokrzywdzeniem wierzycieli” a zarazem takiej, z ktorej "osoba trzecia uzyskata
korzys$¢é majatkowa",

- dokonanie przez dtuznika czynnosci "ze Swiadomoscia pokrzywdzenia"",
- dzialanie osoby trzeciej w zlej wierze.

Przy tym ciezar udowodnienia wymienionych przestanek - co do zasady - spoczywa na wierzycielu.

Przechodzac do oceny realizacji przestanek wynikajacych z art. 527 k.c., w ocenie Sadu, nie ulega watpliwosci, ze - jak
wynika z przedlozonej kopii prawomocnego nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Toruniu zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci - powod dysponuje wierzytelnoécig wobec dluzniczki S. K..

Roéwniez, co istotne i co nie bylo kwestionowane przez pozwana, do chwili obecnej, wierzytelnosé ta nie zostala w
calo$ci zaspokojona, ani dobrowolnie, ani tez w drodze egzekucji.



W tym miejscu mozna wiec stwierdzié, ze zostala spelniona pierwsza i podstawowa przestanka warunkujaca mozliwosé
zaskarzenia czynnosci prawnej dluznika, wynikajaca z tresci art. 527 § 1 ke, tj., istnienie godnego ochrony interesu
wierzyciela w postaci wierzytelnoSci.

Nie ulega rowniez watpliwosci, iz w dniu 7 maja 2012 r. przed notariuszem J. W. w Kancelarii Notarialnej w S.,
dluzniczka S. K. zlozyla o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji wprost z aktu notarialnego na podstawie art. 777 § 1 pkt
4 kodeksu postepowania cywilnego, co do obowiazku zaplaty P. K. kwoty wynoszacej lacznie 547.200 zl - stanowiacej
splate dlugu z tytulu alimentéw za okres od dnia 5 marca 1996 r. do dnia 5 marca 2012 r. - w terminie do dnia 11
maja 2012 r.

Zgromadzony material dowodowy potwierdza réwniez, ze w/w aktowi notarialnemu nadano klauzule wykonalnoéci
i na podstawie uzyskanego w ten sposob tytulu wykonawczego na wniosek M. K. wszczete zostalo postepowanie
egzekucyjne w sprawie KM (...), przeciwko dluzniczce S. K., a takze, iz doszlo przylaczenia postepowania
egzekucyjnego z nieruchomosci - lokalu mieszkalnego polozonego w G. przy ul. (...), w sprawie KM (...) do
postepowania egzekucyjnego z w/w nieruchomosci toczacego sie w sprawie KM (...) z wniosku powoda przeciwko
dluzniczce.

W powyzszym kontekécie nalezy wskazaé, ze o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji uzna¢ mozna za jednostronng
czynno$¢ materialnoprawna, a nie procesowa. Przy tym skutki tej czynno$ci maja charakter procesowy, powstaje
bowiem tytut egzekucyjny (zob. uzasadnienie uchwaly SN z dnia 04.12.2013 r., III CZP 85/13, OSNC 2014/3/28).
Przedmiotem skargi paulianskiej moga by¢ za$ czynno$ci prawne - niezaleznie od tego, czy beda to czynno$ci prawne
jednostronne czy dwustronne, odplatne czy nieodplatne, dokonane w sposéb dorozumiany lub wyrazny. Uznaé zatem
nalezy, Ze istnieje dokonana przez dluznika czynnoé¢ prawna, ktéra moze by¢ przedmiotem tzw. skargi paulianskiej,
o ktérej mowa w art. 527 § 1 k.c.

Odnoszac sie z kolei do kwestii istnienia kolejnej przestanki ochrony wierzyciela z tytulu skargi paulianskiej, tj.
pokrzywdzenia wierzyciela, a $ci$lej dokonania czynno$ci z pokrzywdzeniem wierzyciela, zauwazy¢ nalezy, iz dluznicy
alimentacyjni coraz czesciej - ze wzgledu na przyjeta w art. 1025 k.p.c. kolejnoé¢ zaspokajania wierzyciela z kwoty
uzyskanej z egzekucji, w ktorej zasadg uprzywilejowania objete zostaly naleznosci alimentacyjne - dobrowolnie
poddaja sie egzekucji w akcie notarialnym, ktory bedac tytulem egzekucyjnym, po uzyskaniu klauzuli wykonalnoéci
zostaje przedstawiony do wykonania wylacznie w celu pozbawienia innych wierzycieli mozliwoéci zaspokojenia.
W takim przypadku interesy innych wierzycieli moga zosta¢ naruszone wskutek prowadzenia egzekucji naleznoSci
alimentacyjnych w nastepstwie dobrowolnego poddania sie egzekucji w akcie notarialnym.

W konsekwencji, w judykaturze (zob. uzasadnienie uchwaly SN z dnia 04.12.2013 r., IIT CZP 85/13, OSNC
2014/3/28) przyjmuje sie, ze potrzeba ochrony interesu prawnego osoby trzeciej moze wystapi¢ w przypadku
konkurencji egzekwowanych naleznosci i konieczno$ci zastosowania zasady pierwszenstwa zaspokojenia naleznoSci
alimentacyjnych (art. 1025 § 1 pkt 2 k.p.c.). Gdy za$ egzekucja naleznoSci alimentacyjnych uniemozliwia zaspokojenie
wierzytelno$ci innego wierzyciela, moze on w drodze powo6dztwa przeciwko osobie, na ktorej rzecz egzekwowane sg
naleznoSci alimentacyjne, zada¢ ustalenia na podstawie art. 527 i nast. k.c., ze przystuguje mu prawo zaspokojenia
swej wierzytelnoSci przed egzekwowanymi naleznoSciami alimentacyjnymi (zob. w/w uchwata SN z dnia 04.12.2013
r.; a takze uchwala SN z dnia 11.10.1980 r., III CZP 37/80, OSNCP 1981, nr 4, poz. 48; uchwala z dnia
17.06.2010 r., IIT CZP 41/10, OSNC 2011, nr 1, poz. 5 oraz wyrok SN z dnia 14.11.2008 r., V CSK 163/08 ).
Odpowiedz na pytanie, czy wierzycielowi w ogoble przysluguje ochrona prawna w postaci moznosci usuniecia
przeszkod na drodze do wyegzekwowania jego naleznoSci pienieznej od osoby fizycznej, moze by¢ bowiem wylacznie
twierdzaca. W systemie prawnym opartym na zasadzie rownoS$ci - w sensie rownouprawnienia - stron, a wiec takze
rownouprawnienia wierzyciela i dluznika, wierzyciel nie moze by¢ bezradny wobec oséb, ktére utrudniaja albo
wrecz uniemozliwiajg realizacje jego prawem chronionego interesu w drodze realizacji nienaleznej wierzytelnoSci
(zob. uzasadnienie uchwaly SN z dnia 11.10.1980 r., III CZP 37/80, OSNCP 1981, nr 4, poz. 48). Srodkiem
prawnym, ktory stluzy wierzycielowi w sytuacji, gdy dtuznik dobrowolnie poddaje sie egzekucji w akcie notarialnym
i egzekucja nalezno$ci alimentacyjnych uniemozliwia zaspokojenie wierzytelnosci innego wierzyciela, jest z kolei



skarga paulianska. Pokrzywdzenie wierzyciela przejawia sie przy tym w egzekucji naleznoéci alimentacyjnych
uniemozliwiajacej zaspokojenie wierzytelno$ci innego wierzyciela ze wzgledu na konieczno$é zastosowania zasady
pierwszenstwa zaspokojenia nalezno$ci alimentacyjnych (art. 1025 § 1 pkt 2 k.p.c.). Pokrzywdzenie oznacza bowiem
niemozno$¢, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela (zob. wyrok SN z dnia 28.11.2001 r., IV CKN
525/2000, Biul. SN 2002, nr 5, s. 11; a takze wyrok SN z dnia 14.02.2008 r., II CSK 503/07, LEX nr 496375) - cho¢
wierzytelno$¢ nadal figuruje jako aktyw w majatku wierzyciela, prognozy co do jej realizacji w przyszloéci ulegaja
pogorszeniu (wyrok SN z dnia 29.06.2004 r., II CK 367/2003, niepubl.).

Na tle powyzszego zauwazy¢ nalezy, ze w rozpoznawanej sprawie powdd wszczal przeciwko dtuzniczce postepowanie
egzekucyjne, ktore skierowane bylo do nieruchomoéci S. K., stanowiacego jedyny warto$ciowy sktadnik jej majatku. Ze
wzgledu jednak na poddanie sie przez dluzniczke egzekucji w akcie notarialnym, ktéry bedac tytulem egzekucyjnym,
po uzyskaniu klauzuli wykonalnoéci zostal przedstawiony do wykonania poprzez egzekucje z w/w nieruchomosci,
zaspokojenie wierzytelnosci powoda stalo sie niemozliwe. Dhuzniczka dobrowolnie poddala sie bowiem egzekucji co
do obowigzku zaplaty P. K. kwoty wynoszacej acznie 547.200 zt - stanowiacej splate dlugu z tytutu alimentéw za okres
od dnia 5 marca 1996 r. do dnia 5 marca 2012 r., a wiec znacznie przewyzszajacej warto$¢ nieruchomosci oszacowang
przez bieglego w postepowaniu egzekucyjnym. Nalezno$ci alimentacyjne (zgodnie art. 1025 § 1 pkt 2 k.p.c.) korzystaja
za$ z zasady pierwszenstwa zaspokojenia przed wierzytelnoScig powoda.

Jednoczesnie, zgromadzony material dowody wskazuje, ze dluzniczka w sposob nalezyty wykonywala obowigzek
alimentacyjny wzgledem corki P. K. (pozwanej), w tym poprzez osobiste starania o utrzymanie i wychowanie corki.
Oznacza to, ze zadluzenie dtuzniczki z tytulu zaleglych alimentéw za okres od dnia 5 marca 1996 r. do dnia 5 marca
2012 r. okre$lone na kwote lacznie 547.200 zl w istocie nie istnialo, a co za tym idzie dtuzniczka dobrowolnie poddata
sie egzekucji w akcie notarialnym wylacznie w celu pozbawienia powoda mozliwoéci zaspokojenia jego wierzytelno$ci
w zwiazku z przyjeta w art. 1025 k.p.c. kolejnoécia zaspokajania wierzyciela z kwoty uzyskanej z egzekucji, w ktorej
zasada uprzywilejowania objete zostaly naleznoSci alimentacyjne. Wniosek taki potwierdza réwniez okoliczno$é, ze
alimenty zalegle za 16 lat w wysokoSci 547.200 zt bylyby w znacznej czeSci przedawnione (zgodnie z art. 137 § 1
k.r.0. roszczenia o $wiadczenia alimentacyjne przedawniaja sie z uplywem lat trzech) i platne w zaledwie 4-dniowym
terminie.

W kontekscie tego, co zostalo wyzej powiedziane istniejg zatem podstawy do uznania oS§wiadczenia S. K. o poddaniu
sie egzekucji zlozonego w akcie notarialnym z dnia 7 maja 2012 r. za czynnoé¢ prawna dokonang z pokrzywdzeniem
wierzyciela.

Jednocze$nie, stwierdzi¢ nalezy, ze na skutek przedmiotowej czynno$ci pozwana osiggnela korzy$¢ majatkowa
polegajaca na tym, ze jako rzekomy wierzyciel alimentacyjny (z tytulu zalegltych alimentéw) w drodze o$wiadczenia
dluzniczki o dobrowolnym poddaniu sie egzekucji w akcie notarialnym, ktéry bedac tytulem egzekucyjnym, po
uzyskaniu klauzuli wykonalno$ci zostal przedstawiony do wykonania, zostala w istocie rzeczy obdarowana.

Na gruncie dwoch pozostalych przeslanek przewidzianych w art. 527 § 1 k.c. nalezy zauwazy¢, ze dla ustalenia, iz
dluznik dzialat ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli wystarcza §wiadomo$¢ dluznika, ze czynno$¢ prawna przez
niego dokonana moze spowodowa¢ dla ogéhu wierzycieli niemoznoéé zaspokojenia sie. Swiadomoéé ta musi istnieé
w chwili dokonania czynno$ci prawnej. Natomiast zamiar pokrzywdzenia wierzyciela i zla wiara dluznika nie jest
konieczna dla objecia wierzyciela ochrona na podstawie art. 527 k.c. i n. (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z
dnia 19.09.2006 r., I ACa 1021/05, LEX nr 298435; a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19.11.1997
r., 1 ACa 737/97, Apel.-W-wa 1998, nr 4, s. 36).

Na tym tle, ze zgromadzonego materialu dowodowego - i co nie bylo kwestionowane przez pozwana - wynika, ze S.
K. skladajac w dniu 7 maja 2012 r. o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji posiadata wiedze o istnieniu wierzyciela i
przystugujacej mu wierzytelnosci objetej prawomocnym nakazem zaplaty z dnia 13 kwietnia 2011 r. Uzna¢ réwniez
mozna, ze miala znajomo$¢ skutkow dokonanej czynnosci dla swego majatku w postaci skierowania na jej podstawie,
po nadaniu klauzuli wykonalnoéci aktowi notarialnemu, egzekucji do majatku dtuzniczki.



Powyzsze pozwala zas domniemywacé, ze S. K. dzialala ze swiadomoécia pokrzywdzenia powoda jako wierzyciela -
wiedziala, ze na skutek w/w czynnosci prawnej mozliwe bedzie skierowanie egzekucji do jej majatku i ze z tego powodu
powdd bedzie mial trudno$ci z zaspokojeniem, a w konsekwencji nastapi jego pokrzywdzenie.

Z kolei w kontekécie drugiej subiektywnej przeslanki wystgpienia ze skarga paulianska, tj. by osoba trzecia
wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢ o tym, iz dtuznik dziatat ze Swiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli, godzi sie na wstepie zauwazy¢, ze osoba trzecia nie musi podejmowac jakichkolwiek
dzialan w kierunku pokrzywdzenia wierzyciela i nie musi porozumiewa¢ sie z dluznikiem, aby mozna bylo uznac
powyzsza przestanke za spelniona. Naganna postawa osoby trzeciej, powodujgca przejecie przez nig odpowiedzialnosci
sprowadza sie bowiem do tego, ze znajac (rzeczywiscie lub przy dolozeniu nalezytej starannoéci) charakter czynnosci,
zdecydowala sie na jej dokonanie.

Jednocze$nie, co do zasady, ciezar udowodnienia omawianej przestanki spoczywa na wierzycielu (art. 6 k.c.).

Wyjatek od tej zasady przewiduje jednak art. 527 § 3 k.c., ktéry znajduje rowniez zastosowanie w rozpoznawanej
sprawie.

Przepis art. 527 § 3 k.c. stanowi mianowicie, ze jezeli wskutek czynnoSci prawnej dluznika dokonanej z
pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie,
ze osoba ta wiedziala, iz dtuznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Ustawodawca w przepisie art. 527 § 3 k.c. ustanowil domniemanie, dzialajace na korzys¢ wierzyciela wystepujacego
ze skarga paulianska. Jesli wykaze on, ze czynno$¢ prawna dokonana przez dluznika przyniosta korzy$¢ majatkowa
osobie pozostajacej w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie bowiem, iz osoba ta wiedziala o swiadomym
pokrzywdzeniu wierzyciela przez dluznika. Innymi stowy, w takim przypadku wierzyciel nie musi wykazywac, ze osoba
trzecia wiedziala lub przy dolozeniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzieé, iz dtuznik dzialal ze swiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli - bowiem okoliczno$¢ ta jest objeta domniemaniem prawnym.

W przedmiotowej sprawie fakt istnienia bliskiego stosunku pomiedzy dtuznikiem a pozwang w chwili dokonywania
czynnoé$ci prawnej (zlozenia o§wiadczenia o poddaniu sie egzekucji) nie budzi watpliwoéci. Powod wykazal bowiem,
ze pozwana jest corka dluzniczki S. K..

Powyzsze sprawia, ze okoliczno$¢é posiadania przez pozwana wiedzy, iz dtuznik dzialal ze §wiadomoscig pokrzywdzenia
wierzyciela objeta jest domniemaniem prawnym. Zdaniem Sadu, pozwana nie udowodnila zas, ze mimo stosunku
bliskos$ci z dluzniczka, nie wiedziala o §wiadomo$ci dtuznika pokrzywdzenia wierzycieli i nawet przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci nie mogta sie o tym dowiedziet.

W szczegdlnoSci, wyjasni¢ nalezy, ze o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji zostalo zlozone wobec M. K. jako
przedstawiciela ustawowego pozwanej. Istota przedstawicielstwa wyraza sie za§ w tym, ze dla oceny prawnie
donioslych kwestii dotyczacych dokonania czynno$ci, a odnoszacych sie do osoby dzialajacej, decydujace znaczenie
majg okolicznoSci zachodzace po stronie przedstawiciela (zob. A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne,
2000, S. 341; a takze B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Problem wad o$wiadczen woli w czynnoSci prawnej dokonanej
przez przedstawiciela (w:) Studia z prawa cywilnego, Warszawa-£0dzZ 1983, s. 22 i n.). Ze zgromadzonego materialu
dowodowego wynika za$, ze M. K. posiadal wiedze o istnieniu wierzytelnosci powoda wobec S. K. oraz toczacej sie
przeciwko niej egzekucji.

W zwigzku z tym stwierdzi¢ nalezy, ze w Swietle zgromadzonego materialu dowodowego - powdd - korzystajac z
domniemania prawnego okre§lonego w art. 527 § 3 k.c., ktore nie zostalo obalone - wykazal istnienie przestanek
okreslonych w art. 527 § 1 k.c.

W konsekwencji Sad na podstawie art. 527 § 1 k.c. uwzglednil powodztwo w calosci (pkt 1 wyroku).



Sad orzekajac o kosztach procesu, zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik sprawy, na podstawie art. 98 § 11 3
k.p.c. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote

4.025 z} tytulem zwrotu kosztéw uiszczonej oplaty stosunkowej od pozwu, kwote 3.600 zl tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego, ktorych wysoko$é ustalono na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzednia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (pkt 2 wyroku).

Zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy pozwana powinna uiSci¢ na rzecz Skarbu Panhstwa nieuiszczone
przez strony koszty sgdowe, tymczasowo pokryte ze Srodkow Skarbu Panstwa, na ktore skladajg sie koszty
stawiennictwa Swiadka A. J. w wysoko$ci 163,25 z1. W konsekwencji, od pozwanej nalezalo Sciagnaé na rzecz Skarbu
Panstwa - Sadu Okregowego w Gdansku wskazana kwote nieuiszczonych kosztow sadowych - na mocy art. 98 § 1 k.p.c.,
art. 83 ust. 21 art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (pkt 3 wyroku).



