Sygn. akt XV C 918/16

Gdansk, dnia 19 stycznia 2017 1.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy w Gdansku XV Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Weronika Klawonn

Protokolant: st. Milena Gola$

po rozpoznaniu 18 stycznia 2017 r. na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) banku (...) Spotki Akcyjnej w W.

przeciwko Z. S.

o zaplate

1. Uchyla nakaz zaplaty Sadu Okregowego w Gdansku z 22 wrze$nia 2016 r. w sprawie XV Nc 563/16 w czesci tj.:

1) W zakresie rozstrzygniecia o ograniczeniu odpowiedzialnoSci pozwanego do nieruchomosci, dla ktoérej Sad
Rejonowy w Kartuzach prowadzi ksiege wieczysta Kw Nr (...) i ustala, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego Z. S. jest
ograniczona do wynoszacego Y2 udzialu we wspdlwlasnosci w tejze nieruchomosci, oraz do wysokosci hipoteki
umownej i kaucyjnej ustanowionej na nieruchomosci na rzecz powoda Banku (...) Spolki Akcyjnej, zas w pozostalym
zakresie powo6dztwo oddala,

2) W zakresie rostrzygniecia o kosztach procesu i nie obcigza pozwanego kosztami procesu poniesionymi przez strone
powodowa,

2. Oddala wniosek pozwanego o zasadzenie na jego rzecz kosztéw zastepstwa procesowego wywolanych wniesieniem
sprzeciwu.

UZASADNIENIE

(...) Bank (...) Spotka Akcyjna w W. wnidst pozew przeciwko Z. S. w postepowaniu nakazowym, w ktéorym domagano
sie nakazania pozwanemu, aby zaplacil powodowi kwote 150.750,44 CHF wraz z odsetkami umownymi wyliczonymi
wedlug zmiennej stopy procentowej obowiazujacej w (...) stanowiacej kazdorazowo czterokrotno$¢ wysokoSci
stopy kredytu lombardowego NBP, jednak nie wiecej niz w wysoko$ci odsetek maksymalnych za op6Znienie, z
ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanego Z. S. do warto$ci nieruchomoéci, dla ktorej Sad Rejonowy w Kartuzach
prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...). Rownocze$nie powod wnidst o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych i kosztéw odpiséw poswiadczonych notarialnie.

W uzasadnieniu swojego zadania powod wskazal, ze w dniu 4 kwietnia 2007 roku K. i A. B. zawarli z nim umowe kredyt
mieszkaniowy Wlasny Kat Hipoteczny w CHF nr (...). Tytulem zabezpieczenia wierzytelnoSci powoda w zakresie
udzielonego kredytu, ustanowiono hipoteke umowna zwykla w kwocie 132.628,19 CHF oraz hipoteke umowna
kaucyjna w kwocie 29.178,20 CHF, na nieruchomo$ci polozonej w miejscowosci L., opisanej w ksiedze wieczystej
(...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w Kartuzach. Wlascicielami nieruchomosci pozostaja A. B. i Z. S.. Dluznicy nie
dotrzymali warunkéw umowy, w dniu 9 maja 2016 roku powdd skierowal do pozwanego jako dluznika rzeczowego,
wezwanie do zaplaty. Pismo zostalo odebrane w dniu 16 maja 2016 roku. Powod podjal w tym pi$mie probe przed-
sadowych negocjacji w celu uregulowaniu



W ksiegach bankowych powoda na dzien 10 czerwca 2016 roku figuruje wymagalne zadluzenie pozwanego dtuznika
rzeczowego z tytulu przeterminowanego kredytu.

W dniu 22 wrzesnia 2016 roku pod sygn.. akt XVNc 463/16 Sad Okregowy w Gdanhsku wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu nakazowym. Pozwany wniost zarzuty od nakazu zaplaty.

Pozwany przyznal, ze jest dluznikiem rzeczowym powoda. Zaprzeczyl jakoby odmawial badz utrudnial dzialania
powoda w zakresie egzekucji z nieruchomoéci. W piémie z dnia 26 maja 2016 roku pozwany jednoznacznie wskazal,
ze bedzie wspieral dzialania powoda tym zakresie. Pozwany jest emerytem, nie posiada innych zrédel dochodu i w
zwigzku z tym nie jest w stanie ponie$¢ kosztow postepowania.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W ksiedze wieczystej prowadzonej przez Sad Rejonowy w Kartuzach V Wydzial Ksiag Wieczystych o numerze (...),
dla nieruchomosci znajdujacej sie w L., dziatka nr (...), powierzchni 1,52 ha, jako wlaSciciele ujawnieni zostali A. B.
oraz pozwany — kazdy w udziale wynoszacym po 1/2. W dziale IV tejze ksiegi wieczystej wpisane zostaly:

- hipoteka umowna zwykla (numer 1) w kwocie 132.628,19 CHF na rzecz powoda jako zabezpieczajaca wierzytelno$¢
z umowy kredytu nr 203- (...);

- hipoteka umowna kaucyjna (numer 2) do kwoty 29.178,20 CHF na rzecz powoda jako zabezpieczajaca wierzytelnos$c
z umowy kredytu nr 203- (...);

Dowdd: odpis z ksiegi wieczystej k. 18-50;

W piSmie z dnia 9 maja 2016 roku powdd wezwal pozwanego, jako dtuznika hipotecznego, do zaplaty kapitalu w kwocie
121.572,24 CHF oraz odsetek w kwocie 29.178,20 CHF.

Pozwany odpowiedzial na wezwanie pozwanego w pismie z dnia 26 maja 2016 roku. Wskazal, ze odpowiedzialno$¢
pozwanego zamyka sie wylacznie w zakresie nabytego udzialu w nieruchomosci. Pozwany zadeklarowal wspélprace
w zakresie egzekucji z nieruchomosci, jednak nie wyrazil zgody na rozszerzenie windykacji o majatek osobisty.

Dowdd: wezwanie do zaplaty k. 8-9, odpowiedZ pozwanego wraz z dowodem doreczenia k. 451 67;

W dniu 10 czerwea 2016 roku powod sporzadzil wyciag ze swoich ksiag bankowych o numerze (...), zgodnie z ktérym
pozwany jako dluznik rzeczowy posiada wymagalne zadluzenie w kwocie 150.750,44 CHF, na co sklada sie naleznoéc
glowna (kapital) w wysokoSci 121.572,24 CHF, jak rowniez odsetki za okres od 1 czerwca 2011 roku do 10 czerwca
2016 roku w wysokoéci 29.178,20 CHF.

Dowdd: wyciag z ksiag bankowych k. 7;
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie materialu dowodowego zaoferowanego przez strony
niniejszego postepowania. Sad ocenil wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedtug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu (art. 233 § 1 k.p.c.).

Wrylaczng dowodow, na ktorych opart sie Sad przy ustaleniu stanu faktycznego stanowily dokumenty prywatne
i urzedowe. Z uwagi na to, ze zadna ze stron nie kwestionowala autentyczno$ci ani prawdziwosci zlozonych
wzajemnie dokumentéw, Powyzsze dokumenty prywatne i urzedowe (odpis z ksiegi wieczystej, wyciag z ksiag
bankowych, wezwanie do zaplaty, odpowiedz na wezwanie do zaplaty) pozwolily Sadowi na poczynienie istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy ustalen co do zakresu odpowiedzialno$ci strony pozwanej jako dluznika rzeczowego powoda.



Sad podczas rozprawy w dniu 18 stycznia 2017 roku oddalil wniosek zgloszony przez pelnomocnika pozwanego o
przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron postepowania na okolicznosci zwigzane uznaniem odpowiedzialnoéci
pozwanego z tytulu przeterminowanego zadluzenia wzgledem powoda. W ocenie Sadu wniosek o przeprowadzenie
tego dowodu powinien zostaé zlozony juz w zarzutach od nakazu zaplaty. OkolicznoSci zwigzane z charakterem
negocjacji prowadzonych pomiedzy stronami, stosowaniem ewentualnej presji wzgledem pozwanego nie maja
znaczenia z punktu widzenia rozstrzygniecia sporu o zaplate. Dostatecznym dowodem na uznanie przez pozwanego
jego odpowiedzialno$ci rzeczowej bylo pismo pozwanego stanowigce jego odpowiedZ na wezwanie do zaplaty.

Nakaz zaplaty nalezalo uchyli¢ w czesci.

Postepowanie niniejsze toczylo sie w trybie nakazowym (art.484"' k.p.c. i nast.) Dlatego tez, stosownie do art. 496
k.p.c. po przeprowadzeniu rozprawy sad wydaje wyrok, w ktéorym nakaz zaplaty w caloSci lub w czeSci utrzymuje w
mocy albo go uchyla i orzeka o zadaniu pozwu, badz tez postanowieniem uchyla nakaz zaplaty i pozew odrzuca lub
postepowanie umarza.

Okolicznos$ci faktyczne niniejszej sprawy pozostawaly pomiedzy stronami bezsporne. Pozwany przy pierwszej
czynno$ci procesowej, tj. wniesieniu zarzutdw od nakazu zaplaty, przyznal, ze pozostaje dluznikiem rzeczowym
powoda. Wskazywane przez pozwanego okoliczno$ci zwigzane z wcze$niejszymi negocjacjami byly drugorzedne.
Pozwany juz przed wytoczeniem procesu dawal na piSmie wyraz temu, Ze nie sprzeciwia sie swojej odpowiedzialnoSci
IZECZOWE].

Rozstrzygajac o odpowiedzialno$ci pozwanego jako dluznika rzeczowego nie spos6b pominaé przepiséw ustawy z dnia
6 lipca 1982 roku o ksiegach wieczystych i hipotece.

W celu zabezpieczenia oznaczonej wierzytelno$ci wynikajgcej z okre§lonego stosunku prawnego mozna nieruchomosé
obcigzy¢ prawem, na mocy ktorego wierzyciel moze dochodzié¢ zaspokojenia z nieruchomoéci bez wzgledu na to,
czyja stala sie wlasnoScig, i z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi wlasciciela nieruchomosci (hipoteka).
(art. 65 ust. 1 ustawy) Hipoteka zabezpiecza mieszczace sie w sumie hipoteki roszczenia o odsetki oraz o przyznane
koszty postepowania, jak rowniez inne roszczenia o Swiadczenia uboczne, jezeli zostaly wymienione w dokumencie
stanowigcym podstawe wpisu hipoteki do ksiegi wieczystej. (art. 69 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece).

Powodztwo zostalo wytoczone przeciwko jednemu z dwoch wlascicieli nieruchomosci obciazonej hipotekami na rzecz
powoda. Odpowiedzialno$¢ pozwanego ze swojej istoty ograniczona zostala wiec do:

- wielkoSci prawa, ktére pozwanemu jest nalezne, co wynika wprost z wpiséw ujawnionych w ksiedze wieczystej, tj.
V5 udziaty,

- sumy hipotek obciazajacych nieruchomoé¢ (art. 68 ust. 2 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece),
- warto$ci nieruchomosci obciazonej hipoteka.

Wlasnie tego rodzaju ograniczenia musza zostac zastrzezone na korzy$é pozwanego, aby powdd, zaspokajajac sie z
przedmiotu hipoteki wedlug przepiséw w sadowym postepowaniu egzekucyjnym (art. 75 ustawy), nie mial choéby
potencjalnej mozliwoS$ci naruszenia praw pozwanego jako dluznika rzeczowego.

Biorac powyzsze przepisy pod uwage, Sad orzekl jak w punkcie 1 podpunkt 1 sentencji wyroku.

Czesciowo uzasadniona okazala sie argumentacja pozwanego w zakresie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego. Orzekajac o obowigzku ich poniesienia, Sad nie stosowat ogélnych regul ustalonych w art. 89 § 1 k.p.c.,
lecz przepisy art. 1011 102 k.p.c.



Zwrot kosztow nalezy sie pozwanemu pomimo uwzglednienia powo6dztwa, jezeli nie dal powodu do wytoczenia sprawy
iuznal przy pierwszej czynnoS$ci procesowej zadanie pozwu. (art. 101 k.p.c.) W wypadkach szczegélnie uzasadnionych
sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$c kosztdw albo nie obcigzac jej w ogole kosztami. (art. 102 k.p.c.)

Prawda jest, ze pozwany przy pierwszej czynno$ci procesowej (wniesienie zarzutéw) uznal swoja odpowiedzialno$c
co do zasady. Wskazal jedynie na podstawy ograniczenia jego odpowiedzialnoéci, na ktore bedzie mogl sie powoltywac
w toku egzekucji prowadzonej przeciwko niemu. Z tego tez wzgledu nakaz zaplaty w zakresie rozstrzygniecia o
kosztach procesu nalezalo uchyli¢ i nie obciaza¢ pozwanego kosztami procesu poniesionymi przez strone powodow3.
Zdaniem Sadu powdd mial mozliwo$é wyjasnienia kwestii spornych juz na etapie przed wytoczeniem powodztwa,
ograniczy¢ swoje zadania stosownie do przepisow prawa powszechnie obowiazujacego. Z drugiej za$ strony nie
sposéb odmowi¢ powodowi prawa do uzyskania tytulu egzekucyjnego oraz tytulu zabezpieczajacego, ktory usprawni
dochodzenie wierzytelnoéci wzgledem dluznika rzeczowego. Sama specyfika postepowania nakazowego wprowadza
szereg mozliwoSci i uprawnien dla wierzyciela, co z kolei ogranicza mozliwo$ci polemiki strony pozwanej w takim
postepowaniu.

Rownoczesdnie za zasadno$cig nieobcigzania pozwanego kosztami postepowania w sprawie przemawiala jego trudna
sytuacja ekonomiczna.

Biorgc pod uwage tre$c cytowanych przepisow, Sad orzekl jak w punkcie 1 podpunkt 2 oraz punkcie 2 sentencji wyroku.

Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze w punkcie 2 sentencji wyroku doszlo do oczywistej omylki pisarskiej w postaci
zamiany stowa ,zarzutéw” na ,sprzeciwu”. Omylka ta nie ma jednakze wplywu na istote orzeczenia ani nie utrudnia
jego wykonania.



