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Gdansk, dnia 5 lutego 2016 .

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Okregowy w Gdansku XV Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Weronika Klawonn
Protokolant: st.sekr. sad Magdalena Florian

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2016 na rozprawie
sprawy z powbodztwa M. M.

przeciwko (...) w G.

o ustalenie

1. oddala powddztwo,

2. odstepuje od obcigzania powddki kosztami procesu.

UZASADNIENIE

Powodka M. M. wniosla pozew przeciwko (...) w G., w ktéorym domagala sie ustalenia, ze H. M., zmarlemu 27
lutego 1995 roku oraz powddce M. M., w dniu 27 lutego 1995 roku przystugiwalo na prawach wspélnosci ustawowej
spoldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w G. przy ul. (...) w zasobach (...) w G..
Nadto powddka wniosla o obciazenie pozwanej kosztami procesu.

W uzasadnieniu swojego zadania powddka podala, ze pozostaje wdowa po H. M. zm. 27 lutego 1995 roku
oraz spadkobierca majatku po nim w VY4 czeéci. Spadkodawca w dniu 7 lutego 1978 roku na podstawie umowy
zawartej ze swoim Owczesnym pracodawca zaciggnal pozyczke w kwocie 31.000 zl z zakladowego funduszu
mieszkaniowego na uzupehienie wkladu mieszkaniowego. Kwota pozyczki zostala przekazana bezposrednio do
spoldzielni mieszkaniowej. Ponad trzy lata pdzniej spadkodawca zawarl z pozwang umowe nr (...) o uzywanie lokalu
mieszkalnego adoptowanego z pomieszczenia gospodarczego. Koszty adaptacji ponidst spadkodawca, umowa zostala
zawarta w wyniku skierowania z zakladu pracy. W §8 umowy wpisano, ze przydzial mieszkania w uzytkowanie
nie stwarza podstaw do nabycia w/w mieszkania na prawach czlonkowskich. Pozostala tre$¢ umowy, a zwlaszcza
obowiazujace wowczas przepisy bezwzglednie wigzace wskazuja, ze w wyniku powyzszej umowy ustanowiono na rzecz
spadkodawcy spéldzielcze prawo do lokalu jako ograniczone prawo rzeczowe. W dniu 28 kwietnia 1981 roku rzeczony
lokal zostal wydany spadkodawcy w zasobach pozwanej. W przedmiotowym protokole wskazano, ze spadkodawca
pozostaje czlonkiem pozwane;.

W ocenie powodki spadkodawca nabyl w ten sposdéb w pozwanej spoldzielni spoéldzielcze prawo do lokalu w
rozumieniu obowiazujacej wowczas ustawy o spoldzielniach i ich zwiazkach.

Na podstawie przedmiotowej umowy spadkodawcy zostal przydzielony do uzywania (korzystania) lokal mieszkalny.
Umowa uzywa okreslenn uzywanie, uzytkowanie, za§ spadkodawca nazywany jest uzytkownikiem. Fakt zawarcia
tejze umowy przez pozwang, wskazanie w umowie na zgromadzenie wkladu na ksigzeczce mieszkaniowej
oraz kandydature spadkodawcy na czlonkostwo w spoéldzielni mieszkaniowej wskazuja, ze przedmiotem umowy
pozostawato spoldzielcze prawo do lokalu. Umowy nie nazwano jako umowa najmu. Strony nie chcialy ustanowic
stosunku obligacyjnego, nie mogly za$§ ustanowié¢ ograniczonego prawa rzeczowego innego anizeli zapisany w



przepisach prawa. Pozwana otrzymala kwote na uzupetienie wkladu mieszkaniowego z pozyczki zaciggnietej przez
spadkodawce w zakladzie pracy oraz Srodki zgromadzone na ten cel na ksigzeczce mieszkaniowe;.

Jesli nawet w chwili zawarcia umowy nie ustanowiono spoldzielczego prawa do lokalu, to nastapilo to w chwili
pozniejszej. Spadkodawca byl obcigzony kosztami eksploatacji mieszkania na takich samych zasadach jak inni
czlonkowie pozwanej posiadajacy spoldzielcze prawo do lokalu, kierowane do Niego byly wszystkie pisma i chwaly
dotyczace czlonkow pozwanej. W dniu 13 lutego 1984 roku spadkodawca wplacil wpisowe na udzial w spo6ldzielni
mieszkaniowej (rzeczona kwota ostatecznie zostala przekazana pozwanej).

Spadkodawca obcigzony byt splata kredytu od mieszkan lokatorskich — taka pozycja byla uyjmowana we wszystkich
zestawieniach oplat obciazajacych spadkodawece z tytutu zajmowania lokalu. Obowiazek ponoszenia kosztow kredytu
dotyczyl wylacznie cztonkow spoldzielni korzystajacych ze spdldzielczego prawa do lokalu. Rdwniez wniesienie wkladu
dotyczylo tylko czlonkow.

Spoéldzielcze prawo do lokalu przydzielonego obojgu malzonkom lub jednemu z nich w czasie trwania malzenstwa
dla zaspokajania przez nich potrzeb mieszkaniowych rodziny nalezy wspoélnie do obojga malzonkéw bez wzgledu
na istniejace miedzy nimi stosunki majatkowe. Co wiecej od dnia wejécia w zycie ustawy — Prawo spoldzielcze
ustanowiono dwa rodzaje praw — lokatorskie oraz wlasnosciowe prawo do lokalu. Nalezy przyjaé, ze w dniu 1 stycznia
1983 roku przystugujace weze$niej spadkodawcy oraz powddce spoéldzielcze praw do lokalu stato sie spoldzielczym
lokatorskim prawem do lokalu mieszkalnego przystugujace obojgu malzonkom, przy czym czlonkiem spdéldzielni
pozostawatl jedynie spadkodaweca.

Powobdka dopelnila obowigzku wskazanego w art. 220 Prawa spoldzielczego. W 1995 roku kilkukrotnie zlozyta
o$wiadczenie, w ktorym wyrazila wole wstapienia do pozwanej spotdzielni i przejecia przedmiotowego prawa do lokalu
mieszkalnego. O$wiadczenia te stanowia deklaracje czlonkowska. Pozwana powinna wezwaé powodke do usuniecia
brakow takiej deklaracji. Pozwana tymczasem nigdy nie potwierdzila przystugujacego powddce prawa, nie przyjela jej
w poczet czlonkéw. Ustalenie stosunku prawnego bedzie podstawa do podjecia dalszych czynno$ci zmierzajacych do
potwierdzenia prawa powodki.

Pozwana kwestionuje jakoby spadkodawcy przystugiwalo spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego. Z tego wzgledu
powddka zawarla w pewnym okresie umowe najmu, aby nie narazi¢ sie na eksmisje. Pow6dka ma interes prawny w
ustaleniu swojego prawa.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powddki kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwana przyznala, ze zawarla z malzonkiem powodki umowe z dnia 23 stycznia 1981 roku umowe uzywania
mieszkania adaptowanego z pomieszczenia gospodarczego. Zgodnie z zapisami §3 umowy pozwana oddala
przedmiotowy lokal w uzywanie. Umowa zawarta zostala z pracodawca kierujacym uzytkownika do zamieszkania.
Jednym z warunkéw umowy pozostawalo wplacenie kaucji, ktora zostala uiszczona w dniu 16 kwietnia 1981 roku
(wplaty dokonal zaklad pracy uzytkownika). Kaucja zostala w umowie okreSlona jako kaucja zabezpieczajaca w
umowach najmu lokali mieszkalnych, z jednoczesnym wskazaniem aktualnej wowczas podstawy prawnej odnoszacej
sie do stosunkéw najmu. Podobnie §8 ust. 1 nie wskazuje aby na podstawie umowy doszlo do zawigzania stosunku
czlonkostwa. Zawarta umowa nie dawalta podstaw do domagania sie nawigzania stosunku czlonkostwa w przyszloéci.
W §8 ust. 1 pkt 3 wylaczono mozliwo§¢é wykupu przedmiotowego lokalu przez skierowanego przez zaklad pracy
uzytkownika. Jak wynika z o§wiadczenia H. M. z dnia 16 kwietnia 1981 roku pozostawal on w pelni §wiadomy tego,
na jakich warunkach i w jakim standardzie przydzielone zostalo jemu mieszkanie zakladowe.

Stosownie do §10 przedmiotowa umowa, a co za tym idzie uprawnienie do zamieszkiwania uzytkownika wraz z rodzing
wygasly. Umowa wigzata strony jedynie w okresie trwania stosunku pracy. Powodka majac tego Swiadomos$é, w piSmie
z dnia 3 marca, 20 lipca 1995 roku zwrdcila sie z pro$ba o przyjecie jej w poczet czlonkow spoéldzielni, ustanowienie na
jej rzecz spoldzielczego prawa do przedmiotowego lokalu. Pozwana wyrazila na to zgode pod czterema warunkami. To



w tamtym okresie powodka mogla zwrocié sie do (...)Spdldzielni Mieszkaniowej (jej nastepcy prawnego) o przekazanie
wkladu mieszkaniowego na konto pozwane;.

Powbédka w sposéb dorozumiany odrzucila propozycje pozwanej, zwrécila sie o pozostawienie jej lokalu na
dotychczasowych warunkach. Wobec braku porozumienia stron, w dniu 26 maja 1997 roku strony zawarly umowe
najmu nr (...) na przedmiotowy lokal. Od tej pory oplata uiszczana przez powoddke stanowila czynsz najmu, nie za$
analogiczng oplate jak dla cztonkéw pozwane;.

W pi$mie z dnia 20 lipca 2005 roku zarzad pozwanej zwrocil sie do powddki z propozycja przyjecia powodki w
poczet cztonkow, wskazujac na konieczne warunki, ktore nie odbiegaly w sposéb znaczacy od poprzednio okre$lonych.
Powodka prawdopodobnie z przyczyn finansowych nie skorzystala z oferty. Nastapily kolejne pisma, w ktérych strony
prébowaly doj$é do porozumienia.

Walne Zgromadzenie uchwalg nr (...)z dnia 16 marca 2013 roku wyrazilo zgode na zbycie przez zarzad pozwanej
powbddce przedmiotowego lokalu za cene rynkowa ustalong przez rzeczoznawce majatkowego. Ustalono cene 182.700
zl. Pozwana wezwala bezskutecznie powodke do zaplaty w/w kwoty w terminie trzech miesiecy. Do dnia dzisiejszego
powodka nie zdecydowala sie na wykup lokalu mieszkalnego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 7 lutego 1978 roku H. M. zawarl ze swoim pracodawca umowe pozyczki kwoty 31.000 zt (przed
denominacjg) na uzupeklienie wkladu mieszkaniowego w (...)Spoéldzielni Mieszkaniowej w G.. Kwota zostala
przekazana bezposrednio do tejze spdldzielni w drodze przelewu.

Dowdd: umowa pozyczki k. 27-30;

H. M. (maz powodki) zostal skierowany przez swojego pracodawce (...)do mieszkania rotacyjnego pozostajacego w
zasobach (...) wG..

W dniu 6 kwietnia 1981 roku H. M. (jako uzytkownik) i jego pracodawca zawarli z pozwana Umowe nr (...) o
uzywanie mieszkania adaptowanego z pomieszczenia gospodarczego W przedmiotowym lokalu przy ul. (...) H.
M. miat prawo zamieszkiwaé wraz z powddka oraz trojgiem wspélnych dzieci. Warunkiem podpisania umowy
pozostawalo uiszczenie kaucji zgodnej z rozporzadzeniem w sprawie pobierania od najemcéw lokali mieszkalnych
kaucji zabezpieczajacej utrzymanie lokalu w nalezytym stanie w wysokosci 14.608 zl. Kaucja taka zostala uiszczona.
Po opuszczeniu mieszkania przedmiotowa kaucja miala podlega¢ zwrotowi. W §8 wskazano, ze uzytkownikowi nie
przystuguje m.in. prawo do wykupu ani zmiany mieszkania adaptowanego. Co wiecej uzytkownik tracit prawo do
mieszkania okre§lonego w umowie w przypadku rezygnacji z przynalezno$ci do spéldzielni mieszkaniowej, w ktorej
jest czlonkiem (kandydatem) oraz w przypadku rozwigzania stosunku pracy z zakladem, ktéry go na mieszkanie
skierowat bez wzgledu na forme rozwigzania umowy o prace. Umowe zawarto na czas trwania stosunku pracy w
zakladzie, ktory kierowal pracownika na mieszkanie.

W dniu 28 kwietnia 1981 roku doszlo do protokolarnego przekazania lokalu mieszkalnego nr (...) o powierzchni 53,1
m2 przy ul. (...). Pod protokolem widnieje ,,podpis czlonka” H. M..

Dowdd: dokumenty zgromadzone w aktach pozwanej, protokoél zdawczo-odbiorcezy k. 32;

Powodka wraz z mezem przez caly okres zamieszkiwania w przedmiotowym lokalu mieszkalnym uiszczali oplaty
eksploatacyjne w analogicznej wysokosci jak czlonkowie pozwanej spdldzielni mieszkaniowej. W pewnym okresie
posréd wyliczenia oplat znajdowala sie splata kredytu (1985-1990). O kazdorazowej zmianie wysoko$ci optat byli
informowani stosownym pismem pozwanej.

Powodka ani jej malzonek nigdy nie wniesli wkladu mieszkaniowego do pozwanej sp6ldzielni mieszkaniowe;j.



Dowdd: pismo z dnia 6 lutego 1996 roku k. 11,14-22, zeznania M. O. [2015.12.18 00:14:42] k. 64verte;

Sad Rejonowy w G. postanowieniem wydanym w sprawie II Ns 826/95 z dnia 23 czerwca 1995 roku stwierdzil, ze
powddka jest spadkobierczynia zmarlego 27 lutego 1995 roku w G. H. M. w Y4 czeSci.

Dowdd: odpis postanowienia z dnia 23 czerwca 1995 roku k. 31;

W piSmie z dnia 20 lipca 1995 roku powo6dka zwrdcita sie do pozwanej o ,przepisanie mieszkania zakladowego
na mieszkanie lokatorskie w (...)". Jednoczeénie zwrocila sie o przyjecie w poczet czlonkéw pozwanej spoldzielni
mieszkaniowej. W odpowiedzi pozwana zaproponowala przyjecie powddki w poczet czlonkow z jednoczesnym
przydzieleniem zajmowanego mieszkania na warunkach lokatorskiego prawa do lokalu pod warunkiem spelnienia
czterech wymogow, tj.:

- wplacenia na konto pozwanej wkladu mieszkaniowego w wysokosci 14.181,39 zl,

- wypeklnienia wniosku o przydziat mieszkania,

- zlozenia deklaracji przystapienia do pozwanej spéldzielni,

- wplacenia w kasie spéldzielni kwoty 50 zl tytulem wpisowego i udzialu czlonkowskiego.

Powbddka w kolejnym piSmie z dnia 29 sierpnia 1995 roku zwrocila sie o pozostawienie jej wraz z dzie¢mi w
przedmiotowym lokalu mieszkalnym na dotychczasowych warunkach. Strony wymienialy dalsza korespondencje co
do stanu prawnego przedmiotowej nieruchomogci oraz podstawy zamieszkiwania w niej powodki. W dniu 26 maja
1997 roku zawarto umowe najmu. Powodka jako najemca zobowigzatla sie oplacaé czynsz regulowany, uchwalany przez
zarzad pozwanej w granicach ustalonych ustawa o najmie lokali, platny miesiecznie z gory do 10 dnia kazdego miesiaca
kalendarzowego do kasy pozwanej. Umowa zostala zawarta na czas nieokreslony. Tymczasem zarzad pozwanej wciaz
proponowat ustanowienie na rzecz powddki wlasnoéciowego albo spoldzielczego prawa do zajmowanego lokalu pod
warunkiem w szczego6lnosSci uiszczenia wkladu mieszkaniowego.

Pozwana zlecila sporzadzenie operatu szacunkowego celem okreélenia wartoSci rynkowej nieruchomoéci, ktéra moze
zosta¢ wykorzystania dla potrzeb wewnetrznych. Szacowana warto$¢ rynkowa nieruchomosci wyniosta 182.700 zt, zas
warto$¢ rynkowa nieruchomoséci wedlug stanu sprzed przeprowadzenia prac adaptacyjnych wyniosta 127.000 zl. Obie
warto$ci oszacowano wedlug stanu na czerwiec 2015 roku.

Dowdd: dokumenty zgromadzone w aktach pozwanej;
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie materialu dowodowego zaoferowanego przez strony
niniejszego postepowania. Sad ocenil wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedtug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu (art. 233 § 1 k.p.c.).

Swoje ustalenia Sad oparl w duzej mierze na dostarczone przez strony niniejszego postepowania dowody z
dokumentéw urzedowych i prywatnych. Ich prawdziwo$§¢ ani autentyczno$c¢ nie zostala zakwestionowana, stad
nalezato im przypisa¢ domniemania, o ktérych mowa w art. 244 § 1 oraz 245 k.p.c.

Sad dopuscil i przeprowadzil podczas rozprawy dowdd z zeznan Swiadka M. O. na okolicznoé¢ braku pokrycia
wkladu mieszkaniowego przez powodke lub jej meza oraz elementéw skladowych miesiecznej stawki czynszu najmu
obcigzajacych powddke na przestrzeni trwania stosunku najmu. Zeznania §wiadka uznac nalezy, w Swietle pozostatych
srodkéw dowodowych, za spojne i autentyczne, zlozone w sposob spontaniczny. Wiarygodno$é zeznan w zasadzie nie
wzbudzala watpliwoSci. Wobec powyzszego na ich podstawie Sad mial mozliwo$¢ ustalenia, ze powodka nigdy nie
uiScila wymaganego wkladu mieszkaniowego.



Sad oddalil wnioski o przeprowadzenie dowodéw z przestuchania stron jak réwniez opinii bieglego sadowego
uznajac, ze nie sa one istotne dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c. stosowany a contrario). Nalezy podkresli¢,
ze z okoliczno$ci sprawy jednoznacznie wynika, ze powddka ani jej malzonek nigdy nie pozostawali czlonkami
pozwanej spoldzielni mieszkaniowej, co wiecej nie przystugiwalo im zadne ograniczone prawo rzeczowe. Zatem
przeprowadzenie wymienionych wyzej dowod6éw prowadziloby do zbednego wydluzenia postepowania w sprawie.

Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Zasadnicza podstawe prawng roszczenia powoda stanowil przepis art. 189 k.p.c., w my$l ktérego powod moze zadac
ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Przepis okresla materialnoprawne przestanki zasadno$ci powddztwa, w ktorym powod domaga sie sadowego ustalenia
istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa. Pow6dztwo bedzie oddalone przede wszystkim, jezeli powdd
nie ma interesu prawnego do jego wytoczenia, ale takze jezeli interes taki istnieje, ale twierdzenie powoda o istnieniu
lub nieistnieniu stosunku prawnego okaze sie bezzasadne. Interes prawny zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola
uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli
definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlosci. (Telenga
P., komentarz do art. 189 k.p.c., LEX 2015).

W ocenie Sadu powodka posiadala zywotny interes w ustaleniu jej prawa zwiazanego z zamieszkiwaniem w
nieruchomoéci pozostajacej w zasobach pozwanej spoldzielni mieszkaniowej. Od wielu lat nie doszlo bowiem do
ostatecznego rozstrzygniecia sporu pomiedzy stronami co do podstaw zamieszkiwania powodki w przedmiotowej
nieruchomosci. Powddka twierdzila, ze przystluguje jej lokatorskie spdldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego,
pozwana wskazywala za$, ze prawo takie nigdy nie powstalo, za$ prawo uzytkowania nieruchomosci wygasto z chwilg
Smierci malzonka powddki. Istniejacy spér mozna bylo rozstrzygnac wylacznie przed sadem powszechnym w drodze
powodztwa o ustalenie.

W ocenie Sadu z dokonanych przez Sad ustalen wynika, ze ani H. markowskiemu ani powddce nie przyslugiwalo w
dniu 27 lutego 1995 r. spo6ldzielcze lokatorskie prawo do lokalu.

Tytul prawny do zajmowania (posiadania) lokalu przez H. M. wynikal z umowy z dnia 6 kwietnia 1981 r.

W owym czasie obowigzywala ustawa z dnia 17 lutego 1961 roku o spo6ldzielniach i ich zwigzkach (Dz. U. z 1961 roku nr
12 poz. 61ze zm.). Zgodnie z art. 144 § 1 tejze ustawy spoldzielcze prawo do lokalu, przystugujace cztonkowi nalezacemu
do spoldzielni mieszkaniowej, jest prawem niezbywalnym i nie podlega egzekucji.

Oznacza to, ze spo6ldzielcze prawo do lokalu moglo przystlugiwac¢ jedynie cztonkom spéldzielni. Tryb przyjmowania w
poczet czlonkoéw spoéldzielni okreélal art. 12 i 13 ustawy. Z przepisdéw tych wynikalo, ze czlonkiem spéldzielni moze
by¢ kazda osoba fizyczna o pelnej zdolnosci do czynnoéci prawnych, ktéra odpowiada wymaganiom okreslonym w
statucie. Warunkiem przyjecia na czlonka jest zlozenie deklaracji na pi$émie. Podpisana przez przystepujacego do
spoldzielni deklaracja powinna zawieraé jego imie i nazwisko, miejsce zamieszkania, a jezeli przystepujacy jest osoba
prawng - nazwe i siedzibe, ilo§¢ zadeklarowanych udzialow, dane dotyczace wkladow, jezeli statut ich wnoszenie
przewiduje, oraz inne dane przewidziane w statucie. Deklarowanie dalszych udzialdéw, jak i wszelkie zmiany danych
zawartych w deklaracji, nalezy zgltaszaé na pismie.

Jak wynika z dokonanych przez Sad ustalen H. m.nie byt czlonkiem spétdzielni — w szczego6lnoSci nie zlozyl deklaracji
czlonkowskiej, ani tez w inny spos6b nie ubiegal sie o przyjecie w poczet czlonkow spoldzielni. H. M. byt tzw.
kandydatem-czlonkiem zarejestrowanym w (...) Spoldzielni Mieszkaniowe;j.

Przydzial lokalu na zasadach spoldzielczego prawa do lokalu w spoéldzielni mieszkaniowej uwarunkowany byt
wniesieniem wkladu mieszkaniowego (art. 144 § 3 ustawy). H. M. nie wni6st wkladu do (...). Kwota 31.000 zk. uzyskana
jako pozyczka z zakladowego funduszu mieszkaniowego zostala zgodnie z tre$cia umowy przekazana do (...)Spoldzielni



Mieszkaniowej. Powddka nie wykazala, aby kwota ta wraz ze §rodkami zgromadzonymi na ksiazeczce mieszkaniowej
zostala przekazana na poczet pokrycia wktadu mieszkaniowej do pozwanej spo6tdzielni.

Tre$¢ umowy z dnia 6 kwietnia 1981 r. jednoznacznie wskazuje na to, ze jej treécig jest przekazanie lokalu do
uzywania — na zasadach zblizonych do najmu. W szczegblno$ci uzytkownik zobowigzany byt do uiszczania kaucji
zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 7 marca 1975 r. w sprawie pobierania od najemcow lokali
mieszkalnych kaucji zabezpieczajacej utrzymanie lokali w nalezytym stanie (dz. U. Nr 8, poz. 43), oplacania czynszu.
W umowie jednoznacznie wskazano, ze ,przydzial w uzytkowanie nie stwarza podstaw do nabycia mieszkania na
prawach czlonkowskich”. Poza tym umowa zostala zawarta na czas trwania stosunku pracy w zakladzie, ktéry kierowat
pracownika ,,na mieszkanie” (§ 10 umowy).

Fakt, ze malzonek powddki a nastepnie powddka uiszczali oplaty i podejmowali inne dzialania analogiczne jak
czlonkowie spo6ldzielni nie decydowal o powstaniu spo6ldzielczego prawa do lokalu, ktére nastepnie mogloby przej$é na
inne podmioty albo przeksztalcic sie — na podstawie p6zniej obowiazujacych przepiséw — w lokatorskie spdldzielcze
prawo do lokalu mieszkalnego.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. stosowanymi a contrario, Sad orzekl jak w punkcie
1 sentencji wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekl w punkcie 2 sentencji wyroku biorac pod uwage art. 102 k.p.c. w zw. z art.
108 § 1 zd. 1 k.p.c. W wypadkach szczegdlnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$c
kosztow albo nie obciazaé jej w ogole kosztami. Sad zwazyl, ze powddka pozostaje w niezwykle trudnej sytuacji
materialnej. Z uwagi na niskie dochody oraz brak wlasnego majatku powodka zostala zwolniona od kosztéw sgdowych
w calo$ci. Dodaé nalezy, ze powddztwo w niniejszej sprawie dotyczylo niezwykle zywotnych intereséw majgtkowych
powddki. Tymczasem po stronie pozwanej wystepuje spoldzielnia mieszkaniowa, ktéra ze swojej istoty powinna sie
liczy¢ z ryzykiem prowadzenia sporéw sadowych i zabezpieczy¢ na ten cel stosowne $rodki. Dlatego tez odstgpienie
od obciazania powddki kosztami postepowania Sad uznat za zasadne i celowe.



