Sygn. akt XVC935/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2016 r.

Sad Okregowy w Gdansku w XV Wydziale Cywilnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ewa Tamowicz

Protokolant: sekr. sad. Joanna Seredzinska

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2016 T.

sprawy z powodztwa W. W. (1), L. W.

przeciwko (...) Spotka Akcyjna w W.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna w W. na rzecz powddki W. W. (1) kwote 80 000 zl. (osiemdziesiat tysiecy
zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 28 marca 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty.

2. Oddala powodztwo W. W. (1) w pozostalym zakresie.

3. Zasadza od pozwanego (...) Spétka Akcyjna w W. na rzecz powoda I. W. kwote 72 800 zl. (siedemdziesiat dwa tysiace
osiemset zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 28 marca 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty.

4. Oddala powddztwo I. W. w pozostalym zakresie.

5. Zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna w W. na rzecz powddki W. W. (1) kwote 4 000 zl. (cztery tysiace zlotych)
tytulem czesci oplaty od pozwu oraz kwote 1 495,26 zl. (jeden tysiac czterysta dziewieédziesigt pie¢ ztotych 26/100)
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego i kwote 449,64 zl. (czterysta czterdziesci dziewie¢ zlotych 64/100)
tytulem zwrotu czeéci kosztéw opinii bieglego.

6. Zasadza od pozwanego (...) Spolka Akcyjna w W. na rzecz powoda I. W. kwote 3 640 zl. (trzy tysiace sze$cset
czterdzieSci ztotych) tytulem czeSci oplaty od pozwu oraz kwote 1 266,66 z. (jeden tysigc dwieécie sze$c¢dziesiat sze$c
zlotych 66/100) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego i kwote 417,28 zl. (czterysta siedemnascie ztotych
28/100) tytulem zwrotu czesci kosztow opinii bieglego.

UZASADNIENIE
Powodowie W. W. (1) i I. W. w pozwie (k. 3-17) skierowanym przeciwko (...) S.A. wnosili o zasadzenie:
a) dla powodki W. W. (1) kwot:
- 68 000 zt tytulem zado$éuczynienia;
- 38 000 zt tytulem odszkodowania;

-7 200 zk tytulem zwrotu kosztow nagrobka



wszystkie kwoty z odsetkami ustawowymi od dnia 28 marca 2014 r. do dnia zaplaty;
b) dla powoda I. W. kwot:

- 68 000 zl tytulem zadoééuczynienia;

- 38 000 zl. tytulem odszkodowania;

- 1820 zl tytulem kosztoéw uslug cmentarnych i pogrzebowych

wszystkie kwoty z odsetkami ustawowymi od dnia 28 marca 2014 r. do dnia zaplaty.

Powodowie wnosili takze o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze w dniu 27 stycznia 2013 r. doszlo do wypadku komunikacyjnego w wyniku,
ktdérego $mier¢ poniost 26-letni syn powodéw A. W. (1). Sprawca wypadku, kierujacy pojazdem, ktorego pasazerem
byl powod, A. D. (1) zostal uznany winnym spowodowania wypadku i wymierzono mu kare pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Sprawca byl ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym
Towarzystwie.

Dalej powodowie wywiedli, ze wobec podrézowania A. W. (1) bez zapietych paséw bezpieczefistwa uznaja 20%
przyczynienia poszkodowanego do powstania szkody. Pismem z dnia 3 marca 2013 r. powodowie wezwali pozwanego
do zaplaty zadoSéuczynienia, odszkodowania i kosztow pogrzebu oraz nagrobka. Pismem z dnia 28 marca 2014 r.
pozwany uznal roszczenia powodow o zadoSéuczynienie w kwotach po 20 000 zl., ale po przyjeciu 40% przyczynienia
poszkodowanego wyplacil powodom po 12 000 zl. Przyznal takze kwote 6 258 zl. z tytulu kosztéw pogrzeby i po
przyjeciu 40% przyczynienia wyplacil 3 754,80 zk. Zdaniem powoddow, stopien przyczynienia poszkodowanego przyjety
przez ubezpieczyciela jest zawyzony, albowiem jedyna i wylaczna przyczyna wypadku bylo nieprawidlowe zachowanie
kierowcy A. D. (1).

Co do kosztéw pochéwku powodowie wskazali, ze wynosza one lacznie 11 275 zk., zatem przy 20% przyczynienia
dochodzona kwota wynosi 9 020 zlL Poniesione koszty pochéwku nie wykraczaja poza typowe koszty tego
rodzaju. Powodowie otrzymali zasilek pogrzebowy ale zdaniem powoddw nie wplywa to na wysoko$¢ naleznego im
odszkodowania.

Co do odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej powodowie wywiedli, Ze ich syn by} zatrudniony we (...) sp. z
0.0. na czas do 31 grudnia 2015 r. z wynagrodzeniem brutto 1 746,37 zl., ktére to wynagrodzenie przekazywal rodzicom.
Z uwagi na wiez powod6w z synem mogli oni liczyé na jego pomoc. Dochodzone z tego tytulu kwoty okreslono z
uwzglednieniem 20% przyczynienia poszkodowanego.

Réwniez kwoty zadanego zadoééuczynienia uwzgledniaja 20% przyczynienie. Smieré syna byla dla powodéw
wydarzeniem dramatycznym i stale maja oni poczucie krzywdy i niesprawiedliwosci.

W koncowej czeéci uzasadnienia powodowie wypowiedzieli sie w kwestii naleznych odsetek i daty ich wymagalnosci.

Pozwany (...) S. A. w W. w odpowiedzi na pozew (k. 270-279) wnosil o oddalenie powo6dztwa oraz zasgdzenie
kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych i oplaty skarbowej 17 zl. od
pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwany przyznal, ze udzielal ochrony ubezpieczeniowej sprawcy wypadku, do jakiego doszlo
27 stycznia 2013 r. oraz wyplacil kwoty wskazane przez powodéw w pozwie przyjmujac 40% przyczynienia
poszkodowanego. Przy ustalaniu wysokoS$ci zado§éuczynienia koniecznym jest uwzglednienie wielkoéci doznanej
krzywdy oraz dokonanie obiektywnej oceny nastepstw naruszenia dobra osobistego. Nalezy mie¢ na uwadze



wiek poszkodowanego i osob uprawnionych oraz wzajemne ich relacje. W toku postepowania likwidacyjnego
powodowie nie przedstawili jakichkolwiek dokumentow potwierdzajacych doznanie przez nich uszezerbku na zdrowiu

psychicznym.

Pozwany zakwestionowal roszczenia powodéw z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej. Przepis art. 446 par. 3 kc
stuzy bowiem naprawianiu szk6d majatkowych aczkolwiek niekiedy trudnych do uchwycenia i wymierzenia. Wbrew
stanowisku powoddéw, na wysoko$¢ roszczenia z tego tytulu nie maja wplywu cierpienia psychiczne powodow czy
wplyw wypadku na ich aktywno$¢ zyciowa. Powod ma stale Zrodlo dochodéw, a powddka nie pracuje z powodu
inwalidztwa, czego nie poparla zadnymi dowodami. Brak informacji o sytuacji majatkowej powodéw przed i po
wypadku. Zatem roszczenie powoddéw nie zostalo wykazane. Pozwany zakwestionowal takze, jako niezgodne z
zasadami doSwiadczenia zyciowego, twierdzenia powodow jakoby syn przekazywal im calo$¢ swoich dochodow. Skoro
tak mialo by¢ to, wjaki spos6b miat kupowaé zywno$¢, ubrania czy placié¢ za energie elektryczna, gazi czeSciowo czynsz.
Powodowie nie udowodnili, aby w zwiazku ze $§miercig syna doszlo do znacznego pogorszenia ich sytuacji zyciowe;.

Co do kosztoéw pogrzebu pozwem pozwany wywiddl, ze wygoérowane sa koszty nagrobka, a koszty pogrzebu
zrefundowat wedlug przedstawionej faktury. Uslugi cmentarne i pogrzebowe ujete w dwoch przedstawionych przez
powodow fakturach nie zostaly blizej okreslone.

Odno$nie przyczynienia poszkodowanego do powstania szkody pozwany wywiddl, ze A. W. (1) podrozowal bez
zapietych pasow bezpieczenstwa, czym naruszyl prawnie ustalony obowiazek. Z uwagi na przebieg wypadku nie
zapiecie pasow bezpieczenstwa mialo istotny wplyw na powstanie szkody. Wobec tego koniecznym jest miarkowanie
naleznego powodom odszkodowania.

Co do odsetek pozwany wywiddl, ze przystuguja one dopiero od daty wyrokowania.

Na rozprawie dnia 27 sierpnia 2015 r. pozwany okreslit przyczynienie A. W. (1) do powstania szkody na poziomie 80%
i wnosil o oddalenie powo6dztwa z uwagi na to, ze wyplacone Swiadczenia pokryly wszystkie szkody powodow (czas
01:21:48).

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Bezspornym w sprawie jest, ze powodowie sg rodzicami A. W. (1), ktoéry urodzil sie w dniu (...) W chwili Smierci w
dniu 27 stycznia 2013 r. A. W. (1) mial 26 lat.

Bezspornym jest i to, ze powodka urodzita sie (...), a powdd 27 stycznia 1961 r. i poza synem A. maja cztery corki:
pelnoletnie obecnie A. K. oraz W. W. (2) oraz maloletnie A. W. (2) i M. W..

A. W. (1) ukonczyt szkole zawodowa w zawodzie cukiernika oraz uzupehiajace liceum ogblnoksztalcace.

Przed wypadkiem byl zatrudniony w przedsiebiorstwie (...) Sp. z 0.0. na czas oznaczony do dnia 31 grudnia 2015 roku i
uzyskiwal Srednie wynagrodzenie miesieczne w wysokoSci 1 746,37 zl. brutto — 1 272,49 zk netto. Dodatkowo pracowat
z bratem matki D. W. w ten sposdb, ze jezdzili wspolnie po samochody do Niemiec raz w miesiacu. Za taki wyjazd
otrzymywat 400 zl. Pomagal takze mezowi A. K. przy pracach budowlanych — przy budowie ogrodzen. Te prace byly
wykonywane latem. Syn powodow pracowal wowczas przez 3-4 dni w miesigcu otrzymujac 200 zl. za dzien. Oszczedzal
na zakup samochodu i do chwili §mierci na ten cel zgromadzil kwote 2.500 zl. Mial pienigdze na swoje wydatki, ale
byly to kwoty niewielkie.

Zamieszkiwal z rodzicami i trojgiem rodzenstwa w trzypokojowym mieszkaniu o powierzchni 61 m/2. Nie
mial dziewczyny ani sympatii. Planowal wyjazd do pracy za granice, chcial zarobi¢ na wybudowanie domu i
usamodzielnienie sie, chcial tez pomaga¢ rodzicom.

Powodowie pozostawali z synem w bardzo dobrych i serdecznych relacjach osobistych. Syn pomagal im w pracach
domowych, spedzal z rodzicami czas, opiekowatl sie mlodszym rodzenistwem.



A. W. (1) wspieral rodzicow finansowo dokonujac oplat czynszowych za mieszkanie przykladowo we wrzeéniu,
pazdzierniku i grudniu 2012 r. oraz w styczniu 2013 r. w kwotach odpowiednio 479,73 zl., 609,78 zl., 620,58 z}. 1 665,09
z}. Przekazywal tez rodzicom 500 zl. miesiecznie na swoje koszty utrzymania. Takie kwoty przekazal na rachunek
powodki w miesigcach wrzeéniu i pazdzierniku 2012 r. i styczniu 2013 1.

Dowdd: $wiadectwo ukonczenia szkoly zawodowej k. 44, Swiadectwo ukonczenia liceum uzupeliajacego k. 42-43,
$wiadectwo pracy k. 45, zaswiadczenie o wysokoSci zarobkéow k. 46, dowody wplat k. 99, dowody wplat k. 101-103,
70, zeznania powodki na rozprawie dnia 24 03 2015 r. (czas 00:11:23-00:20:52) i na rozprawie dnia 27 08 2015
r. (czas 01:06:01-01:15:22) oraz na rozprawie dnia 9 06 2016 r. (czas 00:05:27-00:16:00), zeznania powoda na
rozprawie dnia 24 03 2015 r. (czas 00:20:52-00:25:36) i na rozprawie dnia 27 08 2015 r. (czas 01:15:22- 01:19:53)
oraz na rozprawie dnia 9 06 2016 r. (czas 00:16:07), zeznania §wiadkow na rozprawie dnia 24 03 2015 r.: D. W. (czas
00:32:39-00:49:43), R. B. (czas 00:49:43-00:58:58), A. K. (czas 00:58:58-01:08:16).

W roku 2008 powddka ulegla wypadkowi przy pracy. Od swojego pracodawcy otrzymala odszkodowanie z tytutu
rozwigzania stosunku pracy. Nie otrzymywala §wiadczenia rentowego. Od dnia 9 kwietnia do 3 lipca 2011 r. byla
zarejestrowana jako bezrobotna i pobierala zasilek dla bezrobotnych na poziomie 120% Swiadczenia.

Od roku 2007 powodka choruje na skolioze i dyskopatie oraz na anemie i nadci$nienie.

Powdd I. W. przed wypadkiem syna byl zatrudniony jako kierownik pociaggu w spoélce (...) z wynagrodzeniem okolo
2.300 — 2.500 zk miesiecznie.

A. K. w chwili $mierci brata byla mezatka i zamieszkiwala osobno wraz ze swoim mezem.

Dowdd: za$wiadczenie Powiatowego Urzedu Pracy w T. z dnia 26 11 2012 1. k. 66, wydruki z listy plac k. 69-70,
zeznania powodki na rozprawie dnia 24 03 2015 r. (czas 00:11:23-00:20:52) i na rozprawie dnia 277 08 2015 r. (czas
01:06:01-01:15:22).

W dniu 27 stycznia 2013 r. mial miejsce wypadek drogowy, kiedy to A. D. (1), kierujac samochodem marki R. (...) nr
rej (...) podczas wjazdu na droge gléwna z drogi podporzadkowanej, nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym w ten sposéb, ze nie ustapil pierwszenstwa przejazdu nadjezdzajacemu z prawej strony samochodowi
osobowemu marki O. (...) nr rej. (...), kierowanemu przez T. D., co doprowadzilo do zderzenia obu pojazdéw w
wyniku, ktérego pasazer znajdujgcy sie w samochodzie R. (...) A. W. (1) wypadl z samochodu i uderzy} w stupek znaku
drogowego znajdujacego sie na poboczu drogi, doznajac rozleglych obrazen ciala skutkujacych jego zgonem.

Wyrokiem z dnia 17 lipca 2013 r. Sad Rejonowy w Tczewie w sprawie o sygn. akt IIK 447/13 A. D. (2) uznal winnym
spowodowania wypadku i skazal go na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
wykonania na okres 4 lat proby i grzywne w wymiarze 200 stawek dziennych po 10 zl kazda.

Zachowanie kierujacego samochodem R. (...) A. D. (1) bylo nieprawidlowe i stanowilo wylaczna przyczyne powstania
wypadku.

Dowdd: wyrok Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 17 07 2013 r. w sprawie IIK447/13 k. 253-254, opinia
kryminalistyczna z zakresu rekonstrukeji wypadkoéw drogowych k. 222-232 akt, te same dowody w aktach 11K447/13.

W wyniku wypadku A. W. (1) doznal obrazen ciala w postaci rany tluczonej powlok glowy w okolicy jej szczytu z
wylewami krwawymi w tkance podskérnej z calkowitym rozerwaniem aparatu wiezadlowego przejécia czaszkowo-
szyjnego i cze$ciowym rozerwaniem cigglosci pnia mozgu oraz ztamaniem zeba drugiego odcinka szyjnego kregostupa
z calkowitym poprzecznym przerwaniem rdzenia kregowego na tej wysokoSci, obustronnego zlamania nielicznych
zeber w tylnych odcinkach, ze stluczeniem pluc i krwiakiem lewej jamy oplucnej w objetoéci 150 ml, rozerwania
przepony po stronie lewej z przemieszczeniem do lewej jamy oplucnej fragmentu zoladka, jelita grubego oraz petli
jelita cienkiego, pekniecia $ledziony i wielomiejscowego i pekniecie krezki jelita cienkiego z obecnoS$cia niewielkiej



iloéci krwi w jamie otrzewnej, obustronnych wylewoéw w przestrzeni zaotrzewnowej, zwichniecia kregostupa na
pograniczu jego odcinka szyjnego i piersiowego, obustronnego wielomiejscowego rozleglego ztamania kosci miednicy
z rozerwaniem pecherza moczowego, ktore to obrazenia spowodowaly jego Smier¢.

W chwili wypadku syn powodéw podrbézowat samochodem prowadzonym przez A. D. (1) jako pasazer bez zapietych
pasow bezpieczenstwa. Pozostawal w stanie po spozyciu alkoholu 2,00 promila alkoholu (g/1).

Gdyby podrézowatl w zapietych pasach bezpieczenstwa moglby doznaé znacznie mniejszych i 1zejszych obrazen ciala.
Prawdopodobnie nie wypadlby z pojazdu, nie uderzyt w stupek znaku drogowego, a w zwiazku z tym przezylby
wypadek. Nie zapiecie pasow bezpieczenstwa w bardzo znacznym stopniu przyczynilo sie do jego $émierci.

Zapiecie piersiowego pasa bezpieczenstwa moze spowodowaé zlamanie zeber, a przez to odlam posredni zebra
moze przebi¢ pluco, serce, wazne dla zycia naczynia, moze spowodowaé $mieré. Pas biodrowy moze spowodowac
obrazenia wewnetrzne narzadéw jamy brzusznej. Sa to obrazenia podobne do obrazen A. W. (1) opisanych na str.
2-3 opinii. Z uwagi na silne uderzenie w shup znaku drogowego mechanizm powstania obrazen jamy brzusznej byt
podobny jak w przypadku nacisku pasa biodrowego. W przypadku syna powodéw $miertelnymi byly obrazenia jamy
brzusznej i glowy. W wyniku urazu brzucha, jest bardzo prawdopodobnym, ze glowa zachowuje sie inaczej, doznaje
urazu przecigzeniowego i moze doj$¢ do urazu kregostupa. Gdyby A. W. (1) doznal tylko obrazen jamy brzusznej
tez nie przezylby wypadku. Sila urazu w obrebie jamy brzusznej byta bardzo znaczna. Obrazenia takie jak u syna
powodow moglyby powsta¢ w wyniku ucisku pasa biodrowego. Byly przypadki, ze powoduje on zmiazdzenie narzadéw
wewnetrznych w sytuacji napinania sie paséw i przemieszczania ciala.

Dowod: protokoél ogledzin i otwarcia zwlok k. 53-57, sprawozdanie z badan na zawarto$¢ alkoholu k. 205 akt, te same
dowody w aktach ITK447/13, opinia pisemna bieglego z zakresu medycyny sadowej W. M. k. 329-332, opinia ustna
uzupeiajgca na rozprawie dnia 27 08 2015 r. (czas 00:03:16-00:51:47).

W zwiazku ze $§miercig syna powodowie poniesli koszty pochéwku w kwotach:
- 9 000 zl za wystawienie nagrobka,

- 210,60 za przechowanie i umycie zwlok,

- 1 400 zt koszty stypy,

- 250 zk. sk. nagrobka,

- 820 zl za uslugi cmentarne,

- 820,80 zl. oplata za wykupienie grobu i ustugi eksploatacyjne,

- 880,20 zl. za ushlugi pogrzebowe,

- 880,20 zk. za wykopanie grobu glebinowego i dzwony na wyprowadzenie,

- 324 zl. za uslugi cmentarne,

- 400 zk. za wieniec pogrzebowy,

- 2 862 zl. za obsluge pogrzebu, trumne, krzyz z tabliczka i przew6z zmarlego,
-14 7z}, 175 7k, 150 z}., 639 z1., 325 zl., za odziez zalobna,

Laczne udokumentowane koszty zwigzane z pochéwkiem syna wyniosly 19 150,80 zl. Powodowie ponie$li wydatek na
zakup zniczy w kwocie 80 zl., ktory nie jest udokumentowany.



Powodowie otrzymali zasilek pogrzebowy z Zakladu Ubezpieczen Spotecznych.

Dowdd: zdjecia k. 74-79, f-ra VAT z 12 07 2013 r. za nagrobek k. 85, zestawienie kosztéw pogrzebu podpisane przez
W. W. (1) k. 80, paragon fiskalny k. 82, paragon fiskalny k. 83, paragon fiskalny k. 84, f-ra VAT z 31 01 2013 r. k. 86,
f-ra VAT z 31 01 2013 1. k. 87, f-ra VAT z 31 01 2013 r. k. 88, f-ra VAT z 31 01 2013 r. k. 89, f-ra VAT z 12 02 2013 1. k.
90, f-ra VAT z 31 01 2013 r. k. 91, f-ra VAT z 28 01 2013 1. k. 92, paragon fiskalny i rachunki k. 94-98 akt.

Po $mierci syna powo6dka nie korzystala z pomocy psychiatry i psychologa. Obecnie powddka ma problemy z sercem
i ci$nieniem, ale nie wie czy sa one zwigzane ze Smiercig syna. W roku 2015 przebylta udar i zawal serca. Cierpi na
niewydolno$c¢ nerek. Od stycznia 2016 r. otrzymuje rente z powodu tych schorzen w kwocie 1 400 zl. netto.

Przed $miercig syna powdd nie chorowal. Po Smierci syna korzystal z dwutygodniowego zwolnienia lekarskiego
wystawionego przez lekarza rodzinnego. Przez pie¢ dni zazywal ziolowe leki uspokajajace.

Obecnie powdd uzyskuje dochody na poziomie podobnym jak przed $miercia syna — 2 300 zk. — 2 500 zl. miesiecznie.
Powodowie wspominajg syna, rozmawiaja o nim w czasie spotkan rodzinnych, ale rozmowy te koncza sie placzem.
Powodowie wystapili o §wiadczenia 500+ na dwoje maloletnich dzieci.

Dowdd: zeznania powodki na rozprawie dnia 24 03 2015 r. (czas 00:11:23-00:20:52) i na rozprawie dnia 27 08
2015 r. (czas 01:06:01-01:15:22) oraz na rozprawie dnia 9 06 2016 r. (czas 00:05:27-00:16:00), zeznania powoda na
rozprawie dnia 24 03 2015 r. (czas 00:20:52-00:25:36) i na rozprawie dnia 27 08 2015 r. (czas 01:15:22- 01:19:53)
oraz na rozprawie dnia 9 06 2016 r. (czas 00:16:07), zeznania §wiadkéw na rozprawie dnia 24 03 2015 r.: D. W. (czas
00:32:39-00:49:43), R. B. (czas 00:49:43-00:58:58), A. K. (czas 00:58:58-01:08:16).

Powodka bardzo silnie przezyla $émieré syna. Nie pracowala wowczas i sama probowala przezyc strate syna. We
wrze$niu 2015 r. stwierdzono u niej kolejne zmiany somatyczne. Doznala kolejnej powaznej sytuacji stresujace;j.
Powodka borykala sie tez z klopotami finansowymi.

Powodka nadal odczuwa strate syna, teskni za nim. Odczucia te sa adekwatne do sytuacji i przeszkadzaja powodce
w normalnym zyciowym funkcjonowaniu. Wypadek i Smier¢ syna wplynely negatywnie na stan psychiczny powddki.
Spowodowaly reakcje dezadaptacyjna pod postacia reakcji zaloby, ktora jest typowa reakcja psychologiczng w
wypadku utraty osoby bliskiej. Sytuacja zyciowa powodki wymagajaca od niej zaangazowania oraz sprawa sagdowa nie
pozwolily powbdce na pelne przezycie procesu zatoby.

U powddki wystepuja trwate zmiany osobowosSci bedace wypadkowa wszystkich zdarzen z zycia powddki, czyli
$mierci syna, nieprzebytej zaloby, choroby, klopotéw finansowych, problemoéw zdrowotnych, co powoduje lacznie 10%
uszczerbku na zdrowiu psychicznym, a w wypadku wylacznie $mierci syna powodki — 5%.

Sytuacja zyciowa wplynela na przedtuzenie przezy¢ powddki po $mierci syna — zaréwno na ich intensywno$é¢ jak
i jako$¢ (np. konieczno$¢ wypierania i racjonalizowania). Skutkowalo to wystapieniem objawéw konwersyjnych
i sprowokowalo wystapienie zaburzen psychosomatycznych. Pow6dka wymagata, wymaga i bedzie wymagaé w
przyszlos$ci pomocy psychiatrycznej. Nie poradzila sobie z przezywana trauma.

Dowdd: opinia pisemna bieglych psychiatry I. S. i psychologa A. M. k. 463-468 akt.

Powod doznal bardzo silnych przezy¢ zwiazanych ze $miercia syna. Przez 2-3 tygodnie nie byl w stanie podjac¢
aktywno$ci zawodowej, potem musial sprosta¢ wielu obowiazkom. Powo6d nadal odczuwa strate ukochanego syna,
teskni za nim. Odczucia te sa adekwatne do sytuacji powoda i nie przeszkadzajg mu w codziennym funkcjonowaniu.

Wypadek i émieré syna wplynely negatywnie na stan psychiczny powoda. Spowodowaly pogorszenie stanu
psychicznego adekwatne do zaistnialych okolicznoéci — reakcja dezadaptacyjna pod postacia reakeji zaloby, ktéra



jest typowa reakcja psychologiczna w wypadku utraty osoby bliskiej. Sytuacja zyciowa powoda, ktéra wymagala
zaangazowania powoda oraz postepowanie sagdowe nie pozwolily powodowi na pelne przezycie procesu zaloby.

U powoda nie stwierdzono trwalych zmian w stanie psychicznym, ale doszlo do dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu.
Powdd poradzil sobie z przezywang trauma szczegblnie biorac pod uwage konieczno$¢ przeorganizowania zycia
rodzinnego w zwigzku z ciezka choroba zony i trudng sytuacja finansowa rodziny.

Dowdd: opinia pisemna bieglych psychiatry I. S. i psychologa A. M. k. 469-472 akt.

Sprawca wypadku A. D. (1) byl ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w
pozwanym Towarzystwie (...).

Pismem z dnia 3 marca 2013 r., doreczonym pozwanemu w dniu 5 marca 2014 r., powodowie zglosili pozwanemu
szkode i wezwali go do zaplaty na ich rzecz poniesionych kosztow pogrzebu w lacznej kwocie 17 783 zl, odszkodowania
z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej po $§mierci syna w kwotach po 100 000 zl. dla kazdego z nich oraz
zado$éuczynienia na podstawie art. 446 par. 4 ke dla kazdego z powodow po 100 000 zl.

Pismem z dnia 28 marca 2014 roku pozwany uznal roszczenia powodéw co do zasady i przyznal im z tytulu zwrotu
kosztow pogrzebu kwote 6.258,00 zl, Pozwany uznal wydatki: 400 zl. na zakup wienica, 80 zl. na zakup zniczy, 2 862
z}. za koszty pogrzebu, 1 305,40 zk. za ubrania zalobne, 1 400 zl., koszt stypy, 210, 60 zl. za koszty przygotowania zwlok.

Poza tym pozwany przyznal powodom tytulem zado§éuczynienia po 20 000 zt. Jednocze$nie, z uwagi na przyjete przez
pozwanego 40% przyczynienie A. W. (1) do powstania szkody, wyplacil powodom tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu
kwote 3 754,80 zl. oraz z tytulu zado$éuczynienia po 12 000 zl. Pozwany odmoéwil uznania roszczen powodow w
zakresie odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej po Smierci syna.

Dowdd: pismo powodbéw z dnia 3 03 2014 r. k. 26-40, dowod nadania i dowdd doreczenia k. 25, pismo pozwanego z
dnia 28 03 2014 r. 104-106, dowody wyplaty k. 287-290 akt.

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie zeznan powodoéw, zeznan $wiadkéw D. W., R. B., A. K. oraz na
podstawie dokumentéw urzedowych i prywatnych zlozonych do akt przez strony. Ustalenia poczyniono takze na
podstawie akt 11IK447/13 Sadu Rejonowego w Tczewie oraz na podstawie opinii bieglych psychiatry i psychologa oraz
bieglego z zakresu medycyny sadowe;.

Okolicznos$ci szczegdlowo opisane przy dokonywaniu poszczegélnych ustalen faktycznych ustalono na podstawie
dokumentow urzedowych i prywatnych tam opisanych. Dowody te nie budzily watpliwoéci, co do ich wiarygodnoSci,
nie byly tez kwestionowane przez strony reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikéw. Dowdd z
dokumentow przeprowadzono na rozprawie dnia 27 sierpnia 2015 r.

Na rozprawie dnia 24 marca 2015 r. przeprowadzono dowdd z akt 11K447/13 Sadu Rejonowego w Tczewie. Na
podstawie tych akt ustalono przebieg postepowania karnego wobec sprawcy wypadku A. D. (1), fakt skazania go
wyrokiem karnym za popelnienie przestepstwa oraz rodzaj obrazen doznanych przez A. W. (1). Akta te postuzyly takze
biegtemu W. M. do wydania opinii w sprawie, o czym bedzie mowa nizej.

Na podstawie zeznan powodéw oraz $wiadkow D. W., R. B. i A. K. ustalono sytuacje materialng i zyciowa powodow
przed i po Smierci syna, rodzaj i rozmiar doznanej krzywdy oraz to czy po $mierci A. W. (1) nastgpilo pogorszenie
sytuacji zyciowej powoddw. Zeznania te Sad uznal za wiarygodne jako wzajemnie zbiezne, szczegdlowe, spojne i
logiczne.

Jednakze Sad nie dal wiary twierdzeniom powodo6w i $wiadkow jakoby A. W. (1) przekazywal rodzicom wszystkie swoje
dochody i aby byly to kwoty na poziomie 2 500 — 3 000 zl. Zeznania w tym zakresie s sprzeczne ze zgromadzonymi
dowodami w postaci zas§wiadczenia pracodawcy A. W. (1) o wysoko$ci jego zarobkow oraz sa wewnetrznie sprzeczne,
gdy chodzi o zeznania D. W. i A. K..



Z za$wiadczenia pracodawcy wynika, ze syn powodow przed $§miercig zarabial okolo 1 279 zl. netto. Z zeznan $wiadka
W. wynika, ze A. W. (1) uzyskiwal dodatkowy dochdd 400 zl. miesiecznie z wyjazdéw po samochody do Niemiec.
Z zeznan $wiadka A. K. wynika, ze syn powoddéw w okresie letnim, a wiec przez okolo 3 miesigce w roku pomagal
jej mezowi przy budowaniu ogrodzen, pracowal 3-4 dniéwki w miesigcu i otrzymywat za dniéwke 200 zl. Zatem A.
W. (1) uzyskiwal w ciagu roku dochdd na poziomie okolo 1 600 z} netto, a latem jeszcze dodatkowo 600 — 800 zl,
czyli miesiecznie od 2 200 zl. do 2 400 zl. Z zeznan powoda wynika, ze syn zbierat pieniagdze na samochdd i mial
oszczednoSci w kwocie 2 500 zl. oraz ze oplacal rachunki za mieszkanie i energie. Z zeznan §wiadka R. B. wynika, ze
mial pienigdze na swoje wydatki, ale byly to pienigdze niewielkie. Z dowodéw wptlat ztozonych do akt przez powodow
wynika, ze syn powodow przekazywal im, co miesigc po 500 zl.. Tytul wplaty okreslono jako ,garnuszek”, co wskazuje
na to, ze chodzi o koszty jego utrzymania we wspdlnym gospodarstwie domowym, bo mieszkal przeciez z rodzicami.
Z dowodo6w wplat czynszu wynika, ze A. W. (1) oplacal go w réznych kwotach od 470 do 650 zl., zaleznie od pory roku.
Wskaza¢ jednak nalezy, ze sam takze w tym mieszkaniu mieszkal. Zdaniem Sadu, z calo$ci dowodoé6w wynika wiec, ze
syn powodow wspieral ich ale jedynie kwota okolo 400 zl. miesiecznie, o czym bedzie mowa nizej.

Okolicznos$ci dotyczace stanu psychicznego i emocjonalnego powoddw zwigzanego ze $miercig syna oraz skutki tej
$mierci dla codziennego funkcjonowania powodéw ustalono na podstawie opinii pisemnych bieglych psychiatry L. S.
oraz psychologa A. M.. Opinie te Sad uznal za catkowicie wiarygodne i wystarczajace dla rozstrzygniecia sprawy. Sa one
szczegblowe, wnikliwe i logiczne. Zostaly oparte na dowodach zgromadzonych w aktach sprawy, badaniu powodéw
oraz wiedzy i wieloletnim do$wiadczeniu bieglych.

Okoliczno$ci dotyczace podnoszonego przez pozwanego zarzutu przyczynienia sie syna powodow do powstania szkody
poprzez podrozowanie bez zapietych paséw bezpieczenstwa ustalono na podstawie opinii bieglego z zakresu medycyny
sadowej W. M.. Pozwany podnosil, ze syn powodéw przyczynit sie do powstania szkody w 40%, a na rozprawie dnia
27 sierpnia nawet w 80%.

Biegly W. M. dokonal oceny tego czy fakt nie zapiecia paséw bezpieczenstwa mial wplyw na rozmiar doznanych przez
syna powodow obrazen, przy czym ocenial te sytuacje w znacznej mierze teoretycznie z uwagi na fakt pozostawania
A. W. (1) pod wplywem alkoholu oraz ruch obrotowy pojazdu po zderzeniu z drugim samochodem. W opiniach
pisemnej i ustnej uzupelniajacej biegly stwierdzil, ze gdyby podrézowal w zapietych pasach bezpieczenstwa mogltby
dozna¢ znacznie mniejszych i 1zejszych obrazen ciala. Prawdopodobnie nie wypadlby z pojazdu, nie uderzyt w stupek
znaku drogowego, a w zwiazku z tym przezylby wypadek. Nie zapiecie pasow bezpieczenstwa w bardzo znacznym
stopniu przyczynilo sie do jego $mierci. Jednoczesnie jednak biegly rozwazyl i to, ze zapiecie piersiowego pasa
bezpieczenstwa moze spowodowacé zlamanie zeber, a przez to odlam posredni zebra moze przebié pluco, serce, wazne
dla zycia naczynia, moze spowodowaé $mier¢. Pas biodrowy moze spowodowaé obrazenia wewnetrzne narzadow jamy
brzusznej. S3 to obrazenia podobne do obrazen A. W. (1) opisanych na str. 2-3 opinii. Z uwagi na silne uderzenie
w shup znaku drogowego mechanizm powstania obrazen jamy brzusznej byl podobny jak w przypadku nacisku pasa
biodrowego. W przypadku syna powodéw $miertelnymi byly obrazenia jamy brzusznej i glowy. W wyniku urazu
brzucha, jest bardzo prawdopodobnym, zZe glowa zachowuje sie inaczej, doznaje urazu przeciazeniowego i moze dojsc
do urazu kregostupa. Gdyby A. W. (1) doznal tylko obrazen jamy brzusznej tez nie przezytby wypadku. Sila urazu
w obrebie jamy brzusznej byla bardzo znaczna. Obrazenia takie jak u syna powodéw moglyby powstaé w wyniku
ucisku pasa biodrowego. Byly przypadki, ze powoduje on zmiazdzenie narzadéw wewnetrznych w sytuacji napinania
sie pasOw i przemieszczania ciala.

Zdaniem Sadu, z opinii bieglego wynika wiec, ze syn powodow, nawet gdyby podrozowal w zapietych pasach
bezpieczenstwa mogl dozna¢ podobnych obrazen, ktére mogly rowniez skutkowaé jego $miercia — szczegolnie
gdy chodzi o obrazenia w obrebie jamy brzusznej. W tej sytuacji realna jest ocena stopnia przyczynienia sie
poszkodowanego do powstania szkody na poziomie 20% tak jak okreélili to powodowie. Bez watpienia istnieje bowiem
zwiazek przyczynowy pomiedzy podrézowaniem syna powodow bez zapietych paséw bezpieczenstwa a doznanymi
obrazeniami, ale brak zapietych paséw nie jest wylaczna przyczyna doznania obrazen przez A. W. (1).



Whbrew stanowisku pozwanego nie mozna uzna¢ stopnia tego przyczynienia na poziomie 80% czy nawet 40%.
Przyczynienie poszkodowanego nie moze by¢ bowiem wyzsze niz udziat sprawcy w powstaniu szkody., Gdyby nawet A.
W. (1) podrozowal bez zapietych paséw, to bez naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym przez kierowce nie
doszloby do wypadku, a wiec i do powstania szkody. Jak wynika z opinii bieglego, obrazenia syna powodéw mogty by¢
mniejsze ale nie byloby tak aby w ogole nie powstaly. Poza tym to obowiazkiem kierowcy bylo upewnienie, ze osoba z
nim podrézujaca zapiela pasy bezpieczenstwa tym bardziej, ze A. W. (1) znajdowat sie pod wplywem alkoholu. Zatem
zasadnym jest uznanie przyczynienia poszkodowanego na poziomie 20%.

Wracajac do oceny opinii bieglego M. Sad uznal opinie bieglego po uzupehieniu na rozprawie za wiarygodna i
wystarczajaca dla rozstrzygniecia sprawy.

Na rozprawie w dniu 27 sierpnia 2015 r. oddalono wniosek powodéw o dopuszczenie dowodu z opinii uzupelniajacej
innego bieglego na okolicznoéci jak w pozwie uzupelione przez okolicznoSci wskazane na rozprawie przez Sad.
Whiosek ten zostal oddalony (czas 01:00:27), albowiem nie jest mozliwym sporzadzenie opinii uzupekiajacej przez
innego bieglego, poniewaz kazdy biegly pracuje zgodnie z okreslona przez siebie metodyka i dla opinii podstawowej
jak i uzupehiajacej metodyka ta powinna by¢ jednolita. Poza tym jak juz wyzej wskazano, biegly ostatecznie nalezycie
wyjasnil watpliwosci, co do wydanej opinii pisemne;j.

Na rozprawie dnia 27 sierpnia 2015 r. oddalono wniosek powodéw o przeprowadzenie dowodu z akt szkody.
Powodowie zglaszajac ten dowod w pozwie nie wskazali, z jakich konkretnych dokumentéw znajdujacych sie w tych
aktach nalezy dowod przeprowadzi¢. Nie uczynili tego takze pdzniej mimo, ze otrzymali akta szkody na plycie CD
zalaczonej do odpowiedzi na pozew.

Na rozprawie dnia 27 sierpnia 2015 r. pozwany cofnat wniosek zgloszony w odpowiedzi na pozew o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych. Sad uznal, ze wobec sporzadzenia takiej opinii
w sprawie karnej przeprowadzenie tego dowodu nie jest konieczne dla rozstrzygniecia sprawy. Pod tym wzgledem
opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej W. M. byla wystarczajaca dla rozstrzygniecia sprawy.

Roszczenie powodow jest usprawiedliwione, co do zasady i czeSciowo, co do wysokosci.

Do wypadku w dniu 27 stycznia 2013 r. doszlo na skutek zderzenia sie dwoch pojazdéw. Zgodnie z przepisem
art. 436 par. 2 k¢ w zwiazku z art. 436 par. 1 ke, w razie zderzenia sie mechanicznych Srodkéw komunikacji
posiadacze samoistni mechanicznego $§rodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody, moga wzajemnie
zada¢ naprawienia poniesionych szkéd tylko na zasadach ogélnych. Rowniez tylko na zasadach ogblnych osoby te
sa odpowiedzialne za szkody wyrzadzone tym, ktérych przewoza z grzecznosci. Zasady ogdlne, do jakich odwoluje
sie przywolany przepis, to zasada winy (art. 415 kc). Syn powodéw niewatpliwie byl przewozony przez A. D. (1) z
grzecznosci, bo kierowca nie mial zadnego majatkowego interesu zwigzanego z tym przewozem. Z poczynionych na
podstawie akt ITK447/13 Sadu Rejonowego w Tczewie ustalen wynika, ze wylaczng wine za spowodowanie wypadku
ponosi A. D. (1), ktory byl ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych w
pozwanym Towarzystwie.

W toku postepowania pozwany nie kwestionowal zasady swej odpowiedzialnoéci. Uznal ja w toku postepowania
likwidacyjnego, kwestionowal natomiast wysoko$é zadanych przez powodow roszczen podnoszac zarzut przyczynienia
A. W. (1) oraz kwestionowal, aby w wyniku jego $§mierci doszlo do pogorszenia sytuacji zyciowej powodow.

Zakres odpowiedzialno$ci pozwanego reguluje przepis art. 822 ke. Zgodnie z art. 822 ke przez umowe ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania
za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo
ubezpieczony (par. 1). Jezeli strony nie umowily sie inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej
obejmuje szkody o jakich mowa w par. 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo
miejsce w okresie ubezpieczenia (par. 2). Uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa



ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezpoérednio od ubezpieczyciela (par. 4).
Zgodnie z przywolanymi przepisami ubezpieczyciel odpowiada w granicach odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
sprawcy wypadku, przy czym zgodnie z przepisem art. 11 kpc Sad orzekajacy w tej sprawie zwigzany jest treScia wyroku
karnego skazujgcego A. D. (1) za popelnienie przestepstwa — spowodowanie wypadku komunikacyjnego w wyniku,
ktérego zmarl syn powoddow.

Odnosnie przyczynienia A. W. (1) do powstania lub zwiekszenia szkody:

Zgodnie z przepisem art. 362 ke., jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.
Przepis art. 362 kc stanowi podstawe ograniczenia obowiazku naprawienia szkody. Zachowanie poszkodowanego
przyczynia sie do wyrzadzenia szkody, jezeli zachodzi wskazana wiez kauzalna miedzy tym zachowaniem a szkoda.
Przyjmuje sie takze, ze poza istnieniem adekwatnego zwigzku przyczynowego koniecznym jest, aby zachowanie
poszkodowanego bylo obiektywnie nieprawidlowe, naruszajace normy prawne, zasady wspoélzycia spolecznego
lub prakseologiczne reguly postepowania. W doktrynie prawa cywilnego uwaza sie, ze gdy odpowiedzialnosé
dluznika opiera sie na zasadzie winy, takze zachowanie poszkodowanego powinno byé¢ zawinione. Natomiast,
gdy odpowiedzialnoé¢ dluznika jest niezalezna od winy (ryzyko, zasada stusznoSci), wowczas dla stwierdzenia
przyczynienia sie poszkodowanego do wyrzadzenia szkody wystarczy obiektywna nieprawidlowos¢ jego zachowania.
Brzmienie jezykowe przepisu art. 362 kc wskazuje, ze dla sadu dokonujacego oceny zasadno$ci zmniejszenia
odszkodowania "stosownie do okoliczno$ci” ustawodawca nie wprowadza zadnych kryteriéw selekcji zachowan
poszkodowanego, ktére pozostaja w adekwatnym zwigzku przyczynowym. Z kolei sieganie do kryterium winy jest
uzasadnione, jednak art. 362 kc wskazuje je wylacznie dla ustalenia stopnia obnizenia odszkodowania, przy czym ma
by¢ to jedno z kryteriow, co powinno pozwoli¢ stosowac przepis takze przy braku winy poszkodowanego. Brak winy
poszkodowanego nie musi oznaczac¢ orzeczenia pelnego odszkodowania, jezeli ocena innych okolicznos$ci wskaze na
zasadno$¢ jego umniejszenia. (tak Adam Olejniczak w komentarzu do art. 362 ke w programie komputerowym Lex
tezy 1-2, 4-6 i przywolane tam orzecznictwo oraz literatura).

W ocenie Sadu, jak to wyzej wskazano A. W. (1) przyczynil sie do powstania szkody w 20%, a nie w 40, czy 80% jak tego
chce pozwany. Jego zachowanie polegajace na podrézowaniu bez zapietych paséw bezpieczenstwa bylo bezprawne,
gdyz istnieje ustawowy obowigzek podroézowania w pasach bezpieczenstwa o ile samocho6d jest w nie wyposazony.
Samochod A. D. (1) byl w pasy wyposazony. Zatem zachowanie poszkodowanego — jego zaniechanie bylto obiektywnie
i subiektywnie naganne, a wiec bezprawne i zawinione.

Jak juz wyzej wskazano przyczynienie poszkodowanego nie moze by¢ bowiem wyzsze niz udzial sprawcy w powstaniu
szkody. Gdyby nawet A. W. (1) podrdzowal bez zapietych paséw, to bez naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu
ladowym przez kierowce nie dosztoby do wypadku, a wiec i do powstania szkody. Obrazenia syna powodéw mogly
by¢ mniejsze, ale nie byloby tak, aby w ogole nie powstaly. Poza tym to obowiazkiem kierowcy bylo upewnienie, ze
osoba z nim podrézujgca zapiela pasy bezpieczenstwa tym bardziej, ze A. W. (1) znajdowal sie pod wplywem alkoholu.
Zatem zasadnym jest uznanie przyczynienia poszkodowanego na poziomie 20% i takie przyczynienie syna powodow
do powstania szkody jest adekwatne do okoliczno$ci sprawy i stopnia jego winy.

Odnosnie roszczenia o zaplate zados$éuczynienia:

Zgodnie z przepisem art. 446 par. 11 4 ke, sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmartego, w nastepstwie
uszkodzenia ciala czy rozstroju zdrowia, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznanag
krzywde. Przepis ten obowigzuje od dnia 3 sierpnia 2008 r., ma wiec zastosowanie w stanie faktycznym sprawy. Z
przepisu tego wyinterpretowa¢ mozna norme stanowiacg o uprawnieniu osoby najblizszej zmarlego, w powyzszych
okolicznoS$ciach, do uzyskania sumy pienieznej o ile osoba najblizsza doznala szkody niemajatkowej — krzywdy. Ciezar
dowodu tych okolicznosci obcigza powoda.

Bezspornym w sprawie jest, ze A. W. (1) byl synem powod6w, a wiec osoba najblizsza. Bezspornym jest i to, ze ponidst
$mier¢ w nastepstwie rozstroju zdrowia powstalego na skutek wypadku komunikacyjnego spowodowanego przez



kierowce, ktérego odpowiedzialno$é cywilng reasekuruje pozwany. Istota sprawy jest natomiast to, czy powodowie
doznali krzywdy, a jezeli tak, to jaka kwota pieniezna stanowi odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia za te
krzywde.

Ze wzgledu na niewymierno$¢ krzywdy, okres§lenie w konkretnych przypadku odpowiedniej sumy pozostawione
zostalo Sadowi, co nie oznacza jego dowolno$ci. Prawidlowe ustalenie wielkoéci zado$éuczynienia wymaga
uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci, mogacych mie¢ w danym przypadku znaczenie. Zaréwno okolicznosci
wplywajace na wysoko$¢é zado$éuczynienia, jak i kryteria ich oceny powinny by¢ rozwazane indywidualnie i w zwigzku
z konkretng osoba poszkodowanego. Zado$¢uczynienie powinno spelnia¢ przede wszystkim funkcje kompensacyjne,
a przyznana suma pieniezna ma stanowi¢ przyblizony ekwiwalent za poniesiong przez poszkodowanego szkode
niemajatkowa, jednak nie nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych
spoleczenstwa, co oznacza, ze powinna zosta¢ utrzymana w rozsadnych granicach i adekwatna do $érodowiska, w
jakim zyt poszkodowany i zyje domagajacy sie zadoSéuczynienia. Kwota ta powinna wynagrodzi¢ doznane przez
poszkodowanego cierpienia psychiczne i fizyczne oraz utrate rado$ci Zycia, checi do pracy, brak aktywnosci zyciowej,
powinna réwniez ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezy¢.

Podkresli¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wypracowane zostaly szczegbdlowe kryteria, stanowiagce
podstawe do wyznaczenia poziomu ,odpowiednio$ci” sumy stanowigcej zado§éuczynienie w przypadku doznanej
krzywdy. Sg to w szczegblnoSci: rodzaj naruszonego dobra, czas trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywno§é
ujemnych doznan psychicznych, jak réwniez rokowania na przyszlos$é (por. wyrok SN z dnia 20 kwietnia 2006 r.,
IVCSK99/05, Lex198509). W dalszej kolejnoSci wymienia sie takze konsekwencje uszczerbku na zdrowiu i w zyciu
osobistym i spotecznym (por. wyrok SN z dnia 10 czerwca 1999 r. IIUKN681/98, OSNP 2000/11/626).

Majac na uwadze przytoczone poglady orzecznictwa oraz poczynione ustalenia, Sad doszed} do przekonania, ze miedzy
powodami, a ich synem panowaly dobre relacje rodzinne. Byly one o tyle szczegdlne, ze A. W. (1) byl ich jedynym
synem. Rodzina powoddéw pozostawala przy tym w szczego6lnej sytuacji, gdyz z uwagi na utrate pracy przez powoddke w
konsekwencji wypadku przy pracy powodowie musieli zamieni¢ dom na mieszkanie o powierzchni 61 m/2, aby splacié
dlugi, a i to nie w caloéci. Powodowie mieszkali z synem i trzema cérkami. W rodzinie tej dochody uzyskiwal jedynie
powod — na poziomie 2 300 — 2 500 zk. miesiecznie. A. W. (1) pracowal, mial swoje dochody, partycypowal w kosztach
swego utrzymania, przekazywane na ten cel 500 zl. miesiecznie oplacal rachunki za czynsz. Wykazywal sie wiec spora
odpowiedzialno$cig nie tylko za siebie ale i za pozostalych czlonkéw rodziny, z ktérymi mieszkal. Sprawiato to, ze
powodowie mogli liczy¢ na jego pomoc i wsparcie. Wspieral on tez rodzine poswiecajac czas mtodszemu rodzenstwu,
zapewniajac mu przyjemnosci np. jak wspolne wyjscia do kina.

Nagla i niespodziewana $mier¢ syna byla dla powodéw olbrzymim traumatycznym przezyciem. Powdd nie byt w
stanie pracowa¢, korzystal ze zwolnienia przez dwa tygodnie, brat ziolowe tabletki uspokajajace. Oboje powodowie
przebyli przedluzony okres zaloby, przy czym u powddki zaklocita ona normalne funkcjonowanie. Powodka doznala
dolegliwo$ci somatycznych, miala problemy z sercem i nadci$nieniem, w roku 2015 przebyla zawal serca i udar. Oboje
powodowie doznawali tez niepokoju o sytuacje finansowa rodziny, ktéra utrzymywal tylko powod. U obojga powodow
na skutek zaloby doszlo do zmian stanu psychicznego poprzez jego pogorszenie. Powodka z tego tytulu doznala 5%
trwatego uszczerbku na zdrowiu, a powdd dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, ktéry jednak ulegl juz wyréwnaniu.
Trzeba tez pamietaé, ze syn powodéw w chwili §mierci mial 26 lat, a zmarl w dniu urodzin powoda, co dodatkowo
poglebilo tragizm przezy¢ powoddéw. Powoddka w chwili §mierci syna miala 46 lat, a powdd 52 lata. Byli wiec ludzmi
jeszcze mtodymi i mogli przez wiele lat pozostawaé w relacji z synem liczy¢ na jego pomoc i wsparcie oraz milos¢,
opieke i szacunek nalezny rodzicom. Uwzgledni¢ jednak trzeba i to, ze powodowie maja jeszcze czworo innych dzieci,
a w chwili émierci syna ich corka A. K. byta juz pelnoletnia, zamezna i powodowie mogli liczy¢ na jej wsparcie, ktoére
zresztg otrzymali.

W zgloszeniu szkody z dnia 3 marca 2014 r. powodowie domagali sie po 100 000 zl. zado$céuczynienia dla kazdego z
nich. W pozwie wnosili o zaplate po 68 000 zt. wskazujac, ze uwzglednili juz 20% przyczynienia poszkodowanego do
powstania szkody oraz kwoty po 12 000 zl. dobrowolnie wyplacone przez pozwanego.



Majac na uwadze wszystkie wyzej opisane okolicznoéci Sad uznal, ze powodom przystuguje zadoséuczynienie za
krzywde spowodowana Smiercig syna w kwotach po 100 000 zl. Uwzgledniajac przyczynienie na poziomie 20%
zado$Cuczynienie to ulega zmniejszeniu do kwoty 80 000 zl., a biorac pod uwage wyplacone juz kwoty po 12 000 zl.,
powodom przystuguje dalsze zadoSéuczynienie po 68 000 zl. zgodnie z zadaniem pozwu. Kwoty te stanowig kwoty
odpowiednie w rozumieniu przepisu art. 446 par. 4 kc. Sa adekwatne do okolicznosci sprawy, a przede wszystkim
rozmiaru doznanej krzywdy i bedg stanowily odpowiednia i odczuwalna kompensate szkody niemajatkowej.

Dlatego w punktach 1 i 3 wyroku, na podstawie przepisu art. 446 par. 4 ke, w zakresie kwot tam zasgdzonych,
zasgdzono od pozwanego na rzecz kazdego z powodow po 68 000 zt. tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde.

Odnosnie roszczenia o zaplate odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej:

Powodowie domagali sie zasadzenia kwot po 38 000 zl. tytulem odszkodowania na podstawie art. 446 par. 3 kc.
Zgodnie z tym przepisem, sad moze przyznaé¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie,
jezeli wskutek jego Smierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Uzywajac zwrotow ,,sad moze” oraz
»stosowne odszkodowanie” ustawodawca pozostawil Sadowi swobode w ustaleniu kwoty odszkodowania, co jednak
nie uprawnia Sadu do dowolnoéci. Odszkodowanie powinno uwzglednia¢ stan faktyczny ustalony przez Sad, a wydane
orzeczenie ma charakter konstytutywny. Nie budzi watpliwoéci, ze powodowie jako rodzice sa osobami najblizszymi
dla A. W. (1), w rozumieniu przepisu art. 446 par. 3 ke. W konsekwencji powodowie sa uprawnieni do zadania
odszkodowania z tytulu pogorszenia ich sytuacji zyciowej wskutek Smierci syna. Przepis art. 446 par. 3 kc ma jednak
zastosowanie tylko woéwczas, gdy doszlo do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowe;.

Powodowie wywodzili, ze ich syn poza dochodami z zatrudnienia na podstawie umowy o prace uzyskiwal dochody z
prac dodatkowych i wszystkie dochody przekazywat rodzicom. Byly to kwoty od 2 000 zk. do 3 000 zL. miesiecznie.
Powodka twierdzila, Zze nawet na swoje potrzeby syn prosit ja o pieniadze. Powodowie twierdzili, takze, ze cala rodzina
(poza A. K.) utrzymywala sie z dochodéw powoda i A. W. (1). Twierdzenia te, co juz wyzej wskazano, Sad uznal za
niewiarygodne stwierdzajac, ze ponad kwoty po 500 zl. miesiecznie na koszty wspolnego gospodarstwa domowego
prowadzonego z rodzicami, pow6d wspieral rodzine poprzez oplacanie czynszu za mieszkanie w kwotach od 470 do
670 zk. miesiecznie w zaleznoSci od pory roku. Kwoty te sa stosunkowo niewielkie ale biorac pod uwage, ze powddka
nie miala zadnych dochoddéw, a powod osiggal dochody na poziomie 2 300 — 2500 zl miesiecznie, z ktérych musiat
utrzymac pie¢ os6b, kwoty optacanych rachunkéw za czynsz stanowily znaczne pozycje w budzecie rodziny. Ich brak
stanowil, zdaniem Sadu, o znacznym pogorszeniu sytuacji zyciowej powodéw w odniesieniu do dochodéw i poziomu
zycia tej rodziny. Trzeba jednak pamietaéd, ze i syn powodow zamieszkiwal w tym mieszkaniu, pokrywal wiec takze
cze$¢ przypadajacych na niego kosztow.

W tych okolicznosciach Sad uznal, ze doszlo do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powoddow, a odszkodowanie
z tego tytulu powinno wynosié¢ po 200 zl. miesiecznie dla kazdego z powodow przez okres dwoch lat. Zgodnie bowiem
z przepisem art. 322 kpc, jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia
lub o éwiadczenie z umowy o dozywocie sad uzna, ze Sciste udowodnienie wysokosSci zadania jest niemozliwe
lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu
wszystkich okolicznosci sprawy. Norma ta nie pozwala Sadowi na dowolno$¢, ale tez zwalnia go z obowigzku
Scistego wyliczenia wysokosci przyznanego odszkodowania, co czestokro¢ nie jest mozliwe. Zdaniem Sadu, laczna
kwota 400 zl rekompensuje powodom brak wsparcia ze strony syna. Jednocze$nie Sad uznal, ze odszkodowanie
to powinno obejmowac tylko okres dwoch lat od $mierci syna. Jest okres, w ktérym z uwagi na pogorszenie stanu
psychicznego powod6w pogorszyla sie ich aktywno$¢ zyciowa. Pézniejsze dolegliwosci somatyczne powodki nie mialy,
bowiem zwigzku ze $miercig syna, a przynajmniej powodka zwigzku tego nie udowodnila. Poza tym syn powodow
w chwili §mierci mial 26 lat. Planowal wyprowadzenie sie od rodzicow, wybudowanie domu i zamieszkanie w nim
ze swoja rodzina. Nie jest wiec pewnym, czy nadal wspieralby rodzicéw tak samo jak przed $émiercia. Wreszcie, to
powodowie mieli prawny i moralny obowigzek utrzymania rodziny, ktéra zalozyli i nie powinni go przerzucaé na
syna. Niezrozumialym jest, dlaczego powdédka mimo doznania uszkodzenia ciala w wyniku wypadku przy pracy nie



podjela nawet proby uzyskania renty powypadkowej lub jakiejkolwiek formy zatrudnienia poprzez prace wykonywana
w domu.

Na rozprawie dnia 9 czerwca 2016 r. powodowie zeznali, ze zlozyli wniosek o przyznanie §wiadczenia 500+ na dwoje
najmlodszych dzieci oraz, ze powddka od stycznia 2016 r. uzyskuje rente w kwocie 1 400 zl. miesiecznie z uwagi na
schorzenia somatyczne. W tej sytuacji poziom zycia materialnego rodziny powodoéw istotnie poprawil sie i ulegnie
poprawie, a zatem brak jest podstaw do zasgdzenia dla powodéw odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej
ponad kwoty po 4 800 zk

Oceniajac sytuacje powoddéw Sad mial na wzgledzie poglady orzecznictwa stwierdzajace, ze znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej, o ktéorym mowa w art. 446 par. 3 ke obejmuje niekorzystne zmiany bezposrednio w sytuacji
materialnej najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego (nie wyczerpujace hipotezy art. 446 par. 2 kc), jak tez zmiany
w sferze dobr niematerialnych, ktére rzutuja na ich sytuacje materialng. Sam boél, poczucie osamotnienia, krzywdy
i zawiedzionych nadziei po $mierci osoby bliskiej nie stanowia podstawy do zadania odszkodowania. Jesli jednak te
negatywne emocje wywolaly chorobe, oslabienie aktywnos$ci zyciowej i motywacji do przezwyciezania trudnosci dnia
codziennego, to bez szczegdélowego dociekania konkretnych zdarzen lub stopnia ich prawdopodobienstwa, mozna
na zasadzie domniemania faktycznego (art. 231 kpc) przyjac, ze pogorszyly one dotychczasowa sytuacje zyciowa
osoby z najblizszego kregu rodziny zmarlego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2004 r. IVCK445/03,
Lex173555). Z kolei w wyroku z dnia 30 wrze$nia 2009 r. (V SK 250/09, Lex529732) Sad Najwyzszy wyrazil poglad,
Ze przepis art. 446 par. 3 ke stuzy mozliwos$ci czeSciowego chocby zrekompensowania szczeg6lnej postaci uszczerbku,
ktérym jest znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej (a nie naprawieniu klasycznej szkody majatkowej), powstalego
w nastepstwie tragicznego zdarzenia, ktérym jest $mier¢ najblizszego czlonka rodziny wskutek uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia. Dlatego sformulowanie w art. 446 par. 3 ke o ,znacznym pogorszeniu sytuacji
zyciowej” nadaje odszkodowaniu z tego przepisu charakter szczegdlny. Chodzi tu wprawdzie o szkode o charakterze
majatkowym, jednak najczeSciej Sci§le powigzang i przeplatajacy sie z uszczerbkiem o charakterze niemajatkowym, a
wiec o szkode czesto trudng do uchwycenia i $cistego matematycznego zmierzenia, ktéra zazwyczaj wywoluje Smieré
najblizszego czlonka rodziny. Taki szczego6lny charakter szkody rekompensowanej ,stosownym”, a nie ,naleznym”
odszkodowaniem oznacza w konsekwencji potrzebe daleko idacej indywidualizacji zakresu Swiadczen przystugujacych
na podstawie art. 446 par. 2 i 3 ke i sprawia, ze nie mogg odnie$¢ zadnego skutku argumenty odwolujace sie do
rozstrzygnie¢ w innych analogicznych sprawach. Cierpienia moralne moga mie¢ wplyw na ustalenie odszkodowania
z art. 446 par. 3 ke, gdy skutkuja one oslabieniem aktywnoSci zyciowej poszkodowanego, zdolno$ci do pokonywania
trudnoéci, co w konsekwencji moze powodowaé pogorszenie warunkoéw zyciowych w stopniu znacznym. Dodatkowo
wskazaé nalezy, ze orzekajac o roszczeniach z art.446 par. 3 ke Sad powinien uwzgledni¢ perspektywe czasu,
w jakiej osoba poszkodowanego pozostawalaby przy zyciu oraz indywidualne okolicznos$ci dotyczace kazdego z
powodow, a w szczeg6lnoéci ich wiek i sytuacje zyciowa. Odszkodowanie to bowiem ma charakter kompensacyjny
chociaz podstawy jego ustalenia nie zawsze moga byé¢ okreSlone precyzyjnie. Dlatego tez jest ono swego rodzaju
ryczaltem, a przyznana kwota odszkodowania powinna by¢ odczuwalna i realna dla uprawnionego. Powinna by¢
takze akceptowalna z obiektywnego punktu widzenia cechujacego osoby rozsadne, gdyz nie moze prowadzi¢ do
nieuzasadnionego wzbogacenia oséb uprawnionych.

Powodowie zyli i zyja w bardzo przecietnej sytuacji materialnej, dlatego w punktach 1 i 3 wyroku, na podstawie
przepisu art. 446 par. 3 ke, w zakresie kwot tam zasadzonych, zasadzono od pozwanego na rzecz kazdego z powodéw
po 4 800 zl. tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowe;j.

Odnosnie zwrotu kosztéow postawienia nagrobka i kosztéow pogrzebu:

Powodka w pozwie domagala sie zwrotu kwoty 7 200 zl. tytutem kosztoéw postawienia nagrobka (80% z kwoty 9 000
z1.). Powdd domagal sie kwoty 1 820 zl. tytulem zwrotu kosztoéw uslug cmentarnych i pogrzebowych. Wskazane w
uzasadnieniu pozwu pozycje kosztéw pochowku w lgcznej kwocie 11 275 zl. to suma kwot z tytutu:

- 9 000 zL. wystawienie nagrobka,



- 250 zl sk. nagrobna,

- 324 zk. uslugi cmentarne,

- 880,20 zk. wykopanie grobu i dzwony na wyprowadzenie,

- 820,80 zk za wykupienie miejsca na grob i oplaty eksploatacyjne.
Wedlug powodow 80% z tej kwoty to 9 020 zl. (7200 + 820).

Zgodnie z przepisem art. 446 par. 1 ke, jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila
$mier¢ poszkodowanego, zobowiazany do naprawienia szkody powinien zwrdcié¢ koszty leczenia i pogrzebu temu, kto
je ponidst.

Pozwany odméwil pokrycia kosztéw postawienia nagrobka twierdzac, ze sa nadmierne. Twierdzenia tego nie
udowodnil, a obowiazek dowodowy zgodnie z art. 6 ke, w tym zakresie na nim spoczywal. Ze zdje¢ zlozonych do akt
wynika, ze nagrobek postawiony synowi przez powodow jest typowy i niczym szczegblnym nie wyrdznia sie od innych
przecietnych nagrobkoéw na polskich ecmentarzach. Jego cena — 9 000 zl nie jest wygoérowana czy odbiegajaca od cen
przecietnych w polskich realiach. Zdaniem Sadu, skoro tak jest, to powdédka ma prawo domaga¢ sie zwrotu kwoty 7
200 zl. za jego postawienie, przy czym kwota ta uwzglednia 20% przyczynienie poszkodowanego.

Co do kwoty 820 zl. zadanej przez powoda, to lgczne udokumentowane koszty zwigzane z pochéwkiem syna wyniosty
19 150,80 zl. w tym koszt nagrobka. Powodowie poniesli wydatek na zakup zniczy w kwocie 80 zl., ktoéry nie
jest udokumentowany. Pozwany uznal wydatki: 400 zl. na zakup wienca, 80 zlL na zakup zniczy, 2 862 zl. za
koszty pogrzebu, 1 305,40 zL. za ubrania zalobne, 1 400 zl., koszt stypy, 210,60 zl. za koszty przygotowania zwlok.
Kwestionowal natomiast wydatki: 250 zl. sk. nagrobka, 820 zl. za uslugi cmentarne, 820,80 zl. oplata za wykupienie
grobu i uslugi eksploatacyjne, 880,20 zl. za ustugi pogrzebowe, 880,20 zt. za wykopanie grobu glebinowego i dzwony
na wyprowadzenie, 324 zl. za uslugi cmentarne wywodzac, ze wydatki te moga by¢ objete uznana kwota 2 862 zl. za
koszty pogrzebu. Powodowie nie wykazali, aby byty to inne wydatki niz uznane przez pozwanego.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze Sad orzekajacy nie podziela stanowiska powodéw, co do tego, ze przy zasadzaniu
dla nich zwrotu kosztéw poch6éwku, nie nalezy uwzglednia¢ wyplaconego powodom zasitku pogrzebowego. Zasitek
ten jest $wiadczeniem z ubezpieczenia spolecznego wyplacanym celowo osobie, ktora koszty pogrzebu poniosta (art.
78 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z funduszu ubezpieczenia spolecznego), a wiec
osobie tak samo okresSlonej jak uprawniona z art. 446 par. 1 ke. Poniewaz powodowie taki zasitek otrzymali, a ponad
to otrzymali od pozwanego kwote 3 754,80 zl. dodatkowa kwota 820 zt. z tytulu kosztéw pochéwku nie przystuguje
powodowi, bo tylko on o zaplate tej kwoty wnosil.

Wobec tego w punkcie 1 wyroku, w zakresie kwoty tam zasadzonej, na podstawie przepisu art. 446 par. 1 kc zasadzono
dla powddki kwote 7 200 zt. tytulem kosztow postawienia nagrobka.

W punktach 2 i 4 wyroku oddalono roszczenia powodéw o dalsze odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej
oraz roszczenie powoda o kwote 1 820 zt. z tytulu innych kosztow pochéwku. O oddaleniu powo6dztwa orzeczono na
podstawie przepisoéw art. 446 par. 11 3 ke stosowanych, a contrario.

Zgodnie z przepisem art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie. Powodowie zazadali zaplaty pismem z dnia 3 marca 2014 r. i pismem z dnia 28 marca 2014 r. pozwany
ustosunkowal sie do tych roszczen, czeSciowo je uwzglednil. Powodowie domagali sie odsetek od kwot dochodzonych
od dnia 28 marca 2014 r., czyli od daty pisma pozwanego. Skoro pozwany przeprowadzil postepowanie likwidacyjne



roszczenia powodow z tym dniem staly sie wymagalne i zgodnie z przepisem art. 481 opar. 1i 2 ke powodom naleza
sie odsetki ustawowe i odsetki ustawowe za opdznienie zgodnie z zadaniem pozwu.

Dlatego w punktach 1i 3 wyroku zasadzono na rzecz powodéw odsetki stosowanie do przepiséw art. 481 par. 1i 2 ke.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie przepisow art. 100 kpc i art. 108 par. 1 kpc rozdzielajac je
stosunkowo miedzy stronami. Powodka wygrata proces w 70,67%, a powdd w 67,51%. Sad zasadzil od pozwanego dla
kazdego z powoddéw zwrot oplaty od pozwu proporcjonalnie do wielkoSci uwzglednionego roszczenia. W takiej tez
proporcji rozdzielono koszty zastepstwa procesowego na rzecz kazdego z powodow.

Poniewaz opinia bieglego W. M. dotyczyla sytuacji obojga powodoéw jej laczne koszty 2 048,10 zl. rozdzielono po
polowie ( po 1 024,05 z1.). Koszty opinii bieglych psychiatry i psychologa wyniosly po 750 zl. Obie strony uidcily
zaliczki na koszty opinii bieglych. Koszty te rozdzielono proporcjonalnie miedzy stronami stosowanie do stopnia
uwzglednienia powodztwa. Poniewaz zaliczka uiszczona przez powodow byla wyzsza niz wielko$é kosztow bieglych na
nich przypadajacych orzeczono o obowigzku zwrotu tej nadwyzki przez pozwanego na rzecz powodow.

Odrebnym zarzadzeniem orzeczono o obowigzku zwrotu pozwanemu nadplaconej zaliczki, co nastapi po
uprawomocnieniu wyroku.



