Sygn. akt XIV K 283/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 maja 2014 roku

Sad Okregowy w Gdansku w XIV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Krzysztof Ratusznik

Lawnicy : M. D.

L. B.

Protokolant: Anna Wielgosz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku P. S.

po rozpoznaniu w dniach: 18 marca 2013 roku, 17 maja 2013 roku, 24 czerwca 2013 roku, 5 lipca 2013 roku, 22 sierpnia
2013 roku, 16 wrze$nia 2013 roku, 4 pazdziernika 2013 roku, 25 listopada 2013 roku, 9 grudnia 2013 roku, 13 stycznia
2014 roku, 21 lutego 2014 roku, 21 marca 2014 roku, 8 kwietnia 2014 roku , 4 maja 2014 r. sprawy karnej:

I. T.A.,syna U.1i8S. zd. H., urodzonego (...) w T., obywatela Gruzji, oskarzonego o to, ze:

1. wblizej nieustalonym okresie, nie pdzniej niz dniu 8 grudnia 2011 r. w G. i C., dzialajac wbrew przepisom ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, bral udzial w obrocie znaczna iloécia substancji psychotropowej w postaci amfetaminy
o lacznej wadze okolo 2.744,75 gramoéw w ten sposob, ze odebral ja za posrednictwem T. S. od W. K. celem dalszej
dystrybucji, przy czym czynu tego dopuécil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresach od 28.10.2003r. do
31.10.2003 1., od 6.07.2004 r. do 12.08.2004 r., 0od 22.08.2005 1. do 11.06.2007 r. czeSci kary 4 lat pozbawienia
wolno$ci wymierzonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze w sprawie II K 1162/06 obejmujacego
wyroki: Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 13.11.2006r. sygn. IX K 74/04 oraz Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z
dnia 20.09.2006r. sygn. I1 K 978/06 za przestepstwa podobne - art. 56 ust. 1i 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
iinne,

Y. o przestepstwo z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 4 § l kk w
zw. z art. 64 § 1 kk;

2. w okresie od 7 do 8 lutego 2012 r. dzialajac w G. i innych nieustalonych miejscach, kierowal dokonaniem przez A.
M., A. K. i M. P., wewnatrzwspolnotowego nabycia znacznej iloéci substancji psychotropowej w postaci amfetaminy o
lacznej ilosci 5802,14 grama w ten sposob, Ze polecil jej nabycie poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej, a nastepnie
jej przewdz do kraju, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresach od 28.10.2003r.
do 31.10.2003 1., 0od 6.07.2004 1. do 12.08.2004 r., 0od 22.08.2005 r. do 11.06.2007 r. czesci kary 4 lat pozbawienia
wolno$ci wymierzonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze w sprawie II K 1162/06 obejmujacego
wyroki: Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 13.11.2006r. sygn. IX K 74/04 oraz Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z
dnia 20.09.2006r. sygn. I1 K 978/06 za przestepstwa podobne - art. 56 ust. 1i 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
iinne,

Y. o przestepstwo z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 55 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 64 § L kk;

3. w blizej nieustalonej dacie, w okresie od marca 2011 r, do kwietnia 2011 r. w okolicach Legowa i innym
nieustalonym miejscu, kierowal dokonaniem przez A. M. wywozu z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej na teren



Federacji Rosyjskiej znacznej iloéci érodka odurzajacego w postaci marihuany w ilosci okolo 2 kilograméw w ten
sposob, ze przekazal mu ww. Srodki odurzajace, polecit je przewiezé przez granice samochodem osobowym marki M.,
a nastepnie przekazac innej - nieustalonej osobie, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia
w okresach od 28.10.2003r. do 31.10.2003 r., od 6.07.2004 r. do 12.08.2004 r, od 22.08.2005 r. do 11.06.2007 .
czesci kary 4 lat pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze w sprawie
IT K 1162/06 obejmujacego wyroki: Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 13.11.2006r. sygn. IX K 74/04 oraz Sadu
Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 20.09.2006r. sygn. IT K 978/06 za przestepstwa podobne - art. 56 ust. 11 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii i inne,

tj. o przestepstwo z art. art. 55 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § L kk;

4. w blizej nieustalonej dacie, w okresie od marca 2011 r, do kwietnia 2011 r. w okolicach Legowa i E., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z A. M. i inng nieustalona osoba bral udzial w obrocie znaczng iloécig Srodka odurzajacego
w postaci marihuany w iloSci okolo 10 kilograméw w ten sposdb, ze wydal ww. §rodki odurzajace A. M., ktére ten
przekazal P. O. celem dalszej dystrybucji, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w
okresach od 28.10.2003r. do 31.10.2003 r., od 6.07.2004 r. do 12.08.2004 r., od 22.08.2005 r. do 11.06.2007 r.
czesci kary 4 lat pozbawienia wolno$ci wymierzonej wyrokiem tacznym Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze w sprawie
IT K 1162/06 obejmujacego wyroki: Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 13.11.2006r. sygn. IX K 74/04 oraz Sadu
Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 20.09.2006r. sygn. II K 978/06 za przestepstwa podobne - art. 56 ust. 11 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii i inne,

1j. o przestepstwo z art. art. 56 ust. 11i 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 4 § | kk w zw. z art. 64 § 1 kk;
II. A. M., syna N.1iO. zd. W., urodzonego (...) w K., obywatela Rosji, oskarzonegoo to, ze:

5. w okresie od 7 do 8 lutego 2012 r. dzialajac w G. i innych nieustalonych miejscach, wspolnie i w porozumieniu
z T. A., A. K. i M. P. oraz innymi nieustalonymi osobami dokonal wewnatrzwspolnotowego nabycia znacznej ilo$ci
substancji psychotropowej w postaci amfetaminy o lacznej iloéci (...).14 grama, w ten sposéb, ze nabyt ja poza
granicami Rzeczypospolitej Polskiej , a nastepnie przywidzl ja samochodem marki M. do kraju,

tj. o przestepstwo z art. 55 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii;

6. wblizej nieustalonej dacie, w okresie od marca 2011, do kwietnia 2011 r. w okolicach Legowa i innym nieustalonym
miejscu, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. A. dokonal wywozu z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej na teren
Federacji Rosyjskiej znacznej ilo$ci Srodka odurzajacego w postaci marihuany w iloSci okoto 2 kilogramoéw przewozac
ja przez granice samochodem osobowym marki M.,

tj. o przestepstwo z art. art. 55 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii;

7. w blizej nieustalonej dacie, w okresie od marca 2011 r, do kwietnia 2011 r. w okolicach Legowa i E., dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z T. A. i inng nieustalona osoba, bral udzial w obrocie znaczng iloécia Srodka odurzajacego
w postaci marihuany w iloéci okolo 10 kilogramoéw w ten sposob, ze odebral ja od T. A. i przekazal nieustalonej osobie
celem dalszej dystrybucji,

tj. o przestepstwo z art. art. 56 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 4 § 1 kk;
III. M.P.,synaC.1iU. zd. K., urodzonego (...) w G., obywatela polskiego, oskarzonego to, ze:

8. wokresie od 7 do 8 lutego 2012 roku dzialajac w G. i innych nieustalonych miejscach, wspdlnie i w porozumieniu z
A.M., A. K. oraz T. A. dokonal wewnatrzwspdlnotowego nabycia znacznej iloéci substancji psychotropowej w postaci
amfetaminy o lgcznej iloéci 5802,14 grama, w ten sposdb, ze nabyt ja poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej a
nastepnie przywidzl ja samochodem marki M. do kraju,



Y. o przestepstwo z 55 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii;
IV. A. K., syna R. 1 H. z d. H., urodzonego (...) w G., obywatela polskiego, oskarzonego o to, ze:

9. w okresie od 7 do 8 lutego 2012 roku dzialajac w G. i innych nieustalonych miejscach, wspdlnie i w porozumieniu z
A.M., M. P. oraz T. A. dokonal wewnatrzwspolnotowego nabycia znacznej iloSci substancji psychotropowej w postaci
amfetaminy o lgcznej iloéci 5802,14 grama, w ten sposdb, ze nabyt ja poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej a
nastepnie przywidzl ja samochodem marki M. do kraju,

Yj. o przestepstwo z 55 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii;
V.P.O.,syna K. iU. zd. K., urodzonego (...) w E., obywatela polskiego, oskarzonego o to, ze:

10. wblizej nieustalonej dacie, w okresie od marca 20111, do kwietnia 2011 r. w E., dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z T. A. i A. M., bral udzial w obrocie znaczng iloécig Srodka odurzajacego w postaci marihuany w iloéci okolo 10
kilograméw w ten sposob, ze odebrat ja od A. M. celem dalszej dystrybucji, przy czy m czynu tego dopuscil sie przed
uplywem 5 lat od odbycia w okresie do 18.12.2007 r. czesci kary 4 lat pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Okregowego w Elblagu (IIK 137/03) za czyny z art. 45 ust. 21 art. 46 ust. 3 d. ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii za ktére zostal skazany wyrokiem Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 6.11.2001 r. (IIK 64/00),

Y. o przestepstwo z art. art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 4 § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

orzeka :

I. oskarzonego T. A. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt 1 aktu oskarzenia czynu , ktory kwalifikuje
z art. 56 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie
art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 33 § 11 3 kk skazuje go na kare
2 ( dwoch ) lat pozbawienia wolnoéci i kare grzywny 100 ( stu ) stawek dziennych po 10 z ( dziesie¢ ),

II. oskarzonego T. A. w ramach zarzucanego mu w pkt 2 aktu oskarzenia czynu uznaje za winnego tego , ze w
okresie od 7 do 8 lutego 2012 r. w G. i innych nieustalonych miejscach wspoélnie z A. M. , A. K. i M. P. dokonal
wewnatrzwspolnotowego nabycia znacznej iloci substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w lacznej iloSci
5802,14 grama w ten sposob ,ze przekazal w.w pieniadze na zakup amfetaminy za$ pozostali udali sie poza granice
Rzeczypospolitej Polskiej gdzie nabyli w.w §rodek , ktéry nastepnie przewiezli przez granice do Rzeczypospolitej
Polskiej przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresach od 28.10.2003r. do 31.10.2003
r., od 6.07.2004 r. do 12.08.2004 1., od 22.08.2005 r. do 11.06.2007 1. czeSci kary 4 lat pozbawienia wolnosci
wymierzonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze w sprawie II K 1162/06 obejmujacego wyroki:
Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 13.11.2006r. sygn. IX K 74/04 oraz Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia
20.09.2006r. sygn. IT K 978/06 za przestepstwa podobne - art. 56 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i
inne, czyn ten kwalifikuje z art. 55 ust. 1i 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 64
§ 1 kk i za to na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art.
33 § 11 3 kk skazuje go na kare 3 ( trzech ) lat pozbawienia wolnosci i kare grzywny 100 ( stu ) stawek dziennych po
10 zl ( dziesiet),

ITI. oskarzonego T. A. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt 3 aktu oskarzenia czynu z tym
odmiennym ustaleniem , iz oskarzony nie dzialat jako kierujacy lecz ze w okresie od 27 lutego 2011 r. do 16
kwietnia 2011 r. dziatal wspoélnie i w porozumieniu z A. M. i innymi nieustalonymi osobami w wywozie z terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej na teren Federacji Rosyjskiej $rodka odurzajacego w postaci marihuany , czyn ten
kwalifikuje z art. 55 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na
podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 33 § 11 3 kk skazuje
go na kare 3 ( trzech) lat pozbawienia wolnosci i kare grzywny 100 ( stu ) stawek dziennych po 10 zt ( dziesie¢ ),



IV. oskarzonego T. A. uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu w pkt 4 aktu oskarzenia czynu z tym
odmiennym ustaleniem , iz dzialal w okresie od 277 lutego 2011 r. do 16 kwietnia 2011 r. , czyn ten kwalifikuje z art. 56
ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 64 § 1 kki za to na podstawie art. 56 ust.
3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 33 § 11 3 kk skazuje go na kare 2 ( dwoch )
lat pozbawienia wolnoéci i kare grzywny 100 ( stu ) stawek dziennych po 10 zt ( dziesie¢ ),

V. na podstawie art. 85 kk art. 86 § 11 2 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego T. A. kary pozbawienia wolnosci i
kary grzywny i orzeka kare laczna 3 (trzech) lat i 6 ( szeSciu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare laczna grzywny
400 ( czterysta) stawek dziennych po 10 z} ( dziesiec ),

VI. oskarzonego A. M. uznaje za winnego zarzucanego mu w pkt 5 aktu oskarzenia czynu i za to przy zastosowaniu
art. 60 § 3 kk na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art.
60 § 6 pkt 2 kk skazuje go na kare 1( jednego ) roku i 6 ( sze$ciu ) miesiecy pozbawienia wolnoSci i kare grzywny 50
( piecdziesieciu ) stawek dziennych po 10 zt ( dziesiet ),

VII. oskarzonego A. M. uznaje za winnego zarzucanego mu w pkt 6 aktu oskarzenia czynu z tym odmiennym
ustaleniem ,iz czynu tego dopuscil sie w okresie od 27 lutego 2011 r. do 16 kwietnia 2011 r. i za to przy zastosowaniu
art. 60 § 3 kk na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art.
60 § 6 pkt 2 kk skazuje go na kare 1( jednego ) roku i 2 (dwoch ) miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare grzywny 50
( pie¢dziesieciu ) stawek dziennych po 10 zl ( dziesiec ),

VIII. oskarzonego A. M. uznaje za winnego zarzucanego mu w pkt 7 aktu oskarzenia czynu z tym odmiennym
ustaleniem ,iz czynu tego dopuscil sie w okresie od 27 lutego 2011 r. do 16 kwietnia 2011 r. oraz, ze otrzymane Srodki
odurzajace w postaci marihuany przekazat ustalonej osobie i za to przy zastosowaniu art. 60 § 3 kk na podstawie art.
56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z art. 60 § 6 pkt 3 kk skazuje go na kare
6 ( szesciu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare grzywny 50 ( pie¢dziesieciu ) stawek dziennych po 10 zt ( dziesie¢ ) ,

IX. na podstawie art. 85 kk art. 86 § 11 2 kk lgczy orzeczone wobec oskarzonego A. M. kary pozbawienia wolnosci
i kary grzywny i orzeka kare laczna 2 ( dwoch) lat i 8 ( odmiu ) miesiecy pozbawienia wolnoSci i kare laczna grzywny
100 stawek dziennych po 10 zl ( dziesiec ),

X. na podstawie art. 45 § 1 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa tytulem korzy$ci majatkowej kwoty 3.573
z} (trzy tysiace piecset siedemdziesigt trzy zlote ) stanowiacej korzy$¢ majatkowa jaka osiagnal z czynu opisanego w
pkt. 6 aktu oskarzenia ,

XI. oskarzonego M. P. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt 8 aktu oskarzenia czynu i za to przy
zastosowaniu art. 60 § 2 kk na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005
r. w zw. z art. 60 § 6 pkt 2 kk skazuje go na kare 1 (jednego ) roku i 8 (o§miu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare
grzywny 50 ( pietdziesieciu ) stawek dziennych po 10 z} ( dziesie¢ ),

XII. oskarzonego A. K. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt 9 aktu oskarzenia czynu i za to przy
zastosowaniu art. 60 § 2 kk na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005
r. w zw. z art. 60 § 6 pkt 2 kk skazuje go na kare 1 (jednego ) roku i 8 (o§miu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare
grzywny 50 ( pietdziesieciu ) stawek dziennych po 10 z} ( dziesie¢ ),

XIII. oskarzonego P. O. uznaje za winnego popelniania zarzucanego mu w pkt 10 aktu oskarzenia czynu z tym
odmiennym ustaleniem , iz dopuscil sie go w okresie od 27 lutego 2011 r. do 16 kwietnia 2011 r. czyn ten kwalifikuje z
art. 56 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. i za to na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. skazuje go na kare 2 ( dwoch) lat pozbawienia wolnoSci i kare
grzywny 50 ( piecdziesieciu ) stawek dziennych po 10 zl ( dziesieé ),



XIV. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnos$ci zalicza okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci i tak :

- oskarzonemu T. A. okres od 10 lutego 2012 r. do 13.09.2012 .

- oskarzonemu A. M. okres od 08 lutego 2012 r. do 08 maja 2014 .,

- oskarzonemu A. K. okres od 08 lutego 2012 r. do 12 grudnia 2012 r.,
-oskarzonemu M. P. okres od 08 lutego 2012 r. do 12 grudnia 2012r.,

- oskarzonemu P. O. okres od 16 pazdziernika 2012 r. do 17 pazdziernika 2012 r.

XV. na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci samochdd marki M. (...) o nr rej. (...) nr VIN (...),

XVI. na podstawie art. 44 § 6 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowoddéw rzeczowych w postaci
srodkéw psychotropowych zabezpieczonych i znajdujacych sie w Magazynie Srodkdéw odurzajacych i substancji
psychotropowych CBS KGP Zarzad G. wyszczegolnionych w wykazie nr I/7/12

XVII. zasadza od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Gdansku na rzecz adw. M. F. kwote 2.509,20 z} ( dwa tysigce
piecset dziewiet zlotych dwadzieécia groszy ) wraz z podatkiem VAT tytulem wynagrodzenia za nieoptacong pomoc
prawna udzielong oskarzonemu P. O. z urzedu ,

XVIII. na podstawie art. 626 kpk art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 4 i 5 oraz art. 3 ustawy o oplatach w sprawach karnych
z dnia 23 czerwca 1973 r. (Dz.U. nr 223 , poz. 49 z 1983 r. ) zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe przy czym od T. A. w wysokoSci 4 /10 czedci , od A. M. w wysokoSci 3 /10 czeSci , od A. K. w wysokoéci 1/10
czesci , od M. P. w wysokoSci 1/10 czeSci , od P. O. w wysokosci 1/10 cze$ci oraz koszty pomocy prawnej udzielonej z
urzedu w tym zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa oplate : od T. A. w wysokos$ci 1200 z} ( jeden tysiac
dwiescie ) , od A. M. w wysokoSci 600 zl ( sze$éset ) , od A. K., M. P. i P. O. w wysokoSci po 400 zt ( czterysta ) .



