Sygn. akt XII Ga 227/16

UZASADNIENIE

(...) spolka z ograniczonga odpowiedzialnoécig z siedziba w W. wniosla przeciwko (...) spolce z o0.0. z siedziba w G.
skarge od wyroku Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 5 lutego 2016 r. wydanego w sprawie KIO 94/16. Jednocze$nie
w skardze wniosla o zwolnienie od oplaty sadowej od skargi.

Postanowieniem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 12 lutego 2016 r. wniosek skarzacej o zwolnienie od oplaty
zostat oddalony. Odpis tego postanowienia zostal doreczony pelnomocnikowi skarzacej dnia 25 marca (...). Dnia
1 kwietnia2016 r. (w 7 — dniowym terminie) skarzaca zlozyla zazalenie na postanowienie oddalajace wniosek o
zwolnienie od oplaty, natomiast nie uiécila naleznej oplaty od skargi.

W pierwszej kolejnoSci wskazac nalezy, iz zazalenie skarzacej na postanowienie Sadu Okregowego w Gdansku z dnia
12 lutego 2016 r. oddalajace, wniosek o zwolnienie od oplaty, jest niedopuszczalne.

W orzecznictwie wyrazono poglad, iz wniosek o zwolnienie od oplaty od skargi jest dopuszczalny. W rozpoznawanej
sprawie wiosek zostal oddalony z uwagi na to, ze jego uzasadnienie nie zawieralo twierdzen odnoszacych sie do sytuacji
finansowej skarzacego; do wniosku nie zostaly tez dolgczone dokumenty obrazujace ta sytuacje. Wskazaé za$ nalezy,
ze zgodnie z art. 103 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, sagd moze przyznac zwolnienie od kosztow
sadowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej niebedgcej osobg prawna, ktérej ustawa przyznaje zdolno$é
prawna, jezeli wykazala, ze nie ma dostatecznych Srodkéw na ich uiszczenie.

Przyjmujac to zalozenie wskaza¢ nalezy, ze w postepowaniu, ktore toczy sie przed Sadem Okregowym na skutek
wniesienia skargi na orzeczenie Krajowej Izby Odwolawczej, Sad Okregowy stosuje przepisy Kodeksu postepowania
cywilnego o apelacji (art. 198a ust. 2 - Prawo zamdéwien publicznych). Sad Okregowy pehni funkcje sadu II instancji.
Stosownie do art. 394 § 1 k.p.c. zazalenie, miedzy innymi na odmowe zwolnienia od kosztow sadowych, przystuguje
na postanowienia sadu pierwszej instancji do sadu drugiej instancji. Natomiast, od orzeczen sadu II instancji
nie przysluguje zazalenie. Jak wskazal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 28 wrze$nia 1999 r., IT CZ 98/99
okoliczno$é, ze w niektérych kwestiach formalnych Sadem orzekajacym po raz pierwszy jest Sad drugiej instancji
nie stwarza podstawy do przyjecia, ze na postanowienie Sadu drugiej instancji wydanego w takich okoliczno$ciach
przystuguje zazalenie, jako na postanowienie Sadu pierwszej instancji. Poglad ten jest utrwalony w orzecznictwie; na
przyklad w postanowieniu z dnia 21.12.1998 r. w sprawie II CKN 739/98 Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze a wydane
przez przewodniczacego w sadzie drugiej instancji zarzadzenie o zwrocie skargi o wznowienie postepowania wobec
nieuzupehienia jej brakow nie przystuguje zazalenie. W konkluzji uzna¢ nalezalo, ze postanowienie w przedmiocie
odmowy zwolnienia od kosztow sadowych wydane przez Sad Okregowy jest niezaskarzalne.

Z kolei, odpis postanowienia oddalajacego wniosek zostal pelnomocnikowi skarzacego doreczony w dniu 25 marca
2016 r. Jak stanowi art. 112. ust. 2 i 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych,
jezeli wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych zgloszony przed uplywem terminu do oplacenia pisma zostal
prawomocnie oddalony, przewodniczacy wzywa strone do oplacenia zlozonego pisma, na podstawie art. 130 ustawy
z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego. Przepisu ust. 2 nie stosuje sie, jezeli pismo podlegajace
oplacie w wysokoSci stalej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu sporu lub
wartoSci przedmiotu zaskarzenia, zostalo wniesione przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego. W
takim przypadku, jezeli wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych zlozony przed uplywem terminu do oplacenia
pisma zostal oddalony, tygodniowy termin do oplacenia pisma biegnie od dnia doreczenia stronie postanowienia (...).
Oplata od skargi na orzeczenie Krajowej Izby Odwolawczej przy Prezesie Urzedu Zamowien Publicznych jest, w mysl
art. 34 ust. 1 ustawy oplatg stalg, wynoszaca pieciokrotnoé¢ wpisu wniesionego od odwotania w sprawie, ktorej dotyczy
skarga. Pelnomocnik skarzacego, otrzymawszy odpis postanowienia oddalajacego wniosek o zwolnienie oplaty od
skargi dnia 25 marca 2016 r. nie dokonal oplaty, a termin do jej uiszczenia uplynal bezskutecznie dnia 2 kwietnia
2016 T.



Zgodnie z przepisem art. 198e. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamo6wien publicznych (tekst jednolity
Dz.U.z2013r. Nr9o7 z p6zn. zm.) sad na posiedzeniu niejawnym odrzuca skarge, ktorej brakéw strona nie uzupelnita
w terminie. Niewatpliwie brakiem skargi jest brak oplaty sadowej od skargi.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie przepisu art. 198e. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych
orzekl jak w punkcie drugim sentencji postanowienia.

Zwazy¢ nalezy, ze skarzacy wnoszac skarge, zgodnie ze swoim obowigzkiem, jej odpis doreczyl pelnomocnikowi
zamawiajacego oraz pelnomocnikowi uczestnika (...) Spo6tki Akeyjnej z siedziba w W.. Pelnomocnik zamawiajacego
(bedacy radca prawnym) wniost odpowiedz na skarge, w ktorej ztozyl wniosek o oddalenie skargi i zasadzenie od
skarzacego na rzecz zamawiajacego kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. Skarzacy wnoszac skarge i
doreczajac jej odpis zamawiajacemu, dal powdd do zlozenia odpowiedzi na skarge. W takiej sytuacji, skoro skarga
zostala odrzucona z powodu jej nieoplacenia, skarzacy powinien by¢ obcigzony kosztami postepowania poniesionym
przez zamawiajacego, ktore sprowadzaja sie do wynagrodzenia zawodowego pelnomocnika.

\Wobec powyzszego Sad Okregowy orzekl jak w punkcie trzecim sentencji postanowienia na podstawie przepisu art.
98 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z § 12 ust.1 pkt.1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia
2002 rok w sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz.1349 ze zm) i § 3 pkt 2 b
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15maraca 2010 r. w sprawie w sprawie wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwolania oraz rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwolawczym i sposobu ich rozliczania, a takze w zwigzku
z art. 198 a ust.2 i art.198 f ust.5 Prawa zamo6wien publicznych. Sad uznal, ze skoro najwyzsza stawka wynagrodzenia
pelnomocnika w postepowaniu przed Krajowa Izba Odwolawcza jest stawka 3.600 zl, to zastosowanie winien znalez¢
odpowiednio przepis, zgodnie z ktérym minimalna stawka w postepowaniu apelacyjnym wynosi 50% wynagrodzenia
przed sadem I instancji.

Jedynie na marginesie nalezy wskazaé, ze pelnomocnik uczestnika roéwniez zlozyl odpowiedZ na skarge, jednak nie
zawarl w niej wniosku o zasadzenie kosztow postepowania.



