Sygn. akt VIII U 1762/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Gdansku

VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Iwona Szczyglowska

Protokolant: Katarzyna Busz

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2014 r. w Gdansku
sprawy P. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spoltecznych Oddzial w G.
o wysoko$¢ Swiadczenia

na skutek odwolania P. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.
z dnia 25 pazdziernika 2013 r. nr (...)

I. zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze zobowiazuje pozwany organ rentowy do przeliczenia $wiadczenia
rentowego wnioskodawcy P. K. poprzez uwzglednienie do stazu ubezpieczeniowego oraz do podstawy wymiaru
Swiadczenia oplaconej skladki na ubezpieczenie spoleczne za okres maj 2007r. oraz maj 2008r. z tytulu prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej poczawszy od 1 grudnia 2011r.

II. zadanie wnioskodawcy dotyczace zaplaty odsetek z tytulu zwloki zgloszone w piSmie procesowym z dnia 12 lutego
2014r. potraktowac jako nowy wniosek i przekaza¢ pozwanemu organowi rentowemu do rozpoznania.

/na oryginale wlaSciwy podpis/

Sygnatura akt: VIII U 1762/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 25 pazdziernika 2013 r. Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w G. dokonal przeliczenia
$wiadczenia rentowego ubezpieczonego od daty zlozenia wniosku tj. od dnia 01 wrzesnia 2013 r. Organ uwzglednil do
podstawy wymiaru Swiadczenia oraz do stazu ubezpieczeniowego skladki za maj 2007 r. oraz za maj 2008 r. Podstawa
wymiaru §wiadczenia zostala ustalona z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu
spolecznemu tj.1985 — 1988, 1991-1999,2002,2004-2009.Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniést 60,33%,
w miejsce dotychczas ustalonego 59,31 %.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyl ubezpieczony P. K.. W uzasadnieniu wskazal, iz zada przeliczenia $wiadczenia
rentowego od daty nabycie uprawnien tj. od dnia 01 grudnia 2011 r.



W odpowiedzi na odwolanie pozwany organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujac stanowisko przedstawione
w zaskarzonej decyzji.

W piémie z dnia 12 lutego 2014 r. ubezpieczony wnidst o zaplate odsetek z tytutu zwloki od dnia nabycie uprawnien
do $wiadczenia tj. od dnia 01 grudnia 2011 1.

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Decyzja z dnia 24 lutego 2012 r. ubezpieczony P. K. uprawniony jest od dnia 01 grudnia 2011 r. do renty z tytulu
czesSciowej niezdolnoéci do pracy.

W dniu 26 wrze$nia 2013 r. ubezpieczony zlozyl w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. wniosek o
przeliczenie wysokos$ci $wiadczenia poprzez uwzglednienie do stazu ubezpieczeniowego oraz do podstawy wymiaru
Swiadczenia skladek na ubezpieczenie spoleczne za okres maj 2007 r. oraz maj 2008 r. z tytulu prowadzonej
dzialalnoSci gospodarcze;j.

/dowod: decyzja — k.36 akt ZUS, wniosek k. 61 akt ZUS/

W zwigzku z w/w wnioskiem pozwany organ rentowy, decyzja z dnia 25 pazdziernika 2013 r. dokonal przeliczenia
wysokosci $§wiadczenia wnioskodawcy od daty zlozenia wniosku tj. od dnia 01 wrze$nia 2013 r. Organ uwzglednilt do
podstawy wymiaru §wiadczenia oraz do stazu ubezpieczeniowego skladki za maj 2007 r. oraz za maj 2008 r. Podstawa
wymiaru $§wiadczenia zostala ustalona z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu
spolecznemu tj.1985 — 1988, 1991-1999,2002,2004-2009.WskazZnik wysokoSci podstawy wymiaru wyniost 60,33%,
w miejsce dotychczas ustalonego 59,31 %.

/dowdd: decyzja — k.71 akt ZUS/

Skladka za miesigc maj 2007 r. zostala oplacona przez ubezpieczonego 13 lipca 2007 r. — termin 11.06.2007 r. Skladka
za miesigc maj 2008 r. — 02 wrze$nia 2008 r. — termin 10 czerwca 2008 .

W wyniku wdrozonego postepowania wyja$niajacego dokonano przeksiegowania na koncie ubezpieczonego — skladki
zostaly uzupelione na podstawie dowodéw przedlozonych przez ubezpieczonego.

Ubezpieczony prawidlowo okreslil wplaty, blad powstal po stronie instytucji przekazujace;j.
/dowdd: pismo — k.96 akt ZUS, potwierdzenia przelewow — k.3-4 akt sprawy, pismo — k.30 akt sprawy/

W piémie z dnia 12 lutego 2014 r. ubezpieczony wnidst o zaplate odsetek z tytutu zwloki od dnia nabycie uprawnien
do $wiadczenia tj. od dnia 01 grudnia 2011 1.

/dowdd: pismo — k.32 akt sprawy/

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o tre§é zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
w szczegoblnosci w oparciu o tresé akt rentowych. Strony nie kwestionowaly prawdziwo$ci powyzszej dokumentacji,
takze nie budzila ona watpliwoéci Sadu wobec czego Sad uznal ja za wiarygodna.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonego P. K. jako zasadne podlegalo uwzglednieniu. Zgodnie z art. 111 ust. 1 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spotecznych ( Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze
zm.) wysoko$¢ emerytury lub renty oblicza sie ponownie, z zastrzezeniem ust. 2 i 3, od podstawy wymiaru ustalonej w
mySl art. 15, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia
emerytalne i rentowe na podstawie przepiso6w prawa polskiego:



1)z liczby kolejnych lat kalendarzowych i w okresie wskazanym do ustalenia poprzedniej podstawy wymiaru
$wiadczenia,

2)z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajacych bezposrednio rok
kalendarzowy, w ktérym zgloszono wniosek o przyznanie emerytury lub renty albo o ponowne ustalenie emerytury
lub renty, z uwzglednieniem art. 176,

3)z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu, przypadajacych przed rokiem
zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury lub renty,

- a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego.

Stosownie za$ do tresci art. 15 ust. 1 cytowanej wyzej ustawy, podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona
w sposob okreSlony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub
na ubezpieczenie spoleczne na podstawie przepiséw prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych,
wybranych przez zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktorym
zgloszono wniosek o emeryture lub rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176.

Przedmiot sporu w niniejszym postepowaniu sprowadzal sie do rozstrzygniecia od jakiej daty powinno nastgpic
przeliczenie renty przystugujacej ubezpieczonemu P. K..

Zgodnie z treScig przepisu artykutlu 129 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (Dz. .U. z 2009 r., Nr 153, poz.1227 j.t.) $wiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia
powstania prawa do tych $§wiadczen, nie wcze$niej jednak niz od miesigca, w ktérym zgltoszono wniosek lub wydano
decyzje z urzedu, z uwzglednieniem ust. 2. Ustep 2 tegoz artykulu w razie zgloszenia wniosku o rente rodzinng w
miesiacu przypadajacym bezposrednio po miesigcu, w ktorym nastapita Smier¢ ubezpieczonego, emeryta lub rencisty,
rente rodzinng wyplaca sie od dnia $mierci, nie wczeéniej jednak niz od dnia spelnienia warunkéw do renty przez
uprawnionych czlonkéw rodziny. Zgodnie za$ z treécig ustepu 3 warunkiem podjecia wyplaty emerytury, o ktorej
mowa w art. 24 ust. 1, dla czlonka otwartego funduszu emerytalnego po ukonczeniu wieku 65 lat jest ztozenie wniosku
o ustalenie prawa do dozywotniej emerytury kapitalowej albo oS§wiadczenie, o ktérym mowa w art. 17 ust. 5 ustawy z
dnia 21 listopada 2008 r. o emeryturach kapitalowych.

W przedmiotowe]j sprawie nie ulega watpliwoéci, iz wniosek o przeliczenie renty poprzez uwzglednienie do stazu
ubezpieczeniowego oraz do podstawy wymiaru $wiadczenia skladek na ubezpieczenie spoleczne za maj 2007 r. oraz
maj 2008 r. z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej ubezpieczony zlozyl w dniu 26 wrze$nia 2013 roku.
Wskazaé nalezy, iz ubezpieczony na mocy decyzji z dnia 21 lutego 2012 r. uprawniony jest do renty z tytulu cze$ciowej
niezdolno$ci do pracy od dnia 01 grudnia 2011 r.

Wskazaé ponadto nalezy, iz ubezpieczony skladke za miesiac maj 2007 r. oplacit 13 lipca 2007 r. (termin 11.06.2007r.),
za$ za miesigc maj 2008 r. — 02 wrze$nia 2008 r. (termin 10 czerwca 2008 r.). Jak podal pozwany organ - ubezpieczony
prawidlowo okre§lil wplaty, btad powstal po stronie instytucji przekazujace;j.

Majac powyzsze na uwadze, Sad doszed} do przekonania, iz ubezpieczony prawidlowo oplacil skladki, zgodnie z data
stempla pocztowego (vide:k.3-4 akt sprawy) tj. w dniach 13 lipca 2007 r. i 02 wrzesnia 2008 r.

Majac zatem na uwadze tre$¢ przepisu artykulu 129 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. .U. z 2009 r., Nr 153, poz.1227 j.t.), ktéry nakazuje wyplacaé §wiadczenie od

miesigca, w ktérym zlozono wniosek Sad na mocy art. 4774 §2 k.p.c. orzekl jak w sentencji wyroku.

Z kolei, z uwagi na zgloszenie przez wnioskodawce w piémie z dnia 12 lutego 2014 r. nowych zadanh odnos$nie odsetek,

dotychczas nierozpoznanych przez organ rentowy, na podstawie art. 477'° § 2 k.p.c. koniecznym stalo sie przekazanie
ich do rozpoznania organowi rentowemu, o czym Sad orzekt w punkcie IT wyroku.



Sedzia SO Iwona Szczyglowska



