Sygn. akt VII U 268/14
POSTANOWIENIE
Dnia 30 wrzeénia 2014 r.
Sad Okregowy w Gdansku
VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
na rozprawie w dniu 30 wrze$nia 2014 r. w skladzie:
Przewodniczacy SSO Bozenna Zalewska
po rozpoznaniu sprawy z odwolania T. G.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.
o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy
w zwigzku z odwolaniem od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.
z dnia 23 grudnia 2013 nr (...)
postanawia:

1. uchyli¢ zaskarzonq decyzje i sprawe przekazaé organowi rentowemu do rozpoznania,
2, umorzy¢ postepowanie odwolawcze.

SSO Bozenna Zalewska

UZASADNIENIE

Zaskarzona w niniejszym postepowaniu decyzja z dnia 23 grudnia 2013r., Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w
G., na podstawie przepisow art. 12 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2009r., Nr 153, poz.1227 ze zm.) odmoéwil ubezpieczonemu T. G. prawa do renty z
tytulu niezdolnosci do pracy, albowiem Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 20 grudnia 2013roku uznala, ze
ubezpieczony jest zdolny do pracy .

T. G. zlozyl odwolanie od ww. decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w G..

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy, wniosl o jego oddalenie, podtrzymujac swoje stanowisko o zdolnoSci
wnioskodawcy do pracy i powolujac sie na orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS.

Postanowieniem z dnia 14 marca 2014r. Sad Okregowy w (...) dopus$cit dowdd z opinii bieglego psychiatry i hepatologa
celem ustalenia , czy ubezpieczony jest niezdolny do pracy .

Biegli sadowi zar6wno psychiatra jak i hepatolog uznali, ze ubezpieczony jest zdolny do pracy. dowdd : opinia sadowo-
lekarska k.18-29,23-25 akt sprawy

Na rozprawie w dniu 30 wrzeénia 2014 r. ubezpieczony podirzymat odwolanie wskazujac, iz jego stan zdrowia nie
pozwala na podjecie pracy, otrzymat skierowanie do neurologa u ktbrego leczy sie od 4 miesiecy, zlozyt do akt tez
informacje dla lekarza kierujacego (vide: k.50, skrocony protokdét rozprawy k. 51 akt , nagranie CD k. 53 ).



W $éwietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w szczegdlnosci przedlozonej przez wnioskodawce
nowej dokumentacji medycznej Sad zwazytl, iz w stanie zdrowia wnioskodawcy wystgpily nowe okolicznosSci — powstale
po dniu zlozenia odwolania od decyzji ZUS, a ktére dotycza stwierdzenia niezdolno$ci do pracy. W zwiazku z
powyzszym brak bylo podstaw do rozpoznania zasadnosSci odwolania ubezpieczonego .

Stosownie bowiem do treéci art. 477 § 4 k.p.c., w sprawie o §wiadczenie z ubezpieczen spolecznych, do ktérego prawo
jest uzaleznione od stwierdzenia niezdolnoS$ci do pracy lub niezdolno$ci do samodzielnej egzystencji, a podstawe do
wydania decyzji stanowi orzeczenie Lekarza Orzecznika Zakladu Ubezpieczen Spolecznych lub orzeczenie Komisji
Lekarskiej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych i odwolanie od decyzji opiera sie wylacznie na zarzutach dotyczacych
tego orzeczenia, sad nie orzeka co do istoty sprawy na podstawie nowych okoliczno$ci dotyczacych stwierdzenia
niezdolnoéci do pracy lub niezdolnoSci do samodzielnej egzystencji, ktére powstaly po dniu zlozenia odwolania od
tej decyzji. W tym przypadku sad uchyla decyzje, przekazuje sprawe do rozpoznania organowi rentowemu i umarza
postepowanie.

Stosowanie do stanowiska Sadu Najwyzszego prezentowanego w uzasadnieniu wyroku dnia 12 stycznia 2012r. ( II
UK 79/11) stwierdzi¢ nalezy, iz ,, nowe okoliczno$ci ,, to schorzenia istniejace przed wydaniem decyzji, lecz wykazane
przez ubezpieczonego dopiero po wniesieniu odwolania do sadu albo ujawnione na podstawie badan lekarskich w
trakcie postepowania sadowego, ktérych nie ocenial ani lekarz orzecznik, ani komisja lekarska organu rentowego.
Jak wskazal Sad Najwyzszy jesli ujawnia sie one w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji sprawa wraca na
etap postepowania przed organem rentowym po to aby organy orzecznicze Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych mogly
dokonaé¢ ponownej oceny stanu zdrowia z ich uwzglednieniem.

Niewatpliwie w niniejszym postepowaniu wnioskodawca powolal sie na nowe okoliczno$ci dotyczace stanu zdrowia,
ktére moga wplynac na ocene jego zdolno$ci do pracy — w zakresie zdiagnozowanych jednostek chorobowych tj.
chorobe nowotworowa zotadka.

Okolicznosci te wykazane zostaly przez ubezpieczonego dopiero po wniesieniu odwolania do sadu oraz ujawnione na
podstawie badan lekarskich w trakcie postepowania sagdowego, ktérych nie oceniat ani lekarz orzecznik, ani komisja
lekarska organu rentowego, co wynika jednoznacznie z treéci orzeczen orzecznikéw ZUS , ktorzy oceniali stan zdrowia
ubezpieczonego gléwnie przez pryzmat dolegliwo$ci zwiazanych z przebytym nowotworem raka miedniczni nerki ,
rozpoznajac nadto u ubezpieczonego stan po operacji wodniaka jadra, oponiaka CUN dawno stwierdzonego , $wiezo
rozpoznang cukrzyce, niedoczynno$c¢ tarczycy w okresie substytucji modyfikowanej dawkami hormonu tarczycy(vide
opinie lekarza orzecznika i komisji lekarskiej ) .

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad zwazyl, ze koniecznym jest ponowna ocena stanu zdrowia i zdolnoSci do pracy
wnioskodawcy z uwzglednieniem nowych okolicznoéci, co w pierwszej kolejno$ci winni uczyni¢ — Lekarz Orzecznik
ZUS i Komisja Lekarska ZUS. Tym samym brak podstaw na tym etapie postepowania odnoszenia sie i oceny opinii
wydanej w sprawie przez bieglego urologa .

Z uwagi na powyzsze, na podstawie wyzej cytowanego przepisu, Sad uchylit zaskarzona decyzje organu rentowego i
przekazal sprawe do ponownego rozpoznania oraz umorzy! postepowanie w sprawie.

SSO Bozenna Zalewska



