Sygnatura akt IVK11/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2017 roku

Sad Okregowy w Gdansku, Wydzial IV Karny

w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Szczepan Stozynski
Protokolant — sekretarz sadowy Beata Krenc

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 kwietnia 2017 roku w obecno$ci Prokuratora Mariusza Skwierawskiego z
Prokuratury Rejonowej Gdansk-Srédmiescie w Gdansku,

sprawy:
1) A.G. (1) zdomu P. — cérki R. i H. z domu K., urodzonej (...) w G.,
2) G. P. - syna M. i B. zdomu N., urodzonego (...) w G.,

oskarzonych o to, ze w dniu 13.08.2016r. w G. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu publicznie i z oczywiscie blahego
powodu, brali udzial w pobiciu obywatela A. P. K., stosujac wobec niego przemoc z powodu jego przynalezno$ci
rasowej — polegajacej na szarpaniu, popychaniu, uderzaniu pieSciami po glowie, po plecach, kopaniu po calym ciele,
czym narazili w/w na bezpo$rednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego w art. 157 § 1 k.k., powodujac u
niego naruszenia czynno$ci narzadow ciala (sthuczenia glowy, twarzy, konczyny gérnej prawej) na czas nie dtuzszy niz
siedem dni oraz zniewazyli publicznie w/w poprzez uzywanie stow powszechnie uznawanych za obelzywe z powodu
jego przynaleznoSci rasowej w postaci: (czarnuch, brudas) czym okazali razace lekcewazenie dla porzadku prawnego -

- to jest o czyn z art. 119 § 1 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 257 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 57a
§1kk.wzw. zart. 11§ 2 kk.,

orzeka:

I. uznaje oskarzona A. G. (2) za winna tego, ze w dniu 13 sierpnia 2016 roku w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
zG. O. P., publicznie i bez powodu, stosujac przemoc wobec obywatela R.A.P. K. z powodu jego przynaleznoSci rasowej
poprzez uderzanie piesciami w tuléw i kopanie w nogi, wziela udzial w jego pobiciu polegajacym na rzuceniu na ziemie,
uderzaniu rekami, w tym pieéciami i kopaniu w glowe, tuléw i nogi, co narazilo go na bezposrednie niebezpieczenistwo
nastgpienia skutku okreélonego w art. 157 § 1 k.k., a takze stlowami obrazliwymi zniewazyla P. K. z powodu jego
przynalezno$ci rasowej, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego i czyn ten kwalifikuje z art. 119 § 1
k.k. wzb. z art. 158 § 1 k.k. wzb. z art. 257 k.k. wzb. z art. 57a § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 119
§1k.k. wzb.zart. 158 § 1k.k. wzb. zart. 257 k.k. wzb. z art. 57a § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. skazuje oskarzona, a przy
zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. na podstawie art. 119 § 1k.k. wzw. zart. 37ak.k. wzw. zart. 34 § 11 § 1a pkt 1 k.k. wzw. z art.
35 § 1k.k. wymierza oskarzonej kare roku ograniczenia wolnoéci polegajaca na obowigzku wykonywania nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 32 (trzydziestu dwoch) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 57a § 2 k.k. orzeka od oskarzonej A. G. (2) nawiazke na rzecz pokrzywdzonego P. K. w wysokoSci
800 (o$miuset) ztotych;

ITI. na podstawie art. 34 § 3 k.k. w zw. z art. 72 § 1 pkt 2 k.k. zobowiazuje oskarzona A. G. (2) do przeproszenia
pokrzywdzonego P. K. w formie pisemnej, w terminie jednego miesiagca od uprawomocnienia sie wyroku, poprzez



wyslanie adresatowi dla doreczen pokrzywdzonemu w kraju pisma zawierajacego przeprosiny wraz z przekladem tego
pisma na jezyk niemiecki albo portugalski, sporzadzonym przez ttumacza przysieglego;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej oskarzonej A. G. (2) kary ograniczenia wolnosci zalicza okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 13 sierpnia 2016 roku godzina 05:40 do dnia 14 sierpnia 2016
roku godzina 22:40, to jest dwa dni, przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci réwna sie dwom
dniom kary ograniczenia wolnosci;

V. wuznaje oskarzonego G. P. za winnego tego, ze w dniu 13 sierpnia 2016 roku w G., dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z A. G. (2), publicznie i bez powodu, stosujgc przemoc wobec obywatela Republiki Angoli P. K. z powodu
jego przynalezno$ci rasowej poprzez rzucenie na ziemie, uderzanie rekami, w tym pieSciami i kopanie w glowe i
tulow, wzial udzial w jego pobiciu polegajacym na rzuceniu na ziemie, uderzaniu rekami, w tym pieSciami i kopaniu
w glowe, tulow i nogi, co narazito go na bezposérednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okresSlonego w art. 157 §
1 k.k., powodujac u niego stluczenia glowy, twarzy i konczyny gornej prawej, ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci
narzadow ciala, to jest powtok ciala i ruchu, trwajace nie dtuzej niz 7 dni, a takze slowami obrazliwymi zniewazyt P. K. z
powodu jego przynaleznoS$ci rasowej, okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego i czyn ten kwalifikuje
z art. 119 § 1 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zb. z art. 257 k.k. w zb. z art. 57a § 1 k. k. w zw. z art.
11 § 2 k.k.i za to na podstawie art. 119 § 1 k.k. wzb. z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zb. z art. 257 k.k. w zb. z
art. 57a § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazuje oskarzonego, a przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. na podstawie art. 119 §
1k.k. wzw. z art. 37ak.k. wzw. z art. 34 § 11 § 1a pkt 1 k.k. w zw. z art. 35 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare roku i 6
(sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolnosSci polegajaca na obowigzku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym,;

VI. na podstawie art. 57a § 2 k.k. orzeka od oskarzonego G. P. nawigzke na rzecz pokrzywdzonego P. K. w wysokosci
800 (o$miuset) zlotych;

VII. na podstawie art. 34 § 3 k.k. w zw. z art. 72 § 1 pkt 2 k.k. zobowiazuje oskarzonego G. P. do przeproszenia
pokrzywdzonego P. K. w formie pisemnej, w terminie jednego miesigca od uprawomocnienia sie wyroku, poprzez
wyslanie adresatowi dla doreczen pokrzywdzonemu w kraju pisma zawierajacego przeprosiny wraz z przekladem tego
pisma na jezyk niemiecki albo portugalski, sporzadzonym przez ttumacza przysieglego;

VIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej oskarzonemu G. O. P. kary ograniczenia wolno$ci zalicza
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 13 sierpnia 2016 roku godzina 05:30 do dnia 14 sierpnia
2016 roku godzina 22:48, to jest dwa dni, przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci réwna sie dwoém
dniom kary ograniczenia wolnosci;

IX. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k. i art. 633 k.p.k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 4 i ust. 2 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonego G. P. na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe, w tym:

« 15 czeéc¢ wydatkow poniesionych przez Skarb Panistwa od chwili wszezecia postepowania, to jest kwote (...),33
(jeden tysiac sto dwanaécie 33/100) zlotych,

« oplate w kwocie 300 (trzystu) zlotych;

X. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 11 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o
oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzona A. G. (2) od oplaty oraz w calo$ci od pozostatych kosztow sadowych,
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

/- S.S.

Na oryginale wlasciwy podpis.



