Sygn. akt III Ca 797/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2017r.

Sad Okregowy w Gdansku III Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Gajewski (spr.)

SSO Elzbieta Plazyniska

del. SSR Dorota Krygier

Protokolant: sek. sad. Maciej Madziel

po rozpoznaniu w dniu 23 paZzdziernika 2017r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa T. P.

przeciwko (...) SA z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Gdyni

z dnia 4 lipca 2017r. sygn. akt I C 963/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie:

II. (drugim) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.000 zt (pie¢ tysiecy zlotych) wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od 30 lipca 2015r. do dnia zaplaty, zas w pozostalym zakresie powddztwo oddala,

III. (trzecim) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.268,50 zl (tysigc dwieécie sze$cdziesiat osiem zlotych
piecdziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztéw postepowania w sprawie,

IV. (czwartym) nakazuje $ciagnaé od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 1.247,49
z} (tysigc dwiescie czterdzieéci siedem zlotych czterdzieSci dziewiec groszy) z tytulu zwrotu wydatkéw tymczasowo
wylozonych przez Skarb Panstwa,

V. (piatym) nakazuje $ciagna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 1.247,49
z} (tysiac dwieécie czterdzieSci siedem zlotych czterdzieSci dziewieé groszy) z tytulu zwrotu wydatkow tymczasowo
wylozonych przez Skarb Panhstwa,

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie,

3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 450 zt (czterysta piecdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.



del. SSR D. K. SSOK. G.SSOE. P.

Sygn. akt III Ca 797/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 03 sierpnia 2015 roku powod T. P. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedziba
w W. na rzecz powoda kwoty 30736,52 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 30 lipca 2015 roku do dnia zaplaty
oraz zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu wg norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu wskazal, ze w dniu 24 listopada 2014 roku podczas wykonywania obowigzkéw stuzbowych
zostal przygnieciony przez samochod dostawczy. W wyniku zdarzenia doznal obrazen ciala. Sprawca wypadku byt
ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej u pozwanego. Zdaniem powoda wyplacone przez pozwanego
nalezno$ci nie rekompensuja w caloSci poniesionej przez niego szkody majatkowej i niemajatkowe;j.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wniosl o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych. W uzasadnieniu
nie zaprzeczyl, ze otrzymat zgloszenie szkody z dnia 24 listopada 2014 roku dotyczacej obrazen ciala doznanych przez
powoda na skutek wypadku komunikacyjnego i wyplacil powodowi kwote 1500 zt tytulem zado$cuczynienia oraz
89,90 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia i przejazdow. Zakwestionowal w caloSci zasadno$é dochodzonych przez
powoda roszczen.

Wyrokiem z dnia 04 lipca 2017 roku Sad Rejonowy w Gdyni w punkcie I zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote 10429,85 zl wraz z odsetkami ustawowymi z opdznienie od 30 lipca 2015 roku do dnia zaptaty; w punkcie II
oddalil powddztwo w pozostalym zakresie; w punkcie III znidst wzajemnie koszty postepowania miedzy stronami; w
punkcie IV nakazal $éciggna¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 1646,68 zl z
tytulu zwrotu wydatkéw tymcezasowo wylozonych przez Skarb Panstwa; w punkcie V nakazal $ciagnac od pozwanego
na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 848,29 zl z tytulu wydatkéw tymezasowo wylozonych
przez Skarb Panstwa.

Sad Rejonowy orzekajac oparl sie na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

W dniu 24 listopada 2014 roku powdd T. P. bedac w pracy dokonywal zaladunku towaru na samoch6d dostawczy,
ktory stal w odlegloéci okolo 2 metrow za ciggnikiem siodlowym z naczepa typu kontener. Po zakonczeniu tej czynnoSci
powdd podszedl do maski samochodu dostawcezego i polozyl na niej druk zlecenia, a nastepnie zaczal go wypehiac,
uzywajac maski samochodu jako stolu. W trakcie wypisywania zlecenia odwr6cony byt tylem do naczepy z kontenerem.
W pewnym momencie poczul jak od tylu przygniata go do maski samochodu cofajaca sie naczepa z kontenerem. Na
skutek interwencji przechodzacego obok Z. Z., kierowca jadgcego samochodu cigzarowego zatrzymatl sie i podjechal
do przodu. Z. Z. podbiegt do T. P. i udzielit mu pierwszej pomocy. Na miejsce zdarzenia zostalo wezwane roéwniez
pogotowanie ratunkowe, ktore przewiozlo poszkodowanego do szpitala.

W momencie wypadku na powoda dzialala sita naporu pochodzaca od belki lub tylnej krawedzi naczepy, dzialajaca
na tylna cze$¢ jego tulowia, na wysokoSci odcinka ledZzwiowego kregostupa, ktoéra podczas cofania pojazdu dociskala
go do przodu stojacego nieruchomo, co stwarzalo znaczny opér dla cofajacego samochodu ciezarowego.

Powod przed, jak i w trakcie zdarzenia, ubrany byt zgodnie z obowigzujacymi zasadami BHP tj. w kamizelke
odblaskowa i kombinezon roboczy, buty i czapke. Nadto posiadal aktualne zaswiadczenie o przeszkoleniu w dziedzinie
bezpieczenstwa i higieny pracy, a takze znal wszelkie zasady wigzace sie z prawidlowym wykonywaniem pracy w
charakterze magazyniera. Powod nie przyczynit sie swoim zachowaniem do zaistnienia wypadku, wylgcznie winnym
zaistnialego zdarzenia byl kierowca samochodu ciezarowego, ktéry w sposob razacy nie zachowal ostroznosci kierujac
zestawem ciggnik-naczepa.



Z miejsca wypadku powoda zabrala karetka pogotowania ratunkowego. W szpitalu zdiagnozowano stluczenie
grzbietu, a nastepnie zwolnionego poszkodowanego do domu z zaleceniem oszczedzajacego trybu zycia oraz
przepisano leki przeciwbdlowe. Powdd kilkakrotnie o wlasnych sitach opuszczal szpitalny oddzial ratunkowy

Na skutek zdarzenia powdd udat sie kilkakrotnie na konsultacje lekarska oraz wykonal badania specjalistyczne z
uwagi na rozpoznanie powierzchownego urazu brzucha - zgniecenie obreczy miedniczej i kregostupa L-S. Wynik
badania potwierdzil uraz kregostupa na odcinku ledzwiowo-krzyzowym powodujacy u powoda bél i brak mozliwoSci
swobodnego poruszania sie. Powdd wykonat roéwniez badania MR kregostupa ledzwiowo-krzyzowego w zwigzku z
objawami bolowymi. 27 stycznia 2015 roku powod zostal poddany w Klinice (...) w G. zabiegowi operacyjnemu -
sekwestrectomii L2-1L3 dex. W ramach leczenia pow6d poddal sie rehabilitacji. Powiklania pooperacyjne spowodowaly
jednakze, iz powod zaczal odczuwaé niedowlad prawej dolnej koficzyny. Konieczna zatem stala sie kolejna operacja,
wykonania w dniu 24 kwietnia 2015 roku.

U powoda jeszcze przed zdarzeniem wystepowaly zmiany zwyrodnieniowe, ktérych rozwdj jest powszechny u
0s6b w sidbdmej dekadzie zycia i ich dalsze poglebianie skutkowalyby konieczno$cia przebycia takiej operacji
neurochirurgicznej, jaka pierwotnie wykonano u powoda. Potrzeba wykonania operacji ujawnilaby sie w ciagu kilku
miesiecy badz lat liczac od daty urazu. Obecny stan zdrowia powoda, w tym zanik mieéni prawej nogi, jej niestabilnosé
i problemy z poruszaniem sa nastepstwami powiklan po w pierwszej operacji neurochirurgiczne;j.

W nastepstwie wypadku powo6d doznal urazu zmiazdzeniowego, ktérego skutkiem jest trwaly uszczerbek na zdrowiu
pod postacig zespotu bélowego odcinka L-S kregostupa. Doznany przez powoda w czasie wypadku uraz przyspieszyl
rozwdj istniejacych zmian zwyrodnieniowych, bowiem czas w jakim pojawily sie objawy byl zbyt krotki, aby ich
powodem byla jedynie samoistna choroba zwyrodnieniowa. Na skutek wykonanej operacji wystapily powiklania (w
tym konieczno$¢ kolejnego zabiegu), ktore nasilily odczuwany bdl, jednakze nie maja one bezposredniego zwigzku z
wypadkiem.

Przed zdarzeniem z dnia 24 listopada 2014 roku powdd nie uskarzal sie na bole kregostupa. Po wypadku powodem
opiekowala zona oraz corka, poniewaz nie byl w stanie samodzielnie poruszac sie po mieszkaniu ani wykonywac
podstawowych czynnoS$ci. Powdd korzystal rowniez z pomocy os6b trzecich w zakresie transportu do placowek
medycznych. W zwigzku z doznanym urazem pow6d ma problemy z poruszaniem sie, nie jest aktywny w takim stopniu
w jakim byl przed wypadkiem. Przebyta operacja nie przyniosta oczekiwanych skutkéw, bowiem stan zdrowia powoda
nie ulegal poprawie, pomimo odbywanej rehabilitacji. Powod w dalszym ciggu odczuwa skutki wypadku i nie moze
podjaé pracy. Bedzie kontynuowat leczenie.

Pismem z dnia 27 stycznia 2015 roku powdd zglosil Powszechnemu Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Spdtka
Akcyjna z (...) w W. powstanie szkody osobowej z ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych. Roszczenie powoda obejmowalo kwote 30.000 zt tytulem zado$éuczynienia za krzywde, kwote
530,16 zl tytulem zwrotu poniesionych kosztow leczenia, 35 zl tytulem zwrotu kosztoéw dojazdu oraz uznanie
odpowiedzialnoéci za nastepstwa wypadku mogace wystapic¢ w przyszlosci. Pozwany w piémie z dnia 04 marca 2015
roku poinformowat powoda o przyznaniu $§wiadczenia w lacznej wysokosSci 1589,90 zl, na ktore skladaja sie: kwota
1500 z} tytulem zadoSéuczynienia za krzywde, kwota 30,00 zl tytulem zwrotu kosztéw przejazdu oraz kwota 59,90
z} tytulem zwrotu kosztéw leczenia. Pismem z dnia 24 kwietnia 2015 roku powdd zlozyt odwolanie o w/w decyzji.
Nastepnie pismem z dnia 07 sierpnia 2015 roku pozwany przyznat powodowi dodatkowe §wiadczenie w wysoko$ci
145,73 z} tytulem zwrotu kosztow dojazdow.

Sad I instancji dokonal oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego wskazujac w jakim zakresie zostal on
uznany za wiarygodny i z jakich przyczyn.

Sad Rejonowy uznal, ze u powoda w chwili wypadku wystepowaly zmiany zwyrodnieniowe, ktérych leczenie
wymagatoby zabiegu operacyjnego w przyszloSci, jednakze na skutek wypadku z dnia 24 listopada 2014 roku,
poglebianie sie tych zmian przy$pieszylo, czego skutkiem byla konieczno$¢ wykonania zabiegu operacyjnego w



styczniu 2015 roku. Odnoénie za$ pogorszenia sie stanu zdrowia powoda po pierwszym zabiegu, Sad przyjal, iz
nastgpito to na skutek powiklan pooperacyjnych, a zatem dolegliwo$ci w postaci niedowladu dolnej konezyny dolnej,
dretwienia, zanikéw mie$niowych prawego uda nie pozostaja w adekwatnym zwiazku przyczynowym z zaistnialym
wypadkiem. Tym samym potrzeba wykonania kolejnej operacji w kwietniu 2015 roku zdaniem Sadu réwniez nie byla
skutkiem urazu, a jedynie powiklan po pierwszym zabiegu.

Ustalajac wysoko$¢ szkody niemajatkowej poniesionej przez powoda i wysoko$¢ naleznego mu $wiadczenia Sad
kierowal sie przede wszystkim rozmiarem obrazen, dolegliwosci bolowych z nimi zwigzanych, jak réwniez mial na
wzgledzie trwalo$é tych obrazen, ograniczenia w zyciu codziennym czy rokowania na przyszlosé. W ocenie Sadu
I instancji laczna kwota zado$éuczynienia w wysokoSci 11.500 zt jest adekwatna do rozmiaru obrazen doznanych
przez powoda w wyniku wypadku z dnia 24 listopada 2014 roku, dolegliwo$ci bélowych z nimi zwigzanych, rozmiaru
cierpien fizycznych i psychicznych oraz ograniczen w zyciu codziennym, wieku powoda i jego dotychczasowego trybu
zycia.

Majac powyzsze na uwadze — na mocy art. 98 ust. 1 pkt 3 lit. a ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w
zw. z art. 436 k.c., art. 444 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c. — Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 10.429,85
zl, na ktéra skladalo sie zado$éuczynienie za krzywde w wysokoS$ci 10.000 zt oraz kwota 429,85 zt tytulem zwrotu
kosztow leczenia. Od powyzszej kwoty — na mocy art. 481 § 11 2 k.c. — Sad zasadzil odsetki ustawowe za opdZnienie od
dnia 30 lipca 2015 roku tj. uplywu terminu do spelnienia §wiadczenia wyznaczonego przez powoda w przesadowym
wezwaniu do zaplaty z dnia 15 lipca 2015 roku z uwzglednieniem czasu na doreczenie do dnia zaplaty.

Na mocy art. 98 ust. 1 pkt 3 lit. a ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w zw. z art. 444 § 1i art. 445 § 1 k.c. a
contrario Sad natomiast oddalit pow6dztwo w pozostalym zakresie.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodl powdd, zaskarzajac je w czeSci obejmujacej punkt I i IV wyroku,
zarzucajac mu:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie, polegajaca na uznaniu,
iz stosowanie do caloksztaltu okolicznoéci niniejszej sprawy sumg odpowiednig zado$cuczynienia pienieznego w
rozumieniu tegoz przepisu jest kwota 11500 zl, a roszczenie powoda przewyzszajace te kwote nalezy uznaé za
nieadekwatne, podczas gdy majac na uwadze caloksztalt okoliczno$ci niniejszej sprawy, a w tym przede wszystkim
obrazenia fizyczne i psychiczne doznane przez powoda w wyniku wypadku, suma odpowiednig w rozumieniu tegoz
przepisu jest kwota 21500 zt

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie pewnych ustalen faktycznych
sprzecznych z zebranym materialem dowodowym, jak i z zasadami logiki, przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow przeprowadzonych w s prawie oraz dokonanie wybiorczej analizy i oceny przedstawionych dowodow, w
konsekwencji prowadzacych do przyjecia, ze gtéwna przyczyna dolegliwoéci powoda sa zmiany zwyrodnieniowe,
podczas gdy analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego w sprawie winna prowadzi¢ do odmiennych
wnioskow.

Wobec tak przedstawionych zarzutow skarzacy wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku przez zasgdzenie od pozwanego
na rzecz powoda z tytulu zado$¢uczynienia lgcznej kwoty 20000 zt wraz z ustawowymi odsetkami naleznymi od dnia
30 lipca 2015 roku do dnia zaplaty, z zastrzezeniem, ze w zakresie odsetek naleznych od dnia 01 stycznia 2016 roku
w wysokos$ci odsetek ustawowych za opdznienie; zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie IV i V poprzez wyltozenie
obowiazku zwrotu kosztow procesu wylacznie na pozwanego; zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
procesu w obydwu instancjach, w tym kosztow zastepstwa procesowego w obydwu instancjach wg norm przepisanych;
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej
instancji.



W odpowiedzi na powyzsze, pozwany wniost o oddalenie apelacji w calosci i o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztéw postepowania odwolawczego wg norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zaslugiwala cze$ciowo na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy w przewazajacej mierze w sposob wlaSciwy rozwazyl zebrane w sprawie
dowody oraz okolicznoéci i na ich podstawie poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne, nie przekraczajac w tym
zakresie zasady swobodnej oceny dowodéw. Sad I instancji oparl swe przekonanie na dowodach prawidlowo
przeprowadzonych z zachowaniem wymogow dotyczacych Zrodet dowodzenia oraz zasady bezposrednioSci.

Odnoszac sie do zarzutéw pozwanego zawartych w apelacji wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy podziela wyrazone w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego stanowisko, iz ocena wiarygodnos$ci mocy dowodéw przeprowadzonych w danej
sprawie powinna odpowiadac regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powigzan pomiedzy
podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzglednia¢ zasady do$§wiadczenia Zyciowego wyznaczajace granice
dopuszczalnych wnioskow i stopieft prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okreslonego
materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena
sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 kpc) i musi sie ostaé, chocby w rownym stopniu,
na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest
logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow
przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona. (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzes$nia 2002 roku, II CKN 817/00, LEX nr 56906).

W rozpoznawanej sprawie skarzacy upatrywal wadliwosci zaskarzonego wyroku przede wszystkim w niewlasciwej
interpretacji wynikéw sporzadzonych w sprawie opinii bieglych. Opinie bieglego sa jednym ze $srodkéw dowodowych
i Sad winien dokonywa¢ ich oceny na tle caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku postepowania. Warunek i
zarazem nakaz ksztaltowania tej oceny na podstawie obiektywnych kryteriow jest oczywisty i dotyczy wszystkich
srodkéw dowodowych. Decydujacym czynnikiem w ocenie warto$ci opinii jest zawsze jej tre$¢ powiazana w logiczna
calo$¢ z okoliczno$ciami konkretnej sprawy. Opinia bieglego, tak jak kazdy inny dowdd, podlega ocenie Sadu
orzekajacego, tak co do jej zupelnoéci i zgodno$ci z wymaganiami formalnymi, jak i co do jej mocy przekonywujace;j.
Jezeli z tych punktéw widzenia nie nasunie ona Sagdowi zastrzezen, to moze ona stanowié uzasadniona podstawe dla
dokonania ustalen faktycznych i rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok SN z 17.05.1974r. I CR 100/74, niepublikowany).
Podkreslenia wymaga przy tym, iz opinie bieglych, analizowane i oceniane moga byé jedynie w zakresie ich fachowosci,
rzetelnoSci i poprawnos$ci wnioskowania, a nie z pozycji wartoéciowania ich pogladéw. (por. wyrok SN z 13.10.1987r.
(...) 228/87, (...)). Przyjecie opinii bieglego moze nastapic tylko przy spelieniu podstawowych warunkéw, takich jak
jasno$¢, wewnetrzna niesprzeczno$é oraz naukowe i logiczne uzasadnienie, $cisly zwigzek z realiami danej sprawy,
a takze nienaruszenie regul proceduralnych przy jej uzyskiwaniu. W opinii Sadu Okregowego opinie sporzadzone
w n/n sprawie spelniaja powyzsze kryteria, dlatego tez stanowia wiarygodny material dowodowy. Za niezasadny
przy tym uznac nalezy zarzut, iz Sad zaniechal przywolania wskazanych w apelacji okolicznosci, albowiem to powdd
reprezentowany przez fachowego pelnomocnika, winien je wskazywac, jezeli uwaza, iz sa dla niego korzystne (art. 6 kc)

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania oraz zawarte w apelacji zarzuty w zakresie oceny sporzadzonych w sprawie
opinii Sad Okregowy wzial dodatkowo pod uwage, ze z opinii bieglego sadowego lek. med. J. S., wynika, iz w
nastepstwie wypadku moglo doj$¢ u powoda do uszkodzenia struktur kregostupa ledZwiowego, albowiem uraz byt
silny i rozlegly, co skutkowalo u powoda stopniowo narastajacym zawezaniem kanalu kregowego i nasilajacymi
sie objawami neurologicznymi. Biegly podkreélil, iz zmiany zwyrodnieniowe ulatwiaja powstanie uszkodzen przy
urazach mechanicznych, jednakze nie mozna wykluczy¢ wplywu tego poteznego urazu mechanicznego, jakiego doznat
poszkodowany na uszkodzenie kregostupa. Biegly wskazal jednoczesnie, iz zaistnialy wypadek moglt doprowadzic
do ujawnienia sie badZ poglebienia wczesniej istniejacych u powoda zmian zwyrodnieniowo- dyskopatycznych,



jednak niezaleznie od opisanego urazowego uszkodzenia kregostupa, taki uraz przyspieszyl/nasilil rozwdj zmian
zwyrodnieniowych. Sad I instancji stusznie stwierdzil, opierajac sie na opinii bieglego neurologa dr med. P. Z., iz
w nastepstwie wypadku powod doznat od strony neurochirurgicznej nasilenia choroby samoistnej, dyskopatii. Z
kolei powolany w sprawie biegly ortopeda W. Z. w sporzadzonej opinii przyjal, iz pow6d na skutek wypadku doznal
uraz zmiazdzeniowego z nastepowym zespolem bdlowym odcinka L-S kregostupa uposledzajacym dyskopochodnym,
leczonym operacyjnie, przykurczem odcinka ledzwiowego kregostupa, niewydolnoécia mieéni posladkowych prawych,
zanikiem mie$ni uda prawego oraz tydki prawej, a takze doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu pod postacia zespotu
bolowego odcinka L-S kregostupa uposledzajacego przykurczu odcinka ledzwiowego kregoshupa, niewydolnosci
mieéni posladkowych prawych, zaniku mies$ni uda prawego oraz lydki prawej. W ustnych wyjasnieniach biegly
stwierdzil, Zze istnieje wprawdzie zwiazek przyczynowy pomiedzy urazem a zanikiem mie$ni w tym sensie, ze
odczuwany po urazie zesp6l bélowy doprowadzit do przeprowadzenia szeregu badan, w ktérych okazalo sie, ze powod
wymaga przeprowadzenia operacji neurochirurgicznej, jednak zanik mies$ni nie jest normalnym nastepstwem tego
urazu, a jedynie powiklaniem pooperacyjnym. Dodal, iz przebyty uraz mog} nasili¢ rozwéj choroby zwyrodnieniowej,
jednak czas, w jakim pojawily sie objawy byt zbyt krotki, aby ich powodem byla choroba zwyrodnieniowa.

Uwzgledniajac powyzsze Sad Okregowy podzielit poglad Sadu I instancji, iz na obecny stan zdrowia powoda
niewatpliwie miat wplyw przedmiotowy wypadek — nalezy jednak uwzgledni¢ wystepujacego u niego w tej dacie
zmiany zwyrodnieniowe, ktorych leczenie wymagaloby zabiegu operacyjnego w przyszloéci. Okolicznos$¢ ta potwierdzil
biegly P. Z., ktéry w ustnych wyjasnieniach stwierdzil, iz gdyby nie wypadek, predzej czy pézniej powdd czulby sie
podobnie i wymagal leczenia operacyjnego, przy czym nie byt on w stanie stwierdzi¢, ile wynosilby okres czasu, w
ktorym powod nie wymagalby operacji. Podkreélil natomiast, iz po zdarzeniu powdd czul sie gorzej i byl poddany
leczeniu operacyjnemu. Wskazal, ze w badaniach radiologicznych widoczne sa wieloletnie zmiany zwyrodnieniowe,
jednak nie zaprzeczyl, iz powdd czul sie gorzej po operacji.

Odnoszac sie do zawartych w apelacji zarzutow dotyczacych wysokos$ci zasadzonego zado$¢uczynienia, w pierwszej
kolejnosci wskazaé nalezy, iz celem zadoStuczynienia pienieznego jest przede wszystkim zlagodzenie cierpien
psychicznych i fizycznych, zaré6wno tych doznanych, jak i mozliwych do wystapienia w przyszloSci. Przepisy kodeksu
cywilnego nie przewiduja zadnych kryteriow, jakimi winien kierowaé sie Sad przy ustalaniu jego wysokosci.
W judykaturze przyjelo sie natomiast, iz zado$Cuczynienie ma charakter kompensacyjny, wobec czego winno
przedstawiaé ekonomicznie odczuwalng warto$é, ktérej wysokosé nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej
krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenistwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach
(wyrok SN z 26 lutego 1962 r., 4 CR 902/61; wyrok SN z 24 czerwca 1965 r., I PR 203/65; por. tez wyrok z 22
marca 1978 r., IV CR 79/78). Okre§lenie ,odpowiedniej” sumy zadoSéuczynienia wymaga rozwazenia wszystkich
okoliczno$ci sprawy, w szczegolno$ci rodzaju naruszonego dobra i rozmiaru doznanej krzywdy, intensywnosci
naruszenia oraz stopnia winy sprawcy (wyrok SN z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00) Art. 445 k.c. pozostawia
- z woli ustawodawcy - swobode sadowi orzekajacemu w ustalaniu wysokoSci zado$éuczynienia i pozwala -
w okolicznoSciach rozpoznawanej sprawy - uwzgledni¢ indywidualne wlasciwosSci i subiektywne odczucia osoby
pokrzywdzonej (wyrok SN z 19 maja 1998 r., I CKN 756/97). Zadoécuczynienie ma charakter uznaniowy i zmiana jego
wysoko$ci mozliwa jest tylko wowcezas, gdy stwierdza sie oczywiste naruszenie ogdélnych zasad ustalania wysokosci
zado$éuczynienia. Spowodowanie szkody na osobie w wyniku wypadku komunikacyjnego, jest postacia deliktu prawa
cywilnego, ktérego zaistnienie wymaga spelnienia przestanek odpowiedzialnosci z tytulu czynu niedozwolonego:
szkody, winy i adekwatnego zwigzku przyczynowego. Zatem tylko te nastepstwa, ktére pozostaja w adekwatnym
zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem winny by¢ oceniane i szacowane (wyrok Sadu Apelacyjnego w lodzi z dnia 23
sierpnia 2017 r., sygn akt I ACa 89/17).

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania, w okoliczno$ciach n/n sprawy Sad Okregowy doszedl do przekonania, iz
zasadzona tytulem zado$¢uczynienia kwota jest istotnie zanizona, tym samym podzielajac czeSciowo zarzut naruszenia
art. 445 § 1 k.c. Sad Okregowy uznal, ze zado$¢éuczynienie w sumie w wysoko$ci 16.500 zl jest adekwatne do rozmiaru
poniesionej krzywdy, stopnia i intensywnosci cierpien fizycznych oraz psychicznych powoda. Sad ad quem wzial przy
tym pod uwage, iz w zwiazku z doznanym urazem powdd w dalszym ciagu odczuwa skutki przebytego wypadku,



co m.in. znajduje odzwierciedlenie w mozliwoéciach dotyczacych podjecia pracy. Nie ulega watpliwosci, ze wypadek
spowodowal u powoda znaczne dolegliwos$ci bélowe i zmienit dotychczasowy tryb jego zycia. Powdd przed wypadkiem
byl bowiem osobg aktywng i pracujaca, natomiast wypadek wyzwolit w nim opisywane dolegliwoéci, ktérych
intensywno$¢ byta i jest dla niego Zrodlem krzywdy. W zwiazku z wypadkiem skarzacy ma problemy z poruszaniem
sie. Wypadek wywarl rowniez negatywne skutki w sferze psychicznej powoda, ktory statl sie czlowiekiem nerwowym,
przestal udziela¢ sie towarzysko, a takze graniczyl dotychczasowa aktywno$¢. Wylaczenie z zycia zawodowego nie tylko
znalazlo odzwierciedlenie w sferze majatkowej, lecz rowniez stanowilo dla niego zrédlo poczucia nieprzydatnosci.
Takze odbywana rehabilitacja nie przyniosta spodziewanej poprawy stanu zdrowia powoda. W Swietle zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego nie ulega zatem watpliwo$ci, ze wypadek nie pozostawatl bez wplywu na zdrowie
fizyczne powoda. Sad II instancji aprobuje przywolany przez powoda w apelacji poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w
wyroku z dnia 13 sierpnia 1963 roku, sygn.. akt I PR 342/63, iz podmiot odpowiedzialny za szkode na osobie wywolana
okre$lonym wypadkiem odpowiada takze za przyspieszenie rozwoju schorzen samoistnych, ktére nie wystgpilyby
bez tego konkretnego zdarzenia. Wskaza¢ nalezy, ze gdyby powod nie ulegl wypadkowi, choroba zwyrodnieniowa
nie przebiegalaby z takim nasileniem, z jakim mialo to miejsce na skutek zaistnialego zdarzenia. Podkresli¢ zatem
nalezy, iz to nie choroba samoistna jest jedyna i bezposérednia przyczyna obecnego stanu fizycznego i psychicznego
powoda, ale wypadek z dnia 24 listopada 24 roku, natomiast wskazywana choroba samoistna oraz dolegliwoéci
boélowe, ktore odczuwa powdd wskutek naturalnego procesu starzenia sie czlowieka moga powodowaé¢ dodatkowy
dyskomfort i dodatkowo potegowaé odczuwane przez niego cierpienia. W zwigzku z powyzszym Sad ad quem doszed}
do przekonania, iz doznane na skutek wypadku obrazenia doprowadzily do pogorszenia stanu zdrowia powoda.

W ocenie Sagdu Okregowego, przy uwzglednieniu przede wszystkim dlugotrwalych cierpien fizycznych i psychicznych,
jakich doznala powodd, czasu leczenia, jak rowniez negatywnego wplywu na codzienne zycie, wysoko$é
zado$éuczynienia lacznie z suma wyplacona powodce dotychezas powinna stanowi¢ kwote 16.500 zlotych. Zdaniem
Sadu Okregowego jest to kwota wynagradzajaca poczucie krzywdy, jakiej doznal skarzacy w zwiazku z wypadkiem
w dniu 24 listopada 2014r. Okreslajac wysoko§é zado$céuczynienia Sad Okregowy bral rowniez pod uwage charakter
doznanych urazéw zaréwno fizycznych, jak i psychicznych.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na mocy art. 386 § 1 kpc zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w
punkcie II zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
30 lipca 2015 roku do dnia zaplaty, zas w pozostalym zakresie powodztwo oddalil.

O kosztach postepowania przed Sadem I instancji orzeczono na podstawie art. 100 kpc w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z
§ 2 pkt. 5 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow
prawnych, majac na wzgledzie, iz powod wygral proces w 50 % oraz uwzgledniajac poniesione przez strony koszty
postepowania. W takim samym stosunku strony zostaly obcigzone kosztami postepowanie tymczasowo wylozonymi
przez Skarb Panstwa.

W pozostalym zakresie na podstawie art. 385 kpc Sad Okregowy oddalil apelacje, o kosztach postepowania
odwolawczego orzekajac na mocy art. 100 kpc w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 1 pkt. 1 w zw. z § 2
pkt. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych przyjmujac, iz powod wygral w 50 % oraz uwzgledniajac poniesione przez strony koszty postepowania
(oplata od apelacji oraz koszty zastepstwa procesowego).
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