Sygn. akt ITI Ca 337/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2017 1.

Sad Okregowy w Gdansku III Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Gajewski (spr.)
Sedziowie: SO Agata Wojciszke

SR del. Justyna Kielar

Protokolant: sekr. sad. Maciej Madziel

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2017 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powoddztwa U. K.

przeciwko (...) Company SE z siedziba w R.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wejherowie

z dnia 2 grudnia 2016 r. sygnatura akt I C 1590/15
1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 450 zl (czterysta pietdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

SSR del. Justyna Kielar SSO Krzysztof Gajewski SSO Agata Wojciszke

Sygn. akt III Ca 337/17

UZASADNIENIE

Powodka U. K. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) COMPANY SE z siedziba w R. na swoja rzecz kwoty 8.000
z} tytulem zado$¢uczynienia za doznana krzywde z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 17 stycznia 2015 r. do
dnia zaplaty, oraz o zasadzenie kosztéw postepowania wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, ze w dniu 15 pazdziernika 2014 r. uczestniczyla w wypadku
komunikacyjnym, zglosila szkode pozwanemu, ktory przeprowadzil postepowanie likwidacyjne i wyptacil powodce
kwote 874,62 zt tytulem zado§¢uczynienia. Zdaniem powodki, kwota ta jest nieadekwatna do rozmiaru doznanej przez
powodke krzywdy.



W odpowiedzi na pozew pozwany wnidsl o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych.

Pozwany podniosl, ze roszczenie jest niezasadne.
Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2016r. Sad Rejonowy

1. zasadzit od pozwanego (...) Company SE z siedziba w R. na rzecz powoda U. K. kwote 8.000 z} z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 17.01.2015r1. do dnia zaplaty,

2. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1871 z} tytulem kosztow postepowania, w tym kwote 1217 zl tytutem
kosztow zastepstwa procesowego.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad I instancji oparl na nastepujacych ustaleniach i rozwazaniach :

W dniu 15 pazdziernika 2014 r. w P. pow6dka jechala rowerem i zostala potracona przez samochod. Powodka spadta z
roweru, doznajac sthuczenia tokcia, kolana i biodra lewego, nastapilo réwniez naruszenie kregow kregostupa. Karetka
pogotowia odwiozla powddke do szpitala, gdzie powodka przebywala ok. 4-5 godzin. Ze szpitala odebral ja maz B.
K.. W tym czasie byla na zwolnieniu lekarskim po wczesniejszej operacji nadgarstka. Po wypadku powddka przez
ok. miesigc musiala korzysta¢ z pomocy innych oséb, nie mogla sie sama ubiera¢ lub umy¢, nie mogta wykonywac
czynno$ci domowych, nie moze tez zajmowac sie ogrodem. Korzystala z rehabilitacji w zakresie kolana i lokcia
na przelomie listopada i grudnia, przebywala wéwczas w sanatorium. Potem korzystala roéwniez z rehabilitacji w
przychodni zaktadowej, byla tam kierowana przez lekarza zakltadowego. Powddka w dalszym ciagu odczuwa bole
lokcia i kolana, choé¢ nie przez caly czas. Nie miala zadnych urazow lokcia, kolana, biodra lewego czy kregostupa
przed przedmiotowym wypadkiem. Zdarza sie, ze bierze $rodki przeciwbdlowe. Po wypadku powodka nie funkcjonuje
tak, jak przedtem, nie jezdzi juz na rowerze, poniewaz odczuwa strach, przed wypadkiem czesto korzystala z roweru,
zaro6wno w celach rekreacyjnych, jak i w celu przemieszczania sie, powodka nie posiada bowiem samochodu. Powodka
boi sie réwniez przechodzi¢ przez jezdnie. Po wypadku powoddka przebywala na zwolnieniu lekarskim, wypadek
wplynat na komfort pracy powodki, powddka wykonuje prace siedzaca jako szwaczka, po dluzszym siedzeniu musi
wstaé, odczuwa réwniez bole nadgarstka. Przed wypadkiem powddka leczyla sie u neurologa z powodu zawrotow
glowy, leczyla sie réwniez na nadgarstek, miala réwniez operowany chaluks. Obecnie od czasu do czasu chodzi do
psychologa w swoim zakladzie pracy. Nie moze do konca wyprostowa¢é lokcia, odczuwa rowniez bol tokcia podczas
zmywania podlogi czy wieszania firanek, jak rdOwniez na zmiane pogody.

Powodka zglosila szkode pozwanemu, ktéry przeprowadzil postepowanie likwidacyjne.Po przeprowadzeniu
postepowania likwidacyjnego pozwany na mocy decyzji z dnia 16 stycznia 2015 r. przyznal i wyplacil pow6dce kwote
874,62 zt tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde.

Powodka w wyniku wypadku z dnia 15.10.2014 r. doznala uszkodzenia koniczyny goérnej - uszkodzenia stawu
lokciowego powiklanego przewleklym stanem zapalnym w wysokosci 2% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.
Aktualnie powodka odczuwa bdl przy wykonywaniu czynno$ci zawodowych. Rokowanie dla sprawno$ci organizmu
powddki na przyszloéc jest bardzo dobre. Powddka bezposrednio po wypadku zaniechala kontynuowania leczenia u
specjalisty chirurga, co réwniez wplynelo niekorzystnie na jej aktualny stan zdrowia.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie materialu dowodowego zebranego w sprawie poddanego
ocenie zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodéw wedle wlasnego przekonania, po wszechstronnym rozwazeniu
wszystkich dowodow. Sad wskazal w jakim zakresie i dlaczego poszczeg6lnym dowodom dat wiare.

Sad I instancji wskazal, iz w realiach niniejszej sprawy pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialnoéci za
zdarzenie z dnia 15.10.2014 r., co do zasady. Pozwany podnosit jedynie zarzut zawyzenia zadania, podnoszac, ze
wyplacona juz powodce kwota wyczerpuje jej zadania w zakresie zado$¢uczynienia za doznang krzywde.



Sad zwazyl, ze pozwany zakwestionowal wysoko$ci zadanego przez powodke zadoSéuczynienia, jednakze zarzuty
pozwanego nie znalazly potwierdzenia w toku postepowania dowodowego. Jak wynika z opinii bieglego, stopien
trwalego uszkodzenia ciala powoddki powstatego w wyniku wypadku wynosi 2%, nie za$ 1%, jak przyjal pozwany.
Zdaniem Sadu, w $wietle ustalonego w sprawie stanu faktycznego nie ulega watpliwoéci, ze powodka odczula i nadal
odczuwa negatywne skutki przedmiotowego wypadku, przy czym w pewnych obszarach jej zycia byly to skutki istotne.
Pozwany wskazal, ze ustalajac wysoko$§¢ zado$cuczynienia opart sie na algorytmie zalaczonym do akt sprawy. Nie
wskazal jednak, z czego wynikaja przyjete w nim wartoéci. Juz jednak i z niego wynika, ze pozwany nie uwzglednit
w wyliczeniu ograniczenia mozliwoSci pracy powddki w wykonywanym zawodzie. Pozwany nie wzigl rowniez pod
uwage konieczno$¢ korzystania przez powodke z pomocy osoby trzeciej w okresie bezposrednio po wypadku, trwalych
nastepstw zdarzenia w sferze psychiki powddki, w szczegdlnoéci utrzymujacego sie leku lokomocyjnego, rowniez
warto$¢ przyjetego przez pozwanego wyliczenia odnoszacego sie do - powiazanej z tym - niemoznosci korzystania z
roweru, ktory wezeéniej stanowil dla powodki gtowne zrédlo rekreacji, jak rowniez transportu, jawi sie jako znaczaco
zanizona. Z kolei nalezalo uzna¢, ze powoédka udowodnila podnoszone przez nia w pozwie przestanki do przyznania
jej zadoSéuczynienia, wymienione w tre$ci pozwu.

Wobec powyzszego Sad I instancji uznal, ze dochodzona przez powddke w niniejszym postepowaniu kwota tytutem
zado$Cuczynienia jest w pelni adekwatna do doznanych przez nig cierpien i nalezycie spelnia role kompensaty za
doznang krzywde, a jednoczes$nie nie przekracza jej stopnia i nie prowadzi do nieuzasadnionego wzbogacenia powoda.
Z tych wzgledow Sad w pkt 1. wyroku zasadzil od pozwanego (...) Company SE na rzecz powodki U. K. kwote 8.000
z} wraz z ustawowymi odsetkami za opo6znienie od kwoty od dnia 17 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty, tj. od dnia
nastepnego po dniu wydania decyzji przez pozwanego, ktora to data nie byla kwestionowana, za nietrafny uznajac
zarzut pozwanego, iz odsetki za opdznienie w przypadku rozstrzygniecia o zado$éuczynieniu nalezne sa dopiero od
wyrokowania.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla pozwana zaskarzajac go w czeSci tj. w punkcie I wyroku w zakresie, w
jakim Sad I instancji zasadzil na rzecz powo6dki kwote ponad 3.125,38 zl tytulem zado$¢éuczynienia wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 17 stycznia 2015r. do dnia zaplaty, oraz w punkcie II w zakresie rozstrzygniecia o kosztach w
calosci

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono naruszenie przepisow prawa materialnego a mianowicie art. 445 § 1 kc poprzez:

- bledne przyjecie, ze kwota w lacznej wysokosci 7.774,62 zt tytulem zado§éuczynienia przyznana na rzecz powodki jest
kwota odpowiednia w rozumieniu tego przepisu w sytuacji, gdy jest to kwota razaco zawyzona w stosunku do stopnia
krzywd powodki, bowiem z opinii biegltego sadowego z zakresu chirurgii i urologii dra. n. med. J. K. (1) wynika, iz
powodka doznala jedynie 2 % dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu,

- wybibreze potraktowanie opinii bieglego sadowego z zakresu chirurgii i urologii dra. n. med. J. K. (1), z ktérej
wynikalo m.in.

- ze w chwili obecnej ruchomo$¢ stawow obwodowych konczyny gornej lewej nie przejawia istotnych ograniczen,
- rokowania dla sprawnosci organizmu powodki na przysztosc jest bardzo dobre,

- powddka po wypadku nie wymagala opieki innej osoby, za$ Sad I instancji calkowicie zmarginalizowal niniejszy
wniosek dajac z kolei w caloéci wiare zeznaniom meza powddki - tj. osobom zainteresowanym rozstrzygnieciem
przedmiotowej sprawy,

- powddka przed wypadkiem odbyla operacje cie$Sni nadgarstka — niepozostajaca w zwigzku ze zdarzeniem z dnia
15.10.2014r. za$ sama operacja zdaniem bieglego wplynela na oslabienie sily miesni przedramienia lewego oraz na
ogolny stan i funkcjonowanie konczyny gornej lewej,



- powddka pomimo subiektywnych twierdzen dotyczacych dolegliwo$ci bolowych lewej konczyny gornej, to jednak
nie kontynuuje leczenia w (...) i nie odbywa rehabilitacji, co z kolei wplynelo niekorzystanie na aktualny stan zdrowia
powddki,

- powbdke — zdaniem bieglego mozna byto catkowici wyleczy¢ rehabilitacja,
- powddka nie leczyla sie psychiatrycznie po wypadku, ani nie korzystala z pomocy psychologa

- brak szczegblowego uzasadnienia na jakich przeslankach Sad I instancji sie oparl i dlaczego to wlasnie kwota
8.874,62 zl mialaby by¢ prawidlowa w realiach przedmiotowej sprawy w zakresie krzywdy powodki, co dowodzi
dowolno$ci Sadu w zakresie okre§lenia rzeczywistej krzywdy powodki i przyznania jej zadanej kwoty niejako
automatycznie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wniesiono o zmiane wyroku poprzez oddalenia pow6dztwa ponad kwote 3.125,38 zt
wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 17.01.2015r. do dnia zaplaty i rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu
oraz zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy obszernie odnidst sie do wspomnianych zarzutow.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz niezasadny jest zarzut braku szczegétowego uzasadnienia na jakich przestankach Sad
I instancji sie opart i dlaczego to wlaénie kwota 8.874,62 zl mialaby by¢ prawidlowa w realiach przedmiotowe;j
sprawy w zakresie krzywdy powddki, sprowadzajacy sie de facto do zarzutu naruszenia art. 328 § 2 kpc. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku spelnia wymogi wynikajace z w/w artykulu, zawierajac pelny obraz sprawy zar6wno z punktu
widzenia jej ustalen faktycznych, jak rowniez rozwazan prawnych. Podkreslenia wymaga, iz pominiecie okolicznoS$ci
nie majacych w sprawie znaczenia badZ odmienna ocena przez strone ustalonego stanu faktycznego, nie moze byc
rozpatrywana w kontekscie brakow uzasadnianie. Charakter n/n sprawy nie pozwala jednocze$nie na matematyczne
wyliczenie wysokoS$ci zasadzonego zado$c¢uczynienia, za$ w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad I instancji wskazat
przestanki, jakimi kierowal sie przy okreélaniu jego wysokosci.

W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy w sposob wlasciwy rozwazyt wszystkie dowody i okolicznosci i na ich
podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, nie przekraczajac w tej mierze zasady swobodnej oceny dowodow.
Sad I instancji podejmujac zaskarzone rozstrzygniecie nie naruszyl takze przepiséw prawa materialnego i dlatego Sad
Okregowy akceptuje argumenty przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

Pomimo nie powolania sie przez skarzacego na naruszenia przepiséw prawa procesowego, co do oceny zebranego
w sprawie materialu dowodowego, zawarte w apelacji zarzuty dotyczace wybidrczego potraktowania sporzadzonej
w sprawie opinii nalezy rozpatrywa¢ w konteks$cie tresci art. 233 § 1 kpc. Odnoszac sie do powyzszej kwestii Sad
Okregowy stanal na stanowisku, iz Sad I instancji dokonal trafnej oceny przedstawionego mu materiatu dowodowego,
nie wykraczajac poza granice wyznaczone norma art. 233 § 1 k.p.c. Ocena wiarygodnosci dowodéw powinna
odpowiada¢ regulom logicznego rozumowania, wyrazajagcym formalne schematy powigzan miedzy podstawami
wnioskowania i wnioskami oraz uwzgledniaé¢ zasady do$wiadczenia zyciowego wyznaczajace granice dopuszczalnych
wnioskow i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w konkretnej sytuacji. Jezeli z okre$lonego materialu
dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie
narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu
dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.

Sad Okregowy uznal, iz pozwany w apelacji nie wykazal, aby Sad I instancji uchybil zasadom logicznego rozumowania,
do$wiadczenia zyciowego oraz wilasciwego kojarzenia faktow. Sad a quo wladciwie ocenit wiarygodnos$é i moc



dowodowa dowodéw zgromadzonych w sprawie. Zebrany za$§ w sprawie material dowodowy pozwolil Sadowi
rozpoznajacemu apelacje na konstatacje, ze dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia stanu faktycznego sa prawidtowe,
na akceptacje zasluguja rowniez wyciggniete na ich podstawie wnioski. W konsekwencji, zarzuty podniesione w
tresci apelacji, a dotyczace naruszenia przepiséw postepowania cywilnego ze sfery gromadzenia i oceny materiatu
dowodowego tzn. naruszenie art. 233 kpc, w ocenie Sadu II instancji, nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Odnoszac sie do powyzszego zarzutu w pierwszej kolejnosci wskazania wymaga, iz Sad I instancji we wlasciwy sposéb
ocenil zar6wno dowdd z zeznania $§wiadka B. K., jak rowniez dowdd opinii bieglego J. K. (2). Na wstepie podkreslenia
wymaga, iz fakt, ze $wiadek jest spokrewniony ze strong postepowania nie moze przesadzac o braku wiarygodnoSci
jego zeznan, w szczegoblnosci w sytuacji, gdy jego twierdzenia pozostaja w zgodzie z pozostalym zebranym w sprawie
materialem dowodowym. W zwigzku z przedmiotowym zdarzeniem powddka doznala stluczenia lokcia, kolana
i biodra lewego, jak réwniez nastapilo naruszenie kregéw kregostlupa. Uszkodzenia te niewatpliwie wywolywaly
bol i utrudnialy codzienne funkcjonowania, co wywolywalo potrzebe pomocy oséb trzecich w wykonywaniu
okre§lonych czynnoé$ci domowych, jak rowniez w robieniu zakupéw. Z tego punktu widzenia ustalenia bieglego
nie pozostaja w sprzecznoéci z zeznaniami $§wiadka B. K., ktéry ze wzgledu na stan zony staral sie jej pomoc,
wyreczajac ja w wykonywaniu poszczegdlnych prac. Okoliczno$é, iz we wezedniejszym okresie w stosunku do powodki
przeprowadzona zostala operacja cie$ni nadgarstka nie zmienia faktu, iz wspomniany bol i dyskomfort u powddki
wystepowal. Brak jest takze podstaw do negowania prawdziwos$ci zeznan tego $wiadka odno$nie samopoczucia
powodki oraz rezygnacji z jazdy rowerem, albowiem odzwierciedlaja one jedynie uzewnetrzniane zachowania
powddki, ktéra odczuwa bol. Twierdzenia te pozostaja ponadto w zgodzie z zeznaniami samej powddki. Za okoliczno$é
powszechnie znana uznaé nalezy, iz w przewazajacej czeSci ofiary wypadkéw dotykaja urazy psychiczne, ktore
utrudniaja im powr6t do poprzedniego funkcjonowania, u podstaw ktorego lezalo zdarzenie wywotujace uszczerbek.
Odnoszac sie z kolei do dowodu z opinii bieglego podkreslenia wymaga, iz jednoznacznie i stanowczo biegly stwierdzil,
ze aktualnie powodka odczuwa bol przy wykonywaniu czynno$ci zawodowych, co niewatpliwie uzna¢ nalezy za
przypadlo$é uciazliwg w kontekécie zaréwno codziennego funkcjonowania, jak rowniez rozwoju zawodowego. Wbrew
twierdzeniom apelacji biegly w toku postepowania nie stwierdzil, iz ,pow6dke mozna bylo calkowicie wyleczyé
rehabilitacja” (k. 150), albowiem z jego zeznan wynika, iz ,nie jest wiadomo, czy bylo mozliwe calkowite wyleczenie
powddki” (k. 129). Wskazania jednocze$nie wymaga, iz powddka odbywala rehabilitacje, przy czym korzystala z niej
takze w przychodni przyzakladowej (k. 130).

Uwzgledniajac powyzsze Sad Okregowy uznal, iz Sad I instancji w sposéb wlasciwy rozwazyl wszystkie dowody
i okolicznosci i na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, nie przekraczajac w tej mierze zasady
swobodnej oceny dowodow, zas dokonane przez niego ustalenia stanu faktycznego maja odzwierciedlenie w zebranym
materiale dowodowym.

Na uwzglednienie nie zaslugiwaly rowniez zarzuty dotyczace naruszenia przepiséw prawa materialnego.

W my$l przepisu art. 445 § 1 k.c. zadoSéuczynienie ma na celu naprawienie krzywd niematerialnych, a
zatem trudno wymiernych i zakres rekompensaty materialnej zaleze¢ powinien przede wszystkim od kazdego
indywidualnego przypadku. W orzecznictwie ugruntowal sie aprobowany przez pi§miennictwo poglad opowiadajacy
sie za kompensacyjnym charakterem przewidzianego w ww. przepisie zado$¢uczynienia pienieznego, tj. uznajacy je
za sposOb naprawienia szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i
psychicznych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 czerwca 1968 r. I PR 175/68 OSNCP 1969/2 poz. 37, uchwale
Pelnego Skladu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973 r. III CZP 37/73 OSNCP 1974/9 poz. 145).

Wymaga podkreslenia, iz wysoko$¢é zado$cuczynienia nie moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé
jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Jednocze$nie wysoko$é ta nie moze byé nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy
poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrzeénia 2001 r. III CKN 427/2000). To ostatnie
pojecie sprecyzowane zostalo w taki sposob, ze nie moze by¢ wynikiem oceny najbiedniejszych warstw spoleczenstwa



(orz. SN 15 lutego 2006r., IV CK 384/05). W kontekécie powyzszego stanowiska przyjaé¢ nalezy, iz dla okreslenia
wysokoSci zado$éuczynienia konieczne jest przyjecie punktu odniesienia wyrzadzonej krzywdy do zadanej kwoty,
i punktem takim winna by¢ m.in. wspomniana przecietna stopa zyciowa. Nie budzi przy tym watpliwosci, iz o
rozmiarze naleznego zado$¢uczynienia pienieznego powinien decydowac przede wszystkim rozmiar doznanej krzywdy
- stopien cierpien fizycznych i psychicznych poszkodowanego, takze trwato$é skutkéw doznanego urazu, prognozy,
co do pelnego powrotu do zdrowia, wiek poszkodowanego, ograniczenia i mozliwo$ci wykonywania czynno$ci zycia
codziennego, a takze zawodowych. Powszechnie przyjmuje sie przy tym, iz procentowo okres§lony uszczerbek nie
moze stanowi¢ podstawy okreSlenia wysokoSci zado$c¢uczynienia, w okre§lonych sprawach moze stuzy¢ jedynie jako
pomocniczy $rodek ustalania rozmiaru odpowiedniego zado$¢uczynienia,( por. orz. SN z 5 pazdziernika 2005r. I PK
47/05, M.P.Pr. (...)), przy czy w kazdym przypadku wysoko$¢ powyzsza winna by¢ zindywidualizowana i dostosowana
do konkretnego przypadku.

W n/n sprawie - w zwigzku z przedmiotowym zdarzeniem - powddka doznala stluczenia lokcia, kolana i biodra lewego,
jak réwniez nastgpilo naruszenie kregdw kregoshipa, ktore to urazy w okresie wskazanym przez Sad I instancji,
wywolywaly bol i dyskomfort, jak rowniez utrudnialy codzienne funkcjonowanie. Nie budzi takze watpliwoSci, iz urazy
te wywoluja bol przy wykonywaniu czynnosci zawodowych, co niewatpliwie uznaé nalezy za przypadlo$é uciazliwg w
konteks$cie zar6wno codziennego funkcjonowania, jak rowniez rozwoju zawodowego.

Stosownie do art. 445 § 2 k.c. zado$¢uczynienie winno by¢ "odpowiednie". Ustalenie, jaka kwota w konkretnych
okolicznos$ciach jest "odpowiednia", z istoty nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego. Przy ustalaniu
"odpowiedniego" zado$¢uczynienia sad moze postugiwac sie positkowo réznorakimi kryteriami, podkre$lenia wymaga
przy tym, iz korekta przyznanego przez Sad I instancji zadoSéuczynienia przez Sad odwolawczy jest mozliwa tylko
wtedy, gdy zasadzona suma razaco odbiega od tej, ktéra bylaby adekwatna do rozmiaréw doznanej krzywdy (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2000 r., sygn. akt IV CKN 128/00, LEX nr 52520; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 lutego 2008 r., IT AKa 11/08, LEX nr 410357; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 7 maja 2008 r., I ACa 199/08, LEX nr 470056), za$ zarzut niewlasciwego okreslenia wysokosci
zado$éuczynienia moze by¢ uwzgledniony jedynie wtedy, gdy nie zostaly wziete pod uwage wszystkie istotne kryteria
wplywajace na te posta¢ kompensaty (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 24 stycznia 2000 r., III CKN 536/98, z
dnia 26 lipca 2001 r., II CKN 889/00, z dnia 18 kwietnia 2002 r., II CKN 605/00).

W ocenie Sadu Okregowego, przy uwzglednieniu przede wszystkim cierpien fizycznych i psychicznych, jakich doznala
powddka, czasu leczenia, jak rowniez negatywnego wplywu w poczatkowym okresie na codzienne zycie, a pdzniej
wykonywanie pracy i mozliwo$ci aktywnego spedzania czasu, wysoko$¢ zado$cuczynienia zostala przez Sad Rejonowy
okre$lona w sposob prawidlowy. Zdaniem Sadu Okregowego zasadzona zaskarzonym wyrokiem kwota, wraz z
uprzednio wyplacona przez pozwanego, wynagradza w sposéb odpowiedni poczucie krzywdy, jakiej doznata powodka
w zwigzku z wypadkiem w dniu 15 pazdziernika 2014r.

Z tych tez wzgledéw, Sad Okregowy — w mySl przepisu art. 385 k.p.c. — apelacje oddalil. O kosztach postepowania
odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisu art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw. z art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z § 2
pkt 3 oraz § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie optat
za czynno$ci radcéw prawnych ( w brzmieniu obowigzujacym w dacie wniesienia apelacji), majac na uwadze zasade
odpowiedzialno$ci za wynik procesu w postepowaniu apelacyjnym.
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