Sygn. akt ITI Ca 663/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2015 .

Sad Okregowy w Gdansku III Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Gajewski (spr.)

Sedziowie: SO Elzbieta Plazynska

SR del. Justyna Kielar

Protokolant: stazysta Maciej Madziel

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2015 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa C. (...) Spolki Akeyjnej z siedziba

wG.

przeciwko (...) Spotka Jawna z siedziba w N., A. P. oraz M. P. (1)
o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego w Gdyni

z dnia 5 maja 2015 r., sygnatura akt I C 775/13

1. oddala apelacje;

2. zasadza solidarnie od pozwanych (...) Spdtka Jawna z siedziba w N., A. P. oraz M. P. (1) na rzecz powodki C.
(...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w G. kwote 1800 z} (tysiac osiemset zlotych) tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego za instancje odwolawcza.

SSR del. Justyna Kielar SSO Krzysztof Gajewski SSO Elzbieta Plazyniska
Sygn. akt III Ca 663/15

UZASADNIENIE

Powdd C. (...) Spolka Akcyjna wystapil przeciwko pozwanym (...) Spoétce Jawnej w N., A. P. i M. P. (1) o zaplat kwoty
37.914,52 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty:

- 6.615,06 z} od dnia 18 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty;

- 14.557,30 z} od dnia 22 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty;



-16.742,16 7z} od dnia 1 lutego 2013 r. do dnia zaplaty,
oraz wniost o zasadzanie kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

Nakazem zaplaty z dnia 17 stycznia 2013 r. wydanym w postepowaniu upominawczym w sprawie o sygn. akt I Nc
427/13 Sad Rejonowy w Gdyni uwzglednil Zagdanie pozwu w calo$ci.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwani wnie$li o oddalenie powo6dztwa podnoszac zarzut potracenia.

Wyrokiem z dnia 5 maja 2015 r. Sad Rejonowy w Gdyni zasgdzil solidarnie od pozwanych (...) Sp6tki Jawnej w N., A.
P.iM. P. (1) na rzecz powoda C. (...) Spolki Akcyjnej w G. kwote 37.914,52 zlotych wraz z ustawnymi odsetkami:

- od kwoty 6.615,06 zt od dnia 18 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 14.557,30 zl od dnia 22 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 16.742,16 zl od dnia 1 lutego 2013 r. do dnia zaplaty.

W punkcie IT orzekl o kosztach procesu.

Powyzsze orzeczenie wydane zostalo w oparciu o nastepujace ustalenia i rozwazania.

Pozwany (...) Spotka Jawna w N. zlecila powodowi C. (...) S.A. w G. transport towaréw (owoce i warzywa) do K. w
dniu 9.11.2012 1. z W. w dniu 20.11.2012 . z (...) oraz dwa transporty w dniu 6.12.2012 r. z (...) i W.. Wszystkie cztery
umowy przewozu byly faktycznie wykonywane przez podwykonawcéw powoda. Zlecenie z dnia 9.11.2012 r. z W. do
K. bylo wykonywane przez podwykonawce J. P. prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma (...) Transport —
Handel z G..

W dniu 13 listopada 2012 r. pojazd z towarem podjechal w wyznaczone miejsce odbioru i rozpoczat sie jego roztadunek
oraz jednoczesna sprzedaz przez pracownikéw pozwanego (...) Spdtka Jawna jako odbiorce. M. P. (1) w imieniu
pozwanego przyjat listy przewozowe, w ktorych swoim podpisem potwierdzil odbior przesytki. Ponadto sprawdzil
zaroéwno ilo$¢ i jako$¢ towaru, ktora nie budzila zastrzezen.

W potowie rozladunku M. P. (1) podjal decyzje o jego zaprzestaniu z uwagi na brak miejsca w swoim magazynie oraz
nie informujac przewoznika, ani kierowcoéw nakazal zaladowa¢ do roztadowywanego samochodu — chlodni towar,
ktéry otrzymal od innego dostawcy w postaci winogron, aby nie ulegl zniszczeniu informujae, iz rozladunek nastapi
jutro lub pojutrze. Nastepnie zamknal samochod chlodnie na klodke, aby kierowca nie odjechal. O powyzszej sytuacji
zostal poinformowany powdd. Pomimo rozméw telefonicznych pozwana spotka odmoéwita roztadunku. Kierowca
podwykonawcy zadzwonil od przetozonego z prosba o informacje co ma zrobi¢. Z uwagi na uplyw wizy dla kierowcy
oraz potrzebe wykonania innego zlecenia tym pojazdem nakazal kierowcy przewiezé towar do magazynu — chlodni w
D.. Za pojazdem z towarem pojechat jeden z pracownikow, aby wiedzie¢ gdzie zostanie zlozony. W dniu 15 listopada
2012 r. towar innym samochodem zostal przywieziony ponownie na miejsce odbioru, gdzie zostal roztadowany. Stan
czedci towaru nie byl dobry. Pozostale umowy przewozu odbyly sie bez zadnych komplikacji. Za wykonane czynno$ci
transportu powod wystawil faktury VAT. Pomimo wezwania do zaplaty pozwana sp6ltka odmowita zaplaty sktadajac
w dniu 15 lutego 2013 r. o§wiadczenie o potraceniu w/w nalezno$ci do kwoty 32.703,82 tytulem szkody w towarze
jakiej doznali podczas wykonywania zlecenia dnia 9.11.2012 r.

Sad I instancji wskazal, iz powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie dokumentéw przedlozonych przez strony,
ktore uznal za wiarygodne, gdyz nie byly kwestionowane przez zadng ze stron, a nadto nie budzily one watpliwosSci
co do ich autentyczno$ci i faktu sporzadzania. Sad Rejonowy odnidst sie ponadto do zeznan §wiadkow, okreslajac w
jakim zakresie dal im wiare, a w jakim tej wiary odmowil.



W sprawie, co bylo bezsporne, powdd wykonal na zlecenie pozwanej spdlki przewozu owocéw i warzyw. Ponadto nie
ulegalo watpliwosci, iz 3 z 4 zawartych uméw odbyly sie bez Zadnych komplikacji, a pomimo tego pozwany nie zaplacil
naleznego wynagrodzenia za zadna z nich o$wiadczajac, iz doznal on szkody w zwiazku z wykonywaniem umowy z dnia
9.11.2012 r. w kwocie ostatecznie przewyzszajacej dochodzone wynagrodzenie i sktadajgc o§wiadczenie o potraceniu.
Pomiedzy stronami doszlo do zawarcia umowy przewozu miedzynarodowego, a zatem zastosowanie znajda przepisy
konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaréw (CMR) z dnia 19 maja 1956 r., w tym art. 17
ust. 1 tej ustawy.

Sad Rejonowy zwazyl, ze sporna w niniejszej sprawie byla okoliczno$¢ kiedy zgodnie z konwencja CMR dochodzi do
wydania towar, a zatem kiedy przewoznik nie odpowiada za wykonany przewo6z. W ocenie Sadu jako moment wydania
towaru nalezy rozumie¢ podstawienie pojazdu z towarem w umoéwionym miejscu i uzyskanie przez odbiorce fizycznej
mozliwo$ci rozporzadzania towarem, a nie roztadowanie towaru. Sad wskazal, ze nie ulega watpliwosci, iz w realiach
niniejszej sprawy przewoznik dostarczyl towar w uméwionym czasie i miejscu, za§ pozwany pokwitowal odbiér towaru
potwierdzajgc, iz stan towaru jest odpowiedni. Nastepnie doszlo do czeSciowego rozladunku, przy czym pozwana
spoltka zaprzestala dalszego roztadunku, ale réwniez zaladowala na samochod inny towar, bez zgody przewoznika czy
podwykonawcy zakladajac klodke na samochodzie, aby nie odjechal.

Z tych tez wgladéw w ocenie Sadu I instancji szkoda jaka powstala na skutek braku faktycznego odbioru towaru
spowodowana zostala juz po wydaniu towaru i co wiecej nastapila ona z wylacznej winy odbiorcy towaru — czyli
pozwanej spolki. Powyzsze za$ zgodnie z art. 17 ust. 1 i 2 konwencji zwalania od odpowiedzialnoéci powoda. Nie
ulega zatem watpliwoéci, iz powodowi nalezy sie wynagrodzenie za wykonanie wszystkich 4 uméw przewozu, zas
pozwanemu nie przystuguje zadna wierzytelno$¢ od potracenie z tego powodu.

Sad Rejonowy wskazal dodatkowo, iz wyliczona przez pozwana spotke wysoko$¢ szkody odbiega od przepisow
konwencji okreslajacej jakie nalezno$ci wchodza w zakres mozliwego zadania odszkodowania.

Podsumowujac w ocenie Sadu I instancji zarzut potracenia okazal sie niezasadny a skoro powod wykonal 4 umowy
przewozu to nalezy mu sie za te czynno$ci wynagrodzenia. Z tych tez wzgledéw Sad I instancji w punkcie I wyroku
na podstawie laczacej strony umowy przewozu miedzynarodowego oraz w/w konwencji uwzglednit zadanie pozwu w
caloéci przeciwko pozwanej spolce, oraz przeciwko jej wspolnikom, ktorzy odpowiadaja solidarnie za zobowigzania
spotki. W punkcie IT orzekl o kosztach procesu stosujac zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu i na podstawie
art. 98 § 11 3 k.p.c. zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 4.313 zlotych tytulem zwrotu kosztow
procesu, na ktore sktadajg sie koszty zastepstwa procesowego oraz oplata sadowa od pozwu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli pozwani zaskarzajac go w czeSci co do punktu I w zakresie kwoty 12.955,61
zlotych oraz punktu IT w calo$ci rozstrzygniecia o kosztach.

Powyzszemu wyrokowi zarzucili:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, majacy wplyw na wynik sprawy, oraz
naruszenie prawa procesowego, a to art. 233 § 1 k.p.c. a polegajace na wadliwym:

1) uznaniu, ze w niniejszej sprawie doszlo do skutecznego wydania przewozonego a spornego ladunku, podczas gdy
w realiach przedmiotowej sprawy nie mozna uznaé roztadowania ladunku w czesci za calkowite wydanie towaru;

2) pominieciu ze strony umowy przewozu umowily sie, ze strona pozwana ma czas na rozladunek 48 h, co potwierdza
sam $wiadek M. P. (2) w rozmowie sms oraz sam pelnomocnik powoda, podczas rozprawy 29 kwietnia 2014 r., karta
172, a takze jej zeznan na karcie 156, oraz pominieciu zeznan §wiadka P. P.;

3) nieuwzglednieniu, ze na ujawnionym nagraniu CD przewoznik faktyczny potwierdza — ,za towar odpowiedzialny
jestem ja dopoki wy go nie rozladujecie”, a co jednoznacznie §wiadczy o odpowiedzialno$ci przewoznika;



2. naruszenie prawda materialnego, a to art. 17 ust. 1 Konwencji o Umowie Miedzynarodowego P. Towaréw (CMR)
sporzadzonej w G. dnia 19 maja 2956 r. (Dz. U. z 1962 r. Nt 49, poz. 238 z p6zn. zm.) — zwana dalej Konwencja CMR,
zgodnie z ktorym przewoznik odpowiada za catkowite lub cze$ciowe zaginiecie towaru lub za jego uszkodzenie, ktore
nastgpi w czasie miedzy przyjeciem towaru a jego wydaniem, jak rowniez za opdznienie dostawy — Sad Rejonowy
dokonal wadliwej wykladni pojecia ,wydania” w realiach niniejszej sprawy blednie przyjmujac, ze podstawienie
sie pod rozladunek jest rownoznaczny z ukonczeniem przewozu tj. wydaniem towaru w catoSci, w sytuacji kiedy
strony umowily sie ze na rozladunek towaru strona pozwana ma 48 godzin, nadto sam przewoznik na nagraniu CD
potwierdza — ,za towar odpowiedzialny jestem ja dopoki wy go nie rozladujecie”;

ewentualnie

3. naruszenie prawa materialnego, a to art. 471 Kodeksu cywilnego, polegajace na pominieciu, ze strony w zakresie
roztadunku ustalily czas 48 godzin, co potwierdzit pracownik strony powodowej M. P. (2) w korespondencji sms, oraz
sam pelnomocnik powoda podczas rozprawy 29 kwietnia 2014 r., karta 172; tzn. ze odjezdzajac z nierozladowanym
towarem przed uplywem 48 godzin, przewoznik naruszyt warunki umowne dotyczace przewozu;

4. naruszenie prawa materialnego, a to art. 430 w zw. 471 Kodeksu cywilnego poprzez ich niezastosowanie , zgodnie
z ktorymi, kto na wlasny rachunek powierza wykonanie czynno$ci osobie, ktéra przy wykonywaniu tej czynno$ci
podlega jego kierownictwu i ma obowiazek stosowaé sie do jego wskazdwek, ten jest odpowiedzialny za szkode
wyrzadzona z winy tej osoby przy wykonywaniu powierzonej tej czynnosci, a szkoda wynikala na skutek nienalezytego
wykonania zobowigzania uprawniajacego odbiorce do 48 godzinnego roztadunku towaru — ponad wszelka watpliwosé
przewoznik faktyczny podlegal kierownictwu strony powodowej, kontaktowal sie z dnia relacjonujgc zaistnialg
sytuacje, byt zwigzany jej poleceniami, a jego status wynikat z art. 3 Konwencji CMR.

Wobec powyzszych zarzutow pozwany wnidst o zmiane przedmiotowego wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez
oddalenie powodztwa, co do kwoty 12.955,61 zt (obejmujac zaskarzong kwote od kwoty 14.557,30 zl z odsetkami
ustawowymi od dnia 22 stycznia 2013 roku do dnia zaplaty), ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, ponadto o zasadzanie od powodki na
rzecz pozwanego kosztdw postepowania za obie instancje, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji obszernie odniesiono sie do w/w zarzutow.

Powodka w odpowiedzi na apelacje wniosla o oddalenie apelacji w catoéci oraz zasadzenie od powodki na rzecz
pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie wskazac nalezy, iz Sad Rejonowy dokonal wszechstronnego rozwazenia zebranego w analizowanej sprawie
materialu dowodowego i poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne na podstawie przeprowadzonego postepowania
dowodowego. Z poczynionych ustalen wyciggniete zostaly prawidlowe wnioski prawne i poprawnie sad pierwszej
instancji zinterpretowal tre$¢ oraz znaczenie zastosowanych przepisow. Ustalenia stanu faktycznego, jak rowniez
rozwazania w zakresie zastosowanych norm prawnych, dokonane przez Sad Rejonowy, Sad Okregowy podziela, co
czyni zbednym ich ponowne przytaczanie.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw wskazaé nalezy, iz dla skutecznos$ci zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie jest wystarczajace samo stwierdzenie o wadliwoSci dokonanych ustalen faktycznych,
odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest
tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sagdu w tym zakresie. W szczegdlnoéci apelujaca powinien
wskazac, jakie kryteria zostaly naruszone przy ocenie dowoddéw (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23



stycznia 2001 r., IV CKN 970/00 Lex nr 52753). Jezeli z materiatu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z doSwiadczeniem zyciowym, to ocena sgdu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i
musi sie osta¢, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dawaly sie wysnué wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
sgdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw
moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 27 wrze$nia 2002 r. sygn. II CKN 817/00, Lex nr
56906).

W ocenie Sagdu Okregowego przedstawiona w uzasadnieniu wyroku ocena dowodéw jest prawidlowa i nie narusza
zasad wyrazonych we wskazanym przepisie. Skarzacy nie wykazal bowiem, poza podjeciem polemiki z ustaleniami
Sadu I instancji, braku logiki, sprzecznosci z do§wiadczeniem zyciowym, czy braku wszechstronnosci w rozwazaniach
zawartych w uzasadnieniu wyroku. O sprzecznoSci ustalen sadu z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego
mozna mowi¢ wtedy, gdy powstaje dysharmonia pomiedzy zgromadzonym materialem, a konkluzja, do jakiej
dochodzi sad na podstawie tego materialu, przy czym tego rodzaju relacji Sad Okregowy w n/n sprawie sie nie
doszukal.

Whbrew twierdzeniom pozwanych z zeznan $wiadka M. P. (2) i P. P., a takze o$wiadczeni pelnomocnika powodki
nie wynika, iz umoéwiony czas na rozladowanie towaru wynosit 48 godzin. Wrecz przeciwnie w swoich zeznaniach
Swiadek M. P. (2) jednoznacznie podkreslila, iz przy przewozie towaréw szybko psujacych sie, jakim sa warzywa i
owoce, rozladunek nastepuje niezwlocznie oraz iz nie ma takich ustalen i procedur, ze czas na rozladunek wynosi 48
godzin (k. 156-157). Takim ustaleniom stron przeczg takze dokumenty w postaci listu przewozowego oraz zlecenia
transportowego, w ktérym wskazano, iz roztadunek winien nastapi¢ jak najszybciej (k. 28). Blednie takze skarzaca
powoluje sie na o$wiadczenie pelnomocnika powddki zlozone na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2014r. (k. 172),
albowiem odnosilo sie ono do kwestii zwolnienia z oplat za postdj samochodu do 48 godzin, przy czym uzgodnienie
takie dotyczyty jedynie relacji pomiedzy pow6dka a podwykonawca firma (...), a nie pozwanej spolki. Powyzsze wynika
jednoznacznie z zeznan $wiadka P. P. (k. 172). W kontekScie powyzszych ustalefn wypowiedzi zawarte na nagraniu
audio zapisanym na plycie CD, w szczegblnoSci uwzgledniajac ich tre$¢ i kontekst, nie wplywaja na prawidlowo$é
ustalen Sad I instancji odno$nie terminu rozladowania towaru. Prawidlowo zatem przyjat Sad Rejonowy, iz w toku
postepowania pozwani nie wykazali, aby strony umoéwila sie na 48 godzinny okres roztadunku.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia przepiséw prawa materialnego, w szczegdlnoSci art. 17 ust. 1 Konwencji o Umowie
Miedzynarodowego P. Towaréw (CMR) sporzadzonej w G. dnia 19 maja 2956 r. (Dz. U. z 1962 r. Nt 49, poz. 238 z
po6zn. zm.) w pierwszej kolejnoSci stwierdzié nalezy, iz Sad Rejonowy trafnie zakwalifikowatl umowe lgczaca strony jako
umowe przewozu miedzynarodowego, do ktdrej zastosowanie znajduja przepisy Konwencji CMR. Przepisy cytowane;j
Konwencji jako przepisy szczeg6lne w zakresie w niej uregulowanym maja pierwszenstwo przed przepisami ogbélnymi
regulujacymi odpowiedzialnoé¢ za nienalezyte wykonanie umowy zawarte w kodeksie cywilnym. Konwencja CMR w
sposéb szczegbdlowy reguluje prawa i obowiazki stron umowy miedzynarodowego przewozu towaréw, w tym takze
zasady odpowiedzialno$ci za niewlaéciwe wykonanie przewozu (art. 17 i nast. Konwencji CMR) oraz zasady i tryb
dochodzenia roszczen (art. 30 i nast. Konwencji CMR).

Sporna w niniejszej sprawie byla interpretacja art. 17 ust. 1 Konwencji CMR, ktéry stanowi, ze przewoznik odpowiada
za calkowite lub cze$ciowe zaginiecie towaru lub za jego uszkodzenie, ktore nastapi w czasie miedzy przyjeciem towaru
a jego wydaniem, jak rowniez za op6znienie dostawy. Konwencja CMR nie stanowi wprost, kto jest obowigzany
do wykonania czynnoéci ladunkowych, pozostawiajac to umowie stron, czego w niniejszej sprawie nie uczyniono
ani w tresci zlecenia transportowego ani listu przewozowego. W doktrynie prawa i piSmiennictwie wskazuje sie,
ze zaladunek czy tez rozladunek przesylki nie nalezy do istoty Swiadczenia wynikajacego z umowy przewozu. Jesli
strony umowy uzgodnia, przez kogo czynnoéci te beda wykonywane, postanowienia umowy w tym zakresie traktowac
nalezy jako postanowienia podmiotowo istotne. CzynnoS$ci }adunkowe i roztadunkowe, o ile strony nie postanowia
inaczej, obcigzaja nadawce lub odbiorce. Po$rednio potwierdza to regulacja zawarta w postanowieniu art. 17 ust. 4
lit. ¢) konwencji CMR, zgodnie z ktérym przewoznik nie ponosi odpowiedzialnosci, jezeli zaginiecie lub uszkodzenie



towaru powstalo ze szczegoblnego niebezpieczenistwa wynikajacego z manipulowania, tadowania, rozmieszczenia lub
wyladowania towaru przez nadawce lub przez odbiorce albo przez osoby dzialajace na rachunek nadawcy lub odbiorcy.
Wprawdzie z postanowienia tego trudno jest wywies¢, ze w kazdym wypadku czynno$ci tladunkowe spoczywaja na
nadawcy lub odbiorcy, ale wobec braku jakiegokolwiek postanowienia nakladajacego na przewoznika obowiazki w
tym zakresie, wniosek, ze czynno$ci ladunkowe naleza co do zasady (tj. jeSli strony umowy inaczej nie postanowia)
do nadawcy lub odbiorcy wydaje sie oczywisty.

A zatem w sytuacji, gdy strony umowy w spos6b jednoznaczny nie nalozyly na przewoznika obowiazku zaladunku
lub rozladunku, powierzenie towaru przewoznikowi nastepuje w momencie umozliwienia mu dostepu do niego,
celem dokonania zaladunku. Analogicznie, wydanie towaru odbiorcy nastepuje poprzez postawienie go do dyspozycji
odbiorcy i jego akceptacje (choéby dorozumiang), po wykonaniu roztadunku (por. Krzysztof Wesolowski, Komentarz
do Konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaréow, art. 17).

Uwzgledniajac powyzsze oraz fakt, iz pozwani nie udowodnili, aby strony ustalily 48 godzinny okres na rozladunek
towaru Sad Okregowy uznal, iz zawarte w apelacja zarzuty dotyczace naruszenia art. 17 ust. 1 Konwencji oraz
art. 471 ke nie zasluguja na uwzglednienie. Z uwagi na okoliczno$é, iz czynno$é roztadunkowa z reguly pozostaje
w gestii odbiorcy towaru, celowym jest uznanie, iz sam moment wydania, o ile nie zostal odmiennie okreslony
w umowie, bedzie nastepowal z chwila pozostawienia towaru do dyspozycji odbiorcy lub innego podmiotu
dzialajacego na jego rzecz, w sposdb umozliwiajagcy mu rozladowanie - co w niniejszej sprawie mialo miejsce. Z
momentem podstawienia nieuszkodzonego towaru przez podwykonawce umowy — pracownika przedsiebiorstwa (...)
dzialajacego w imieniu powoda, spelnione zostaly warunki umozliwiajace pozwanej rozladunek towaru. Zgodnie ze
zleceniem transportowym winno to nastgpi¢ ,,jak najszybciej”. Tymczasem strona pozwana bezpodstawnie zaprzestala
rozladunku po rozladowaniu czesci towaru, z uwagi na brak miejsca w magazynie. Co wiecej zaladowala na samoch6d
inny ladunek, bez zgody przewoznika czy podwykonawcy zakladajac klédke na samochodzie, aby nie odjechal. W
kontekscie powyzszych okoliczno$ci oraz uwzgledniajac fakt, iz pozwani w toku procesu nie udowodnili, aby zaistnialy
okoliczno$ci utrudniajace lub uniemozliwiajace rozladunek, uzna¢ nalezato, iz do powstania szkody doszlo z wylacznej
winy odbiorcy towaru — czyli pozwanej spolki, a zatem brak bylo podstaw do uwzglednienia podniesionego zarzutu
potracenia. Z uwagi na tre$¢ zawartej pomiedzy stronami umowy, w tym obowiazek bezzwlocznego wyladunku przez
pozwang towaru oraz uwzgledniajac wspomniane powyzej okoliczno$ci, w sprawie nie znajduja zastosowania art. 841
ke i 855 ke.

Stwierdzi¢ ponadto nalezy, iz na podstawie art. 3 Konwencji CMR, przewoznik odpowiada, jak za swoje wlasne
czynno$ci i zaniedbania, za czynnoSci i zaniedbania swoich pracownikoéw i wszystkich innych oséb, do ktérych ustug
odwoluje sie w celu wykonania przewozu, kiedy ci pracownicy lub te osoby dzialaja w wykonaniu swych funkcji.
Regulacja ta jest przepisem szczegélnym w stosunku do art. 430 ke, stanowi zatem podstawe badania ewentualnej
odpowiedzialnoéci podwykonawcy, przy czym w niniejszej sprawie — z uwagi na powyzsze rozwazania — nie znajduje
ona zastosowania.

Odnoszac sie do zarzutu potracenia jedynie na marginesie wskazania wymaga, iz Sad Okregowy podziela rozwazania
Sadu I instancji w zakresie w jakim Sad ten uznal, iz skarzaca nie wykazala wysoko$ci poniesionej szkody.

Uwzgledniajac powyzsze Sad Okregowy stangl na stanowisku, iz zarzuty zawarte w apelacji nie zasluguje na
uwzglednienie i dlatego na mocy art. 385 kpc oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekt w punkcie 2 wyroku na mocy art. 98 § 1i 3 k.p.c. w
zw. z art. 108 § 1 k.p.c. i zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za wynik procesu obciazyt nimi pozwanego, jako strone
przegrywajaca spor. Na koszty te skladaly sie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1.800 zlotych. Wysokos$é
kosztow zastepstwa procesowego ustalil Sad na podstawie § 2 ust. 11 2, § 3 ust. 1, § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013
I., poz. 490). W opinii Sadu Okregowego postawa pelnomocnika strony powodowej, zaangazowanie oraz naklad jej



pracy w przyczynienie sie do jej wyja$nienia i rozstrzygniecia, wyrazajacy sie m.in. w zloZeniu obszernej i wysoce
merytorycznej odpowiedzi na apelacje, uzasadniaja podwyzszenie stawki wynagrodzenia z tytulu kosztéw zastepstwa
procesowego.



