Sygn. akt ITI Ca 589/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Gdansku III Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Leszek Jantowski (spr.)

Sedziowie: SO Aleksandra Wikaryjezyk

SO Elzbieta Plazynska

Protokolant: stazysta Maciej Madziel

po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2015 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa Spoldzielczej Kasy Oszczednoéciowo — Kredytowej imienia F. S. z siedziba w G.
przeciwko R. L.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gdyni

z dnia 26 marca 2015 r. sygnatura akt I C 608/13

1.oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego R. L. na rzecz powoda Spoéltdzielczej Kasy Oszczednoéciowo — Kredytowej imienia F. S. z
siedziba w G. kwote 1200 zl (tysigc dwieécie ztotych) tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

SSO Aleksandra Wikaryjczyk SSO Leszek Jantowski SSO Elzbieta Plazyniska

Sygn. akt III Ca 589/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 5 kwietnia 2013 roku powo6d Spoldzielcza Kasa Oszczedno$ciowo — Kredytowa im. F. S. w G. (dalej:
(...)) wystapit przeciwko pozwanemu R. L. o zaplate kwoty 41282,60 zl wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci
czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie zwrotu
kosztow procesu. W uzasadnieniu wskazal, iz w dniu 16.08.2012r. udzielil pozwanemu pozyczki w wysokos$ci 40.000
zl. Wobec nie wywiazywania sie przez pozwanego z postanowien umowy dotyczacych splaty, powdd wypowiedzial
przedmiotowa umowe, co skutkowalo natychmiastowa wymagalnoscia pozyczki. Na wysoko$¢ zadluzenia sklada sie
kwota 39.016,69 z tytulu naleznos$ci gléwnej oraz kwota 2.265,91 zl z tytulu odsetek naliczonych do dnia wniesienia
pozwu.



W odpowiedzi na pozew z dnia 9 maja 2014 roku R. L. wniost o oddalenie powodztwa. Wskazal, ze wprawdzie zawart
z powodem przedmiotowa umowe pozyczki, ktorej raty splacal do lutego 2013 roku, kiedy to wystapil do powoda o
restrukturyzacje zadluzenia, na co nie otrzymal odpowiedzi. W dniu 26 lutego 2013 roku zostal aresztowany i do chwili
obecnej przebywa w areszcie Sledczym W.-G.. Bylo to przyczyna uniemozliwiajaca pozwanemu dalsze regulowanie
zobowigzan. Pozwany zadeklarowal che¢ porozumienia sie z powodem w kwestii ugodowego zakonczenia sprawy, co
jednak moze uczyni¢ dopiero po opuszczeniu aresztu $ledczego i znalezieniu pracy. Pozwany wskazal nadto, ze nie
otrzymywal wezwan do zaplaty, albowiem podczas gdy on pracowal w W. korespondencja byla odbierana przez jego
matka, ktéra mu jej nie przekazywata. W dalszych pisma procesowych sktadanych w toku procesu pozwany ponownie
podnosit cheé zawarcia z powodem ugody po opuszczeniu przez niego aresztu $ledczego.

W pismach procesowych z dnia 9 czerwca oraz 22 grudnia 2014 roku powod potrzymal zadanie wyrazone w pozwie
i nie wyrazil zgody na propozycje ugodowego zakonczenia sprawy, uzasadniajac to przede wszystkim checia pelnej
ochrony swoich interesow, ktorej ugoda sadowa nie jest w stanie zapewnié. Nadto powod wskazal, ze nie wylacza
mozliwo$ci zawarcia porozumienia z pozwanym po uzyskaniu tytutu wykonawczego.

Wyrokiem z dnia 26 marca 2015 roku Sad Rejonowy w Gdyni zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 41.282,60
zlotych z odsetkami umownymi w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP od dnia 5 kwietnia
2013 roku do dnia zaplaty. W punkcie II zasadzono od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.143,31 zlotych tytulem
kosztoéw procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie Sqd Rejonowy oparl na nastepujgcych ustaleniach faktycznych:

W dniu 16 sierpnia 2012r. pomiedzy powodem Spéldzielcza Kasa Oszczednoéciowo — Kredytowa im. F. S. z siedzibg
w G. a pozwanym R. L. zostala zawarta umowa pozyczki nr (...), na mocy ktérej powod pozyczyt pozwanemu kwote
40.000 zl na okres od dnia 6 sierpnia 2012 roku do dnia 10 sierpnia 2017 roku. Pozyczka miala by¢ oprocentowana
wedlug zmiennej stopy procentowej ustalonej przez Zarzad (...) wynoszacej na dzien zawarcia umowy 16% w skali
roku. Splata pozyczki miala nastepowac¢ w miesiecznych ratach zgodnie z planem splaty pozyczki. W ust. 23 umowy
pozyczki strony ustalily, ze w przypadku nieterminowej splaty pozyczki nalezno$¢ z tego tytulu staje sie w dniu
nastepnym nalezno$cia przeterminowana. Od niesplaconego w calosci lub czedci kapitalu, a od dnia wniesienia
powodztwa od calo$ci zadluzenia pobierane sa odsetki wedlug zmiennej stopy procentowej wynoszacej czterokrotnosé
stopy kredytu lombardowego NBP.

Wobec braku realizacji postanowienn umowy powo6d pismem z dnia 28 stycznia 2013 roku wypowiedzial umowe
pozyczki i wezwal pozwanego do splaty zadluzenia w terminie 30 dni od dnia doreczenia wypowiedzenia wskazujac,
iz po uplywie tego terminu cala niesplacona cze$¢ pozyczki wraz z odsetkami zostanie postawiona w stan
natychmiastowej wymagalno$ci. Uregulowanie zadtuzenia spowoduje natomiast powr6t do pierwotnego planu splaty.

Pozwany splacil pozyczke czesciowo, zaé do catkowitej splaty pozyczki pozostala kwota 39.016,69 zl nalezno$ci gtownej
oraz kwota 2.265,91 zl z tytulu odsetek.

Powyzszy stan faktyczny Sad uznal za bezsporny pomiedzy stronami, a nadto ustalil go na podstawie dokumentéw
przedlozonych przez powoda do akt niniejszej sprawy, ktore nie budzily watpliwosci Sadu co do ich autentycznosci i
prawdziwosci, a zadna ze stron ich nie kwestionowala. Wniosek o dopuszczenie dowodu z przestuchania pozwanego
w charakterze strony Sad oddalil na podstawie art. 299 k.p.c., uznajac, ze jest to dowod subsydiarny, a zatem jego
przeprowadzenie jest dopuszczalne wyjatkowo, gdy w Swietle oceny sadu, opartej na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy,
brak jest w ogoéle innych $rodkow dowodowych, albo gdy istniejace okazaly sie niewystarczajace do wyjasnienia
okolicznoSci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Tymczasem w niniejszej sprawie w ocenie Sadu
Rejonowego nie bylo zadnych niewyjasnionych okolicznoéci. Kwestia checi zawarcia przez pozwanego ugody nie miata
za$ znaczenia wobec jednoznacznego stanowiska powoda w tym przedmiocie.



Ustalajac, ze pow6d w niniejszym postepowaniu domagal sie zaplaty od pozwanego kwoty lacznie 41.282,60 zl wraz
z odsetkami w wysokoSci czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego oglaszanej przez NBP w skali roku od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty na podstawie laczacej go z pozwanym umowy pozyczki z dnia 16 sierpnia 2012 roku,
oparl on swoje roszczenie na tresci art. 720 § 1 k.c.

W ocenie Sadu a quo powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie. Powdd na podstawie zlozonych do akt dokumentow
wykazal, ze pomiedzy stronami istnial stosunek prawny o wyzej wskazanej tresci, jak réwniez, iZ wobec powstalego
zadluzenia powodowi jako pozyczkodawcy przystuguje wobec pozwanego roszczenie o zwrot wcze$niej pozyczonej
kwoty wraz z odsetkami za opoZnienie w wysokoéci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego oglaszanej przez
NBP w skali roku naliczonymi od calego roszczenia. Sad wzial réwniez pod uwage, iz w mysl ust. 22 przedmiotowej
umowy, w przypadku uchybien dotyczacych zasad i terminu splaty pozyczkodawca zobowigzany byt réwniez do
uiszczenia oplat windykacyjnych, w tym m.in. za monity, wezwania do zaplaty, czy zawiadomienia. Pozwany co
prawda podniosl, iz korespondencja kierowana do niego nie byla mu przekazywana przez matke, jednakze Sad zwrocil
uwage na stuszne twierdzenia powoda, iz to pozwany jest zobowigzany wskaza¢ adres, na ktéry korespondencja ma
przychodzié i to w obowiazku pozwanego jest zapewnienie odbioru korespondencji i poinformowanie o ewentualnej
zmianie adresu. W zwigzku z tym zarzut w tym zakresie byl calkowicie chybiony. Nadto pozwany nie kwestionowal
w niniejszym postepowaniu ani faktu, iz zaprzestal splacac pozyczke ani tez wysokoSci istniejacego zadluzenia, ktora
to wysoko$¢ nie budzila watpliwosci Sadu wobec tre$ci dokumentow zlozonych przez powoda. Z tez wzgledow Sad w
punkcie I wyroku na podstawie art. 720 § 1 k.c.iart. 481 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 482 k.c. zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote 41.282,60 zl wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego
NBP w skali roku od dnia 5 kwietnia 2013r. do dnia zaplaty zgodnie z zadaniem pozwu.

Sad pierwszej instancji wskazal takze, ze okolicznoéé, iz pozwany przebywa w Areszcie Sledczym nie stanowi podstawy
do zawieszenia niniejszego postepowania, ani tez nie powoduje i nie tworzy obowiazku po stronie powodowej do
restrukturyzacji zadluzenia, czy zawarcia z powodem ugody i oczekiwania na splate, az do momentu zwolnienia
pozwanego z aresztu i znalezienia przez niego pracy. Po pierwsze, brak jest ku temu jakiejkolwiek podstawy prawnej,
po drugie nie jest nawet wiadomym i nie da sie ustali¢, kiedy pozwany zostanie zwolniony z aresztu Sledczego ani tym
bardziej, kiedy znajdzie on zatrudnienie i bedzie w stanie splaca¢ zadluzenie. Z tych tez wzgledéw w ocenie Sadu biorgc
pod uwage aktualna sytuacje materialng i osobista pozwanego, nie daje on zadnych gwarancji, iz splata nastapi w
najblizszym czasie a jakiekolwiek odraczanie terminu splaty, czy rozkladanie na raty pozbawione jest sensu, zwlaszcza,
iz pozwany moze zosta¢ skazany na kare pozbawienia wolno$ci.

O kosztach Sad orzekl w punkcie IT wyroku na podstawie art. 98 k.p.c. zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik
procesu i zasadzil od pozwanego jako strony przegrywajacej niniejsze postepowanie na rzecz powoda kwote 4.143,31zl,
na ktora sklada sie uiszczona oplata od pozwu w wysokoSci 517 z1, optata manipulacyjna dla dostawcy ustug platnoéci
9,31 zl, zaliczka na poczet kosztéw kuratora w kwocie 1.200 z} oraz oplata za czynnoéci radcy prawnego ustalone w
oparciu o przepis § 6 pkt. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku o oplatach za
czynnoSci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349) wraz z oplatg skarbowg od pelnomocnictwa - 2417 zl.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiddt pozwany, zaskarzajac wyrok w calo$ci. Skarzacy zarzucil naruszenie
przepisow postepowania polegajaca na wzieciu przez Sad pod uwage jedynie materialow i opinii przedlozonych
przez powoda, nieprzestluchanie pozwanego, uniemozliwienie mu zapoznanie sie z protokolami posiedzen i
zaprezentowania swojego stanowiska osobi$cie, brak mozliwosci zgloszenia zastrzezenn do protokolu na podstawi
art. 162 k.p.c. i nieuwzglednienie wniosku o mediacje i ugodowe zakonczenie sprawy. Na tej podstawie pozwany
wniodst o zmiane wyroku w caloSci i oddalenie powo6dztwa lub uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sagdowi pierwszej instancji.

Uzasadniajac swoje stanowisko skarzacy wskazal, ze brak uwzglednienia przez sad pierwszej instancji checi
ugodowego zakonczenia sprawy przez pozwanego stanowi naruszenie art. 10 k.p.c. Uniemozliwienie pozwanemu
zaprezentowania jego stanowiska osobiScie przed sadem stanowi naruszenie jego konstytucyjnych praw i obowiazku



rownego traktowania. Pozwany poruszyl takze kwestie nieudostepnienia mu przez Sad protokoldéw z rozpraw i
zaproponowaniu mu jedynie odplatnego przesltania kopii, pomimo posiadania przez Sad wiedzy, iz pozwany nie jest
w stanie ponieé¢ jakichkolwiek kosztow zwigzanych z postepowaniem z uwagi na pobyt w areszcie §ledczym.

W odpowiedzi na apelacje pow6d wnidst o jej oddalenie i zasagdzenie kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie byla uzasadniona.

W aktualnie obowigzujacym modelu postepowania apelacyjnego sad drugiej instancji, wskutek zaskarzenia apelacja
wyroku sadu pierwszej instancji, rozpoznaje sprawe merytorycznie w granicach zaskarzenia. Dokonuje wlasnych
ustalen faktycznych prowadzac lub ponawiajac dowody albo poprzestajac na zaaprobowanym materiale zebranym
w pierwszej instancji, kontroluje prawidlowo$é postepowania przed sadem pierwszej instancji, pozostajac zwigzany
zarzutami procesowymi przedstawionymi w apelacji, jezeli sa dopuszczalne, ale biorac z urzedu pod uwage niewaznos$é
postepowania, stosuje przepisy regulujgce postepowanie apelacyjne oraz, gdy brak takich przepiséw, odpowiednio
przepisy dotyczace postepowania przed sadem pierwszej instancji. Sad odwolawczy samodzielnie ustala podstawe
materialnoprawna orzeczenia niezaleznie od zarzutoOw podniesionych w apelacji, orzeka co do istoty sprawy stosownie
do wynikéw postepowania, nie wykraczajgc poza wniosek zawarty w apelacji i nie naruszajac zakazu reformationis
in peius oraz rozstrzyga o kosztach postepowania [vide: uzasadnienie uchwaly skladu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r. III CZP 49/07- zasady prawnej, OSNC 2008, Nr 6, poz. 55].

Przenoszac to na grunt niniejszej sprawy Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy i
przyjmuje je za wlasne, co czyni zbednym ich ponowne przytaczanie [vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia
2014r. 1 CSK 628/13 LEX nr 1554252]. Podobnie Sad Okregowy podziela dokonang przez sad pierwszej instancji ocene
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oraz ocene prawna prawidlowo ustalonego stanu faktycznego.

Skarzacy w istocie podni6st w apelacji zarzut naruszenia dwoch przepis6w prawa procesowego: art. 10 k.p.c. oraz art.
299 k.p.c.

Zgodnie z brzmieniem art. 10 k.p.c. w sprawach, w ktorych zawarcie ugody jest dopuszczalne, sad powinien w kazdym
stanie postepowania dazy¢ do ich ugodowego zalatwienia. W tych sprawach strony moga takze zawrze¢ ugode przed
mediatorem.

Zasadniczo zawarcie ugody przed sagdem oznacza dorozumiang wole odstapienia od zawartego w powodztwie zadania
udzielenia dochodzonej ochrony sagdowe;j. Jest to akt prawny, w ktérym zazebiaja sie dwa skladniki: materialnoprawny
i procesowy. Ugoda sagdowa jest czynnoScia procesowa dokonang w formie przewidzianej prawem procesowym, ktore
wigze z ta czynno$cia zamierzony przez strony skutek w postaci wylaczenia dalszego postepowania sagdowego co
do istoty sporu. Jednoczeénie zawarte w tre$ci ugody porozumienie, co do istniejacego miedzy stronami stosunku
prawnego, ma charakter zgodnego o$§wiadczenia woli, a wiec czynnoéci prawnej zmierzajacej do wywolania skutkow
w dziedzinie prawa materialnego. W tym zakresie zawarte przed sagdem porozumienie jest ugoda w rozumieniu art.
917 k.c. [wytyczne SN w uchw. ( (...)) z 20.12.1969 r., III PZP 43/69, OSN 1970, Nr 3, poz. 40]. Zgodnie z treécia art.
917 k.c. przez ugode strony czynia sobie wzajemne ustepstwa w zakresie istniejacego miedzy nimi stosunku prawnego
w tym celu, aby uchyli¢ niepewno$¢ co do roszczen wynikajacych z tego stosunku lub zapewni¢ ich wykonanie albo by
uchyli¢ spor istniejacy lub moggcy powstacé. Z samej istoty ugody zatem wynika, ze wola do jej zawarcia musi dotyczy¢
obu stron sporu. Na gruncie przedmiotowej sprawy jedynie pozwany wyrazal che¢ zakonczenia sporu w drodze ugody,
powdd za$ w pismie procesowym z dnia 22 grudnia 2014 roku, jednoznacznie odrzucil taka mozliwoé¢, uzasadniajac
takie stanowisko checia pelnej ochrony swoich intereséw — do czego bezsprzecznie byt uprawniony.



Wprawdzie przepisy kodeksu postepowania cywilnego nakladaja na przewodniczacego powinno$¢ naklaniania stron
do zawarcia ugody (art. 223 § 1k.p.c.), jednakze w obliczu kategorycznego stanowiska powoda sad nie mial obowiazku
dalszego dazenia za wszelka ceng do naklonienia strony do rezygnacji z zadania pozwu.

Sformulowany w apelacji zarzut skarzacego dotyczacy uniemozliwienie mu wziecia udzialu w postepowaniu i
zaprezentowaniu osobiScie swojego stanowiska przed Sadem odnosi sie do regulacji zawartej w art. 299 k.p.c. Przepis
ten stanowi, iz jezeli po wyczerpaniu $srodkéw dowodowych lub w ich braku pozostaly niewyja$nione fakty istotne dla
rozstrzygniecia sprawy, sad dla wyjasnienia tych faktéw moze dopusci¢ dowod z przestuchania stron.

Zarowno literalne brzmienie przepisu jak i utrwalone w judykaturze i doktrynie poglady wskazuja, iz art. 299 k.p.c.
uprawniajacy sad do zarzadzenia dowodu z przestuchania stron w celu wyja$nienia - dotychczas niewyjaénionych -
faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, dotyczy tylko takich faktow, ktore w ocenie sadu sg istotne, a nie takich,
ktoére jedynie strony okreslaja jako istotne. Jezeli zatem zebrany w sprawie materiat w pelni wyjasnit stan faktyczny,
nie ma podstaw do zarzadzenia dowodu z przestuchania stron[vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1997
r., I CKN 457/97, LEX nr 32534; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie - I Wydzial Cywilny z dnia 11 lutego 2015
r., I ACa 1642/14, Legalis nr 1241960]. Przede wszystkim wskazaé nalezy podkresli¢, iz dowod z przestuchania stron
ma charakter jedynie fakultatywny, zatem sad nie ma obowiazku jego przeprowadzenia nawet w razie skutecznego
zlozenia wniosku w tym przedmiocie. [vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku - V Wydzial Cywilny z dnia 16
pazdziernika 2014 r.. V ACa 498/14, Legalis nr 1180026]. W rezultacie nieprzestuchanie strony moze stanowié¢
naruszenie art. 299 k.p.c. tylko wéwczas, gdy moglo ono wplyngé na wynik sprawy, rozumiany jako wyjaénienie
wszystkich istotnych i spornych okolicznos$ci dotyczacych stosunkdéw prawnych pomiedzy stronami sporu, albo gdy
dowdd z przestuchania strony byt jedynym dowodem, ktérym dysponowat sad [vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie - I Wydzial Cywilny z dnia 24 stycznia 2014 r., I ACa 1458/13, Legalis nr 1162420; wyrok Sadu Najwyzszego
- Izba Cywilna z dnia 18 lutego 2010 r., II CSK 369/09, LEX nr 570129].

W niniejszej sprawie Sad a quo ustalil wszelkie niezbedne dla merytorycznego rozstrzygniecia sprawy istotne
okoliczno$ci na podstawie dowodow z dokumentéw przedlozonych przez strone powodowa, a nadto nie byly
one kwestionowane przez pozwanego w zadnym z kierowanych do Sadu pism. Wrecz przeciwnie — pozwany
przyznal zaréwno fakt istnienia zobowiazania wynikajacego z zawartej z powodem umowy pozyczki jak i okolicznoéc
zaprzestania przez niego splacania powyzszego zobowigzania z uwagi na pozbawienie wolnoSci. Formulowane w
pismach procesowych pozwanego zgdanie umozliwienia mu zaprezentowania swojego stanowiska przed sadem
osobiécie nie rodzilo po stronie Sadu Rejonowego obowiazku uwzglednienia takiego wniosku, gdyz wszelkie istotne
okoliczno$ci sprawy zostaly juz dostatecznie wyjasnione. Stusznie zauwazyl sad pierwszej instancji, ze okoliczno$é, iz
pozwany przebywa w areszcie §ledczym nie stanowi podstawy do zawieszenia niniejszego postepowania, ani tez nie
powoduje ani nie tworzy obowiazku po stronie powodowej do restrukturyzacji zadluzenia, czy zawarcia z powodem
ugody i oczekiwania na splate, az do momentu zwolnienia pozwanego z aresztu i znalezienia przez niego pracy.

Na marginesie jedynie nalezy odnie$¢ sie do zarzutow skarzacego dotyczacych nieudostepnienia mu nieodplatnie
protokoléw posiedzen przez sad pierwszej instancji. W pisémie procesowym z dnia 13 kwietnia 2015 roku pozwany
zlozyt wniosek o dostarczenie mu przed rozprawa protokolow z poprzednich posiedzen Sadu. W odpowiedzi na ten
wniosek wezwano pozwanego do sprecyzowania, czy wobec wplyniecia wniosku po dniu rozprawy wyznaczonego na
dzien 26 marca 2015 roku podtrzymuje ten wniosek, a jezeli tak to czy domaga sie wydania kserokopii czy odpisow,
po uiszczeniu oplaty kancelaryjnej w wysokoéci odpowiedni 4 lub 24 zlotych.

Sad pierwszej instancji potraktowal wniosek pozwanego jako zlozony na podstawie art. 77 ust. 1 pkt. 1 badz tez
art. 78 ustawy z dnia 28 lipca 2015 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398) i
zazadal stosownie do dyspozycji powolanych przepiséw uiszczenia oplaty kancelaryjnej w odpowiedniej wysokosci.
Wprawdzie wobec braku wyraznej regulacji nalezy rowniez przyjaé, ze ustawowe lub sadowe zwolnienie od kosztow
obejmuje takze zwolnienie od oplat kancelaryjnych, jakkolwiek w chwili skladania powyzszego wniosku pozwany
nie byl jeszcze zwolniony z kosztow sadowych (vide postanowienie Sadu z dnia 12 czerwca 2014 roku oddalajace



wniosek - k. 145). Jako stuszne nalezy zatem potraktowaé dzialanie sadu pierwszej instancji podjete w odpowiedzi na
przedmiotowy wniosek.

Wskaza¢ nalezy jedynie pokrotce, ze zgodnie z § 96 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 23 lutego
2007 1. - Regulamin urzedowania sagdéw powszechnych (obowigzujacego w dacie zlozenia wniosku pozwanego) jezeli
osoba uprawniona do przejrzenia akt jest pozbawiona wolnoS$ci, przewodniczacy wydzialu moze zarzadzi¢, na jej
wniosek, przeslanie akt do zakladu karnego lub aresztu $ledczego, chyba ze szczegblne wzgledy przemawiaja za
umozliwieniem tej osobie przejrzenia akt w sekretariacie. Pozwany mial zatem mozliwo$¢ nieodplatnego zapoznania
sie z aktami sprawy, w tym protokolami rozpraw, jednakze z brzmienia pisma z dnia 13 kwietnia 2015 roku nie wynika,
by takie zadanie bylo przedmiotem owego wniosku.

Z tych tez wzgledéw Sad Okregowy, na podstawie wyzej cytowanych przepisdéw oraz art. 385 k.p.c. oddalit apelacje
jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl w punkcie 2. wyroku na podstawie art. 98 ust. 1i 3 k.p.c. zgodnie
z zasadg odpowiedzialnos$ci za wynik procesu i majac na uwadze przepis art. 108 Ustawy z dnia 28 lipca 2015 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398) stanowiacy, iz zwolnienie od kosztéw sadowych
nie zwalnia strony od obowigzku zwrotéw kosztu procesu przeciwnikowi. Kwota 1200 zlotych ustalona zostala w
oparciu o § 6 pkt 5 w zw. z § 12 ust. 1 pkt. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002
r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t. jedn. Dz.U. z 2013 1. poz. 490).



