Sygn. akt ITI Ca 890/12
POSTANOWIENIE
Dnia 12 czerwca 2013 1.
Sad Okregowy w Gdansku Wydzial III Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Rafal Terlecki
Sedziowie : SO Bozena Bojko - Szczegiecka (spr.)
SO Leszek Jantowski
po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2013 r. w Gdansku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku Skarbu Panstwa — Wojewody (...)
udzialem M. C.
na skutek apelacji uczestnika postepowania M. C.
od postanowienia Sgdu Rejonowego w Wejherowie
z dnia 4 lipca 2012 r., sygnatura akt Dz.Kw(...)Kw nr (...)
postanawia
I. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze uchyli¢ zaskarzony wpis i wniosek oddalic.

II. zasadzi¢ od wnioskodawcy Skarbu Panstwa — Wojewody (...) na rzecz uczestnika postepowania M. C. kwote 120
z} (sto dwadzie$cia zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw postepowania za obie instancje.

Sygn. akt ITI Ca 890/12

UZASADNIENIE

Wnioskodawca Skarb Panhstwa - Wojewoda (...) wnidst o dokonanie wpisu ograniczonego prawa rzeczowego -
ograniczenia w korzystaniu z nieruchomosci objetej ksiega wieczysta KW nr (...) - dzialki o nr ewidencyjnym (...)na
rzecz Spolki (...) S.A. z siedziba w W.. Do wniosku zalaczyl kopie decyzji Wojewody (...) z dnia 08.01.2010 r. 0
ustaleniu lokalizacji w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w S. WLI/WW- (...)-21/09
m.in. co do dzialki nr (...), dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta (...) - obreb geodezyjny 3. Dolaczona zostala
rowniez kopia ostatecznej decyzji Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 5 grudnia 2011
roku (...)/BP-6pg-772-18-51/10/1l, utrzymujaca w mocy w/w Decyzje Wojewody (...). Wnioskodawca wskazal, ze
oryginaly przedmiotowych decyzji znajduja sie w aktach ksiegi wieczystej (...)

W dnu 26.04.2012r. referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Wejherowie dokonal wpisu w dziele III Ksiegi
wieczystej (...) ograniczonego prawa rzeczowego o treSci: ,w celu zapewnienie prawa do wejécia na teren
nieruchomoéci dla prowadzenia na nich budowy inwestycji: Budowa Gazociagu wysokiego ciSnienia DN 500, PR
8, 4 (...), odcinek III, teren Miasta R., Woj. (...), a takze prac zwigzanych z konserwacjg lub usuwaniem awarii,
dojazdu i kontroli, ograniczenie sposobu korzystania z nieruchomosci przez udzielenie zezwolenia na zakladanie



i przeprowadzenie ciagdbw drenazowych, przewodéw i urzadzen stuzacych do przesylania plynéw, pary gazow i
energii oraz urzadzen lacznoSci publicznej i sygnalizacji, a takze innych podziemnych, naziemnych lub nadziemnych
obiektéw i urzadzen niezbednych do korzystania z tych przewodow i urzadzen. Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra
Gospodarki z dnia 30 lipca 2001 roku w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé sieci gazowe
(Dz.U. Nr 97, Poz. 1055) dla projektowanego gazociagu DN 500 wyznacza sie strefe kontrolowang 8,0 M (po 4,0
M. osi gazociggu). W strefie tej nie wolno wznosi¢ budynkéw, urzadzaé statych skladéw i magazynow, sadzi¢ drzew
oraz podejmowac dzialalno$ci mogacej zagrozi¢ trwalosci gazociagu podczas eksploatacji. Na okres budowy gazociagu
konieczne jest zajecie pasa montazowego o szerokoéci 20,0 M z obowigzkiem doprowadzenia terenu po zakoniczeniu
budowy, do stanu poprzedniego.”

Od powyzszego orzeczenia skarge zlozyl uczestnik postepowania M. C.. W uzasadnieniu skargi wskazal, iz nie zgadza
sie z dokonaniem przedmiotowego wpisu, albowiem ogranicza to wladanie przez niego nieruchomoscia. Wskazal,
ze do wniosku dolaczono kserokopie decyzji Wojewody (...), ponadto z decyzji nie wynika jak dlugo obowiazuje
ograniczenie w korzystaniu z nieruchomosci, poniewaz nie zostal okre$lony okres budowy gazociggu.

Postanowieniem z dnia 4 lipca 2012 r. Sad Rejonowy w Wejherowie zaskarzony wpis utrzymal w mocy oraz orzekl o
kosztach postepowania. W uzasadnieniu Sad I instancji wskazal nastepujace motywy swego rozstrzygniecia.

Jak wynika z analizy ksiegi wieczystej (...) jest ona prowadzona dla nieruchomo$ci stanowigcej m. in. dzialke nr (...)
w R., w dziale IT wpisany jest jako wlasciciel M. C..

Zgodnie z art. 16. 1 ustawy z dnia 6.07.1982r.0 ksiegach wieczystych i hipotece / Dz. U 19. poz. 147 ze zmianami /
w wypadkach przewidzianych w przepisach ustawowych w ksiedze wieczystej, poza prawami rzeczowymi, mogg by¢
ujawnione prawa osobiste i roszczenia.

W myél art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego
skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu ( Dz.U.09.84.700 ) ostateczna decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji w
zakresie terminalu stanowi podstawe do dokonywania wpiséw w ksiedze wieczystej i w katastrze nieruchomoéci.

Art. 24. 1 ustawy stanowi, ze odniesieniu do nieruchomosci objetych decyzja o ustaleniu i lokalizacji inwestycji
w zakresie terminalu, wskazanych zgodnie z art. 10 ust. 1 pkt 8, w celu zapewnienia prawa do wejscia na teren
nieruchomosci dla prowadzenia na nich budowy inwestycji w zakresie terminalu, a takze prac zwigzanych z
konserwacjg lub usuwaniem awarii, wojewoda w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu
ograniczy sposéb korzystania z nieruchomosci przez udzielenie zezwolenia na zakladanie i przeprowadzenie na
nieruchomoéci ciggéw drenazowych, przewodow i urzadzen stuzacych do przesylania plynow, pary, gazéw i energii
elektrycznej oraz urzadzen lacznosci publicznej i sygnalizacji, a takze innych podziemnych, naziemnych lub
nadziemnych obiektéw i urzadzen niezbednych do korzystania z tych przewodow i urzadzen. Przepisy art. 124 ust.
2 i 4-8 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami stosuje sie odpowiednio, z zastrzezeniem
przepiséw niniejszej ustawy.

Zgodnie z trescig art. 626° par. 2 k.p.c. rozpoznajac wniosek, Sad bada jedynie tres¢ i forme wniosku, dolaczonych do
wniosku dokumentéw oraz tresé ksiegi wieczystej.

W ocenie Sadu Rejonowego, wpis ograniczenia w korzystaniu z nieruchomos$ci zostal dokonany zasadnie.
Whnioskodawca przedlozyl decyzje przewidziana w art. 14 powolanej ustawy i ona stanowi podstawe wpisu
ograniczenia w korzystaniu z nieruchomoéci. Z decyzji Wojewody (...) wynika, ze dotyczy ona rowniez dzialki nr (...),
dla ktoérej to nieruchomosci prowadzona jest ksiega wieczysta (...). W pkt 7 decyzji, zgodnie z art. 24 ustawy okre$lono
nieruchomosci, w stosunku do ktérych ogranicza sie korzystanie.

W ocenie Sadu Rejonowego argumenty wskazane w skardze uczestnika postepowania nie zastluguja na uwzglednienie.
Prawda jest, ze do przedmiotowego wniosku dolaczono kopie decyzji Wojewody (...) i Ministra Transportu,



Budownictwa i Gospodarki Morskiej, jednakze wnioskodawca wskazal, Ze ich oryginaly znajduja sie w aktach innej
ksiegi wieczystej i wniést o dokonanie wpisu w oparciu o te oryginaly decyzji.

Art. 31 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece / t. j. Dz . U nr 124, poz. 1361 z 200lr. / stanowi, ze wpis moze by¢
dokonany na podstawie dokumentu z podpisem notarialnie po§wiadczonym, jezeli przepisy szczeg6lne nie przewidujg
innej formy dokumentu. Przepis szczegdélny - ustawa o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego
skroplonego gazu ziemnego w S.w art. 14 przewiduje, ze ostateczna decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie
terminalu stanowi podstawe do dokonywania wpiséw w ksiedze wieczystej i w katastrze nieruchomosci. Na podstawie
takiej decyzji wnioskodawca wnosi o dokonanie wpisu.

Odpowiedz na zarzut braku uregulowania w decyzji, jak dlugo obowiazuje ograniczenie w korzystaniu z nieruchomosci
z uwagi na fakt, iz nie zostal okre$lony okres budowy gazociggu, wykracza poza kognicje sadu wieczystoksiegowego.
Do tej okoliczno$ci odnidst sie Minister Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej w uzasadnieniu decyzji z
dnia 5 grudnia 2011.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Apelacje od postanowienia wywi6dl uczestnik postepowania M. C.. Zaskarzyl je w caloéci zarzucajac:

1. naruszenie przepisdw postepowania art. 626° § 2 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p..c, polegajace
na blednym przyjeciu przez Sad Rejonowy w Wejherowie, ze wnioskodawca przedtozyl decyzje administracyjng
przewidziang w art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego
skroplonego gazu ziemnego wS.(Dz. U. z 2009 r., Nr 84, poz. 700), chociaz wnioskodawca do wniosku o dokonanie
wpisu zalaczyl jedynie kopie wspomnianej decyzji, ktére to naruszenie moglo mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego
postanowienia;

2. naruszenie przepiséw postepowania art. 6268 § 2 k.p.c. i art. 626° k.p.c., polegajace na utrzymaniu przez Sad
Rejonowy w Wejherowie w mocy wpisu dokonanego przez Referendarza Sadowego na podstawie dolgczonych
do wniosku kopii decyzji administracyjnych oraz na podstawie dokumentéw nieznajdujacych sie w aktach ksiegi
wieczystej o numerze Kw (...) (...) ani nie dolgczonych do wniosku o dokonanie wpisu, ktére to naruszenie mogto mieé
wplyw na tre$é zaskarzonego postanowienia;

3. naruszenie przepisu postepowania art. 626° k.p.c. w zw. z przepisami Rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia
30 lipca 2001 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ sieci gazowe (Dz. U. z 2001 r.,
Nr 97, poz. 1055), polegajace na utrzymaniu przez Sad Rejonowy w Wejherowie w mocy wpisu dokonanego przez
Referendarza Sadowego w sytuacji kiedy zachodzila przeszkoda do dokonania wpisu w ksiedze wieczystej, albowiem
nieruchomo$¢ objeta ksiega wieczysta Kw (...)(...) nie jest polozona ani w strefie kontrolowanej o szerokosci 8 metrow
(po 4 metry od osi gazociggu) ani w pasie montazowym o szerokos$ci 20 metréw od osi gazociagu, ktore to naruszenie
moglo mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego postanowienia;

4. naruszenie przepisu art. 520 § 1 k.p.c., polegajace na niezasadnym obcigzeniu przez Sad kosztami postepowania w
zwigzku z wniesieniem skargi na czynno$¢ Referendarza Sadowego uczestnika postepowania M. C., oraz naruszenie
przepisu art. 520 § 3 k.p.c. przez jego niezastosowanie w sprawie, a w konsekwencji na bezzasadnej odmowie
zasadzenia od wnioskodawcy na rzecz uczestnika postepowania M. C. zwrotu kosztéw postepowania ze skargi na
czynno$¢ Referendarza Sadowego.

Wskazujac na podane podstawy apelujacy wniost o:
I. zmiane zaskarzonego postanowienia w calo$ci poprzez:

1. uchylenie w calo$ci wpisu dokonanego przez Referendarza Sagdowego w Sadzie Rejonowym w Wejherowie Wydziale
IV Ksigg Wieczystych w dniu 26 kwietnia 2012 r. w dziale HI ksiegi wieczystej Kw nr (...) oraz oddalenie w calo$ci



wniosku Skarbu Panhstwa Wojewody (...) o dokonanie wpisu ograniczonego prawa rzeczowego - ograniczenia w
korzystaniu z nieruchomosci - w ksiedze wieczystej Kw nr (...),

2. zasgdzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestnika postepowania M. C. kosztow postepowania ze skargi na orzeczenie
Referendarza Sadowego wedlug norm przepisanych;

I1. zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestnika postepowania M. C. kosztoéw postepowania apelacyjnego wedlug
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszym rzedzie nalezy mie¢ na uwadze, iz zgodnie z art. 626 * § 5 k.p.c. w postepowaniu wieczystoksiegowym
wniosek o dokonanie wpisu moze zlozy¢ wlaSciciel nieruchomosci, uzytkownik wieczysty, osoba, na rzecz ktérej wpis
ma nastapi¢, albo wierzyciel, jezeli przystuguje mu prawo, ktoére moze by¢ wpisane w ksiedze wieczystej. W sprawach
dotyczacych obcigzen powstalych z mocy ustawy wniosek moze zlozy¢ uprawniony organ.

Jak wynika z ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego
gazu ziemnego w Swinoujéciu (Dz. U. 2009 poz. 700 ze zm.) w my§él art. 8 ust. 5 wojewoda niezwlocznie sklada
wniosek do wlasciwego sadu o ujawnienie w ksiedze wieczystej wszczecia postepowania w sprawie ustalenia lokalizacji
inwestycji w zakresie terminala, natomiast nie wynika z treéci ustawy taki obowiazek wojewody w innych niz wskazana
wyzej sytuacja. Nie budzi zas watpliwosci Sadu Okregowego, ze wniosek w przedmiotowej sprawie nie dotyczy wpisu w
my$] powolanego przepisu, bowiem wniosek ten zwigzany jest z wpisem ograniczenia w korzystaniu z nieruchomosci,
o czym stanowi art. 24 cytowanej ustawy. Co prawda o ograniczeniu w sposobie korzystania z nieruchomoéci orzeka
wojewoda w decyzji o ustaleniu lokalizacji, za§ w my$l art. 14 ostateczna decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji
w zakresie terminalu stanowi podstawe do dokonywania wpisow w ksiedze wieczystej, jednakze ustawodawca nie
wskazal na wojewode jako uprawnionego do zlozenia wniosku w tym przedmiocie. Tym samym nalezy przyjac, iz w

niniejszej sprawie maja zastosowanie ogélne zasady wynikajace z art. 626 > § 5 k.p.c., co oznacza, ze z przedmiotowym
wnioskiem o wpis moze wystapic¢ jedynie podmiot, na rzecz ktorego nastepuje ograniczenie to jest (...) S.A. z siedziba
w W.. Skoro zatem w niniejszej sprawie z wnioskiem wystapil Wojewoda (...), to nalezy stwierdzié, iz brak jest po jego
stronie legitymacji czynnej do wystapienia z przedmiotowym wnioskiem, co musi skutkowac jego oddaleniem.

Ponadto trafnie skarzacy zarzuca, iz opierajac sie przy dokonywaniu wpisu sad wieczystoksiegowy nie moze

przeprowadza¢ dowodu z akt innej ksiegi wieczystej, a jedynie z dokumentéw dotaczonych do wniosku (art. 626° § 2
k.p.c.). Zatem opierajac wpis na kopii decyzji administracyjnej, podnoszac jednoczesnie, iz oryginal decyzji znajduje
sie w aktach ksiegi wieczystej kw (...) Sad Rejonowy przekroczyl zakres kognicji okreslonej we wskazanym przepisie.
Zawazy¢ nalezy, iz w postanowieniu z dnia 5 pazdziernika 2012 r. Sad Najwyzszy uznal jedynie za dopuszczalne
zbadanie jedynie dokumentéw znajdujacych sie juz w aktach danej ksiegi wieczystej (IV CSK 213/12 LEX nr 1231328).
Powyzsze uchybienie procesowe wplywa na wynik sprawy, a zatem jest to rowniez przeslanka do zmiany zaskarzonego
postanowienia. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz powyzsza decyzja pochodzi od wnioskodawcy w niniejszej sprawie, budzi
wiec zdziwienie nie dolaczenie decyzji w odpowiedniej formie, a jedynie powolanie sie na decyzje juz zlozong do akt
innej ksiegi wieczystej.

Zasadnie natomiast Sad Rejonowy stwierdzil, iz poza zakresem badania sadu pozostaje kwestia merytorycznej oceny
wydanej decyzji administracyjnej i tym samym argumenty apelacji dotyczace spelienia warunkéw do obcigzenia
nieruchomo$ci ograniczeniem nie maja w sprawie znaczenia.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na mocy art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 520 § 2 k.p.c. w zw. z art.108 § 1 k.p.c.



